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l. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga Zakona sadrgamaofiredbamalanka 2. stavak 4.
alineja 1. Ustava Republike Hrvatske (,Narodne neVi85/10).

Il. OCJENA STANJA | OSNOVNA PITANJA KOJA ZAKONOM TR EBA UREDITI
TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA PROISTE ClI

Zakon o kaznenom postupku (,Narodne novine* 152//08/09, 80/11, 91/12 — Odluka
Ustavnog suda, 143/12 i 56/13, dalje u tekstu: ZPHonesen je 2008. godine, a stupio je
na snagu u pojedinim odredbama 1.¢sija i 1. srpnja 2009. te u cjelini 1. rujna 201dsim
odredaba o Visokom kaznenom sudu Republike Hrvdtske stupaju na snagu 1. siga
2015.

ZKP/08 zamijenio je istoimeni zakon iz 1997. godifjdlarodne novine* 110/97, 27/98,
58/99, 112/99, 58/02, 143/02 i 115/06) koji je deere na temelju odgovarégg izvora iz
bivSse drzave (Zakon o kriémom postupku), koji je govao na koncepciji austrijskog
kaznenog postupka iz 1875. godine.

ZKP/08 je od svog donoSenja mijenjégtiri puta, prvi puta 2009. godine, drugi puta 2011
godine, zatim u 2012. godini ZKP je uskilan s novim Kaznenim zakonom (,Narodne
novine® 125/11 i 143/12, dalje u tekstu: KZ/11)arkeno, cetvrta, krga izmjena dogodila se
u prvoj polovini 2013. godine kao posljedica nuznasklaiivanja s tri Direktive Europske
unije.

Ovime se predlazu pete izmjene i dopune ZKP-a. 3tven razlog predlaganja ponovnih
izmjena i dopuna je izvrSenje Odluke Ustavnog dRepublike Hrvatske, broj: U-1-448/2009,
U-1-602/2009, U-1-1710/2009, U-I-18153/2009, U-14882010, U-1-2871/2011, od 19. srpnja
2012. godine (dalje u tekstu: odluka Ustavnhog fRepublike Hrvatske). Naime, navedenom
odlukom Ustavni sud Republike Hrvatske ukinuo jeijuhko 43¢lanka ZKP/08 obzirom je
utvrdeno da isti nisu u suglasju s mjerodavnim pravorstallom Republike Hrvatske,
Konvencijom za zastitu ljudskih prava i temeljnibl®da (Narodne novine - Manarodni
ugovori, br. 18/97, 6/99 - ptsceni tekst, 8/99 - ispravak, 14/2002 i 1/2006) kamstalim
doma&im i meiunarodnim pravom mjerodavnim za ocjenu osnovandsinim dijelom
odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske jé vwrSena i ZKP/08 je uskd&n s pravnim
shva&anjima Ustavnog suda Republike Hrvatske u pogledukinutih odredabacfanci 10.,
34., 35, 97., 102., 104., 105., 106.,112., 1232.2334., 342., 399., 442., 459. i 508.).
Predmetno usktenje je @injeno 2012. godine prilikom uskianja ZKP/08 sa KZ/11, Sto je
bilo moguwe odraditi u kratkom roku jer se tim izmjenama rdjgblje zadiralo u strukturu
zakonskog teksta. U preostalom dijelu odluka Ustgvsuda Republike Hrvatske bite
izvrSena stupanjem na snagu ovog Zakona, a za dtistpvni sud Republike Hrvatske, kao
krajnji rok, ostavio 15. prosinca 2013. lako seiradmanjem broju ukinutih odredaba,
preostalo uskldenje zahtijeva uklanjanje strukturalnih manjkavastiormativnoj strukturi i
normativnom uréenju djelotvornosti prethodnog postupka te uravienge kaznenog
procesnog poretka, tako da dosljednciiy@ na ogim pravilima, uz jasno nazdtene
ustavnoopravdane iznimke. Stoga je izvrSenje odluggvnog suda Republike Hrvatske u
preostalom dijelu dovelo do izmjenaceg broja odredaba ZKP/08 kao i do atimeih
terminoloSkih izmjena koje su provedene kroz cy&iP/08.

Osim obveze izvrSenja odluke Ustavnog suda Repeiblivatske, odidene izmjene i dopune
koje se predlazu ovim Zakonom, nastale su kao tazpiakténe primjene ZKP/08. Naime,
ZKP/08 sadrzi mnoge nove odredbe i nove institue ke kao rezultat prakie primjene
valjalo izmijeniti ili doraditi, sve u cilju optinziacije pravila kaznenog postupka.

Ustavni sud Republike Hrvatske je svojom odlukomtkKa 246.) jasno propisao ustavne
obveze zakonodavca kako slijedi:



1) ukloniti strukturalne manjkavosti u normativreijukturi prethodnog postupkalgnak 2.
stavak 5. £lanak 217. stavci 1. i 2. ZKP-a), to jest:
- u strukturu prethodnog postupka ugraditi mehanizdjelotvorne sudske zastite
protiv nezakonitog (arbitrarnog) kaznenog progoisrage od trenutka kad je osoba
obavijeStena da je u statusu osurenika,
- propisati zakonsku obvezu odieanja trenutka i obavjeStavanja osobe da je u
statusu osumnjenika u sldajevima kad se ne provodi istraga,
- propisati rokove za rjeSavanje kaznene prijawth&mgj, optuZzenje) u sliajevima
kad se ne provodi istraga,
2) ukloniti strukturalne manjkavosti u normativnoomeienju djelotvornosti prethodnog
postupkalanak 230. stavci 3. do 5. ZKP-a), to jest:
- u okviru drZzavnog odvjetniStva urediti instankgs pravno sredstvo protiv
odugovl&enja postupka i drugih nepravilnosti u radu drzhwdvjetnika koje dovode
do nedjelotvornosti prethodnog postupka odnosnedwoih predistraznih i istraznih
radnji i mjera tako da to sredstvo ispunjava zaketjdjelotvornog dom@eg pravnog
sredstva izlanka 13. Konvencije,
- u okviru suda urediti odgovardg pravno sredstvo protiv odugoitanja postupka i
drugih nepravilnosti u radu sudaca istrage kojeodevdo nedjelotvornosti istraznog
postupka odnosno pojedinih istraznih radnji i mjéako da to sredstvo ispunjava
zahtjeve djelotvornog dondeg pravnog sredstva ¢anka 13. Konvencije,
3) uravnoteziti kaznenoprocesni poredak tako d§jetb® pciva na odrdenim, preciznim i
predvidljivim optim pravilima, pri¢emu sva odstupanja od tih pravila morgjniti jasno
nazn&ene iznimke iz kojih je razvidna njihova ustavnapra opravdanost, Sto se osobiteeti
kaznenih djela koja prijete organiziranom Zivotwajednici i koja su povezana s vaznim
javnim interesom.
Ispunjavanje ustavne obveze zakonodavca digaaja u strukturu prethodnog postupka
mehanizma djelotvorne sudske zastite protiv nezébgr(arbitrarnog) kaznenog progona i
istrage u opsegu nazremom u odluci Ustavnog suda Republike Hrvatske ldoye do
promjena u kvaliteti sumnje buéiuse uloga suda ne moze iscrpljivati u kontroli togenja
osnova sumnje, kao najnizeg stupnja kvalitete togtituta, vé u kontroli postojanja
osnovane sumnje, kao degy stupnja izvjesnosti, zbagga se ovim izmjenama i dopunama
predlaze da se istraga i istrazivanje mogu provakti postoji osnovana sumnja da je
odreiena osoba pinila kazneno djelo, te uz daljnju pretpostavku wdva zakonskih
smetnji za kazneni progon te osobe, koja pretpkatéakaier proizlazi iz odluke Ustavnog
suda Republike Hrvatske, te se sada izrijekom progi
Ustavna obveza zakonodavca zadergem sudske zaStite u prethodni postupak izvrfena
njezinim uvaienjem i u stadij istrage i u stadij istrazivanjsopisegu odr@enom u odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatske kroz institut €gbbotiv rjeSenja o provdenju istrage i
prigovor zbog povrede postupovnih prava obranevd’raa sudsku zastitu okrivljenik i u
istrazi i u istrazivanju stjee u istom trenutku - dostavom akta (rjeSenje o @temju istrage
ili obavijest o provedenoj prvoj dokaznoj radnjipjkn drzavni odvjetnik ocjenjuje da u
odnosu na konkretnog okrivljenika postoji osnovanmnja da je ponio kazneno djelo koje
mu se stavlja na teret, te da ne postoje zaprekkazaeni progon te osobe. Trenutak
obavjeStavanja osobe da je u statusu okrivljentkaien je imajii na umu konvencijsko
pravo i praksu Europskog suda za ljudska pravaedapsuzba za kazneno djelo, u smislu
¢lanka 6. Konvencije, konstituira i svakom mjeromréddnjom drZzave koja implicira da je
osoba poinila kazneno djelo i supstancijalno pogorSavainjg@situaciju na isti nan kako to
¢ini sluzbena obavijest o takvoj optuzbi.
Odretivanjem trenutka u kojem se osoba formalno obaay@Sb svom statusu okrivljenika i
pruzanjem sudske zaStite u na®&r@m opsegu postojanja osnovane sumnje protivaleeos
da je painila odreieno kazneno djelo i nepostojanja zakonskih smetmjnjezin kazneni



progon, izvrSava se ustavna obveza zakonodavcdenjm u prethodni postupak sudske
zastite protiv nezakonite (arbitrarne) istragetiai&ivanja,cime se jéa i uloga suda, kao
garanta osiguranja i zastite ljudskih prava, uméhom postupku.

Daljnje jalanje sudske zaStite u prethodnom postupku krozSerye ustavne obveze
zakonodavca ostvareno je udemjem novog pravnog sredstva-prigovora zbog povrede
postupovnih prava obrane. S obzirom na opseg sukisitrole kod Zalbe protiv rjeSenja o
provaienju istrage, oveée pravno sredstvo u stadiju istrage sluziti za lsud®ntrolu uskrate
ili povrede drugih postupovnih prava obrane - m@obavjeStavanje o prodenju dokazne
radnje kojoj obrana ima pravo prisustvovati, dé& se posredstvom njega u stadiju
istrazivanja vrSiti kontrola formalnih i materijétn zakonskih pretpostavki za pralenje
dokazne radnje (visina propisane kazna, neposwjaaonskih smetnji za kazneni progon,
osnovana sumnja), kao i kontrola uskrate ili poerpdstupovnih prava.

Za ovu novinu vazno je istada putem nje okrivljenik st pravo i na individualni zahtjev
da se zadiranje u njegova subjektivna prava i dijstéstrage i u stadiju istrazivanja provodi
samo u sltiajevima i na nén sukladan zakonu.

Uvodenje sudske zastite i promjena u kvaliteti summjggionoj da se protiv nekog provede
istraga ili istrazivanje povala je pravnu sigurnost gfana od eventualno neosnovanih ili
preuranjenih zahvata drzavnih tijela u njihova jpraslobode, dok s druge strane nije ugrozila
djelotvornost prethodnog postupka u cjelini jeoslasti nadleznih tijela u stadiju izvida, koji
imaju za cilj, kada postoji osnova sumnje gakaznenog djela, prikupiti dokaze i podatke
potrebne za odluku o pokretanju istrage ili istvahja i nadalje takva da omaguyu
djelotvorno otkrivanje i sptavanje pdoinjenja kaznenog djela i pronalazenjecipielja.
Djelotvornost i @inkovitost rada drzavnog odvjetnika u stadiju iggaosigurava se
propisivanjem iznimaka od 6éjin pravila postupanja za najteze oblike kaznendhadjkoja su,
prema terminologiji odluke Ustavnog suda Republikibvatske takva da ,prijete
organiziranom Zivotu u zajednici“, pfemu se prvenstveno ukazuje na, u skladu s odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske, unaggjeinstitut odgode dostave rjeSenja o pd®rgu
istrage ¢lanak 218a). Djelotvornost prethodnog postupkadamsja se i propisivanjem roka od
6 mjeseci unutar kojeg je drzavni odvjetnik u gtadstrazivanja duzan odiiti o kaznenoj
prijavi na n&in da je odbaci ili podigne optuZznicu, Sto predgsadaljnje izvrSavanje ustavnih
obveza zakonodavca prema odluci Ustavnog suda Repidrvatske.

Jedna od zr@mjnih novina ovog Zakona koja ima za cilj, sukladostavnoj obvezi
zakonodavca, ukloniti strukturalne manjkavosti urnmativnom urdenju djelotvornosti
prethodnog postupka je i udenje pravnih sredstava protiv oduga@daja postupka i drugih
nepravilnosti u radu drzavnih odvjetnika i suda.

Naime, iz prakse Europskog suda za ljudska prawilpei da nedjelotvornost prethodnog
postupka uvijek dovodi do povrede Konvencije, aauvst sud Republike Hrvatske ocijenio je
neustavnim¢lanke 230. stavke 3. do 5. ZKP/08, kojima je dobdd ureieno instancijsko
pravno sredstvo protiv odugo¥knja postupaka i drugih nepravilnosti u radu drbgvn
odvjetnika i suca istrage, ali samo za stadij garazaklj¢ivSi da to sredstvo nije
sveobuhvatno jer se ne odnosi i ha stadij istragavédokazne radnje), te da ne zadovoljava
zahtjeveclanka 13. Konvencije.

S obzirom na izlozeno, sada se u hrvatski kaznestopovni sustav uvode instancijska
pravna sredstva radi osiguranja djelotvornostiméhog postupka, i to u okviru drZzavnog
odvjetniStva, od stadija kaznene prijave kada slastenici zrtva, oStenik i podnositel]
prijave ¢lanak 206.a i 206.b.), te istrage kada su ovlaStexkirivljenik i oSte&enik (¢lanak
229. stavak 3.), a u okviru suda, za stadij istiaggazivanja protiv odugovéenja drzavnog
odvjetnika lanak 213.b), te odugowanja suda u prethodnom postupku sve dctivanja
na suenje, kada su ovlastenici stranke i é8tek (lanak 347.). Ovakvim se utenjem, s
obzirom na ZKP/08 koji je instancijsko pravno stedsvezao samo uz stadij istrage, Siri
opseg primjene tog instituta na cjelokupni prethodostupak, od kaznene prijave do



upuwivanja na sdenje, kao i krug ovlastenika na zrtvu i podnosatgljijave. Na taj se e
jaca i moguénost Zrtve i podnositelja prijave da djena djelotvornost postupanja povodom
svoje prijave odnosno kaznenog djela kojeg su zrfaanju polozaja i prava Zrtve i
oStetenika, te povéanju djelotvornosti postupka trebala bi pridonijetidredba prema kojoj
njihovo pravo uvida u spis viSe ne ovisi o okolnast |i su ispitani {ime zapravo disponira
tijelo koje vodi prethodni postupak), &en se to pravo moZze uskratiti samo ako bi eveatual
raniji uvid utjecao na njihov iskaz. Za&ekivati je dace sada zrtva i odtenik imati ranije
uvid u postupanje drzavnog odvjetnika, &oim omoguiti i aktivnije i efektivnije koriStenje
prava koja im pripadaju.

Buduwi je Ustavni sud Republike Hrvatske u svojoj odlistaknuo da ,cjelokupan tekst
Ustava zréi jamstvima sudske zastite, te da je cjelokupaal&gtljudskih prava i temeljnih
sloboda zajagenih Ustavom orijentiran prema sudskoj zastiti, @rema stavu Europskog
suda za ljudska prava sudska kontrola pruza najhaipstva neovisnosti, nepristranosti i
poStovanja postupanja, to je sudska zaStita osiguraza pojedine institute kojima se u
zn&ajnijoj mjeri zadire u ljudska prava i temeljnelsbale, a na koje je u svojoj odluci ukazao
i Ustavni sud Republike Hrvatske.

Tako je sudska zaStita osigurana za posebne dokadnge kroz svakodoban zahtjev suca
istrage prema policiji i drzavnom odvjetniku za @e®m izvjega, a potonjeg i za razloge
potrebe daljnjeg provd®nja posebnih dokaznih radnji, te obvezan suddkignkada je radi
provaienja posebne dokazne radnje ulaska u prostorijenjiadvog snimanja potrebnatiuu
dom; kod tjelesnog pregleda ovisno @ifa zadiranja u tjelesni integritet osobe i njegino
postupovnoj ulozi; kod uzimanja bioloSkog matedjald osobe razlite od okrivljenika koja
nije dala pisanu suglasnost i prdemja molekularno-genetske analize u toj situa&iid
provjere uspostavljanja telekomunikacijskog kordakbovina uréena c¢lankom 339.a) za
registriranog vlasnika ili korisnika koji nije dgusani pristanak. Takvo utenje ovih instituta
medutim ne&e utjecati na djelotvornost £unkovitost u radu drzavnog odvjetniStva badsu
propisane iznimke u staju opasnosti od odgode koje omégu promptno postupanje
drzavnog odvjetnika, uz uvjet naknadne sudske Kataje.

S aspekta prava okrivljenika iznimno je Zamo uvaienje sudske zastite pri denju prava
uvida u spis dlanci 183. do 186.), gdje najviSe novina ima vezamaopolozaj i prava
okrivljenika. Naime, Ustavni sud Republike Hrvatskesvojoj je odluci naglasio da prava
uvida u spis i predlaganja i iz#enja dokaza predstavljaju osnovna prava obranemnekem
postupku te da je bez prava uvida u spis pravobmanonudum iusjer tek djelotvornim
ostvarenjem tog prava okrivljenik dobiva aktivnogih u kaznenom postupku.

S obzirom na izlozeno, ovim Zakonom, osim Sto selpie i jasnije urduje taj institut,
uvodi se i sudska zasStita u &ju uskrate prava uvida u spis, mégost uskrate uvida u spis
do kraja istrage stavlja u sudsku nadleznost, aopakrivljenika na uvid u spis veze se uz
trenutak obavjeStavanja da je u statusu okrivlgnddnosn@injenicu njegova ispitivanja, pri
¢emu se propisuje i mogoost uvida u zapisnik o progenju hitne dokazne radnje u
postupku protiv njega najkasnije u roku od 30 dach@ana njezina prodenja.

Predlozenim izmjenama priné@ se rjeSenje prema kojem kazneni postupak caapo
pravom@no&u rjeSenja 0 prouienju istrage, koja se moze provesti kada postojowasna
sumnja da je ponjeno kazneno djelo za koje je propisana kazneoratteza od pet godina, a
mora se provesti za kaznena djela za koja je propikazna zatvora teza od 15 godina ili
kazna dugotrajnog zatvora, te ako postoji osnovamanja da je okrivljenik pnio
protupravno djelo u stanju neubrojivosti. Iznimmgiragu nije potrebno provesti za kazneno
djelo s propisanom kaznom zatvora tezom od petngodikljutujuci dakle kaznu zatvora do
petnaest godina, ¥ege za ta kaznena djela, kada se za to ispune gh&opretpostavke,
mogute podéi tzv. neposrednu optuznicu. Neposrednu optuznaawno nije mogte podéi

za kaznena djela za koja je propisano pdevige obvezne istrage. Istraga se pak ne provodi
za kaznena djela za koja je propisanacaoa kazna ili kazna zatvora do pet godina, za koja



djela se, kada protiv odtene osobe postoji osnovana sumnja da ih §gnpa, a ne postoje
zakonske smetnje za njezin kazneni progon, provstiazivanje provéenjem dokaznih
radniji.

Ovdje je vazno spomenuti da u svrhu ispunjenja vastaobveze za strukturalnom
koherentno& i uravnotezenjem kaznenopostupovnog poretkaj slijedeti komparativna
rieSenja razvijenih europskih zemalja, ova] Zak@pusta razlikovanje iznde redovitog i
skratenog postupka. Naime, prema Prijedlogu postojingteni kazneni postupak koji
poznaje jasno prediene i detaljno normirane iznimke u postupanju preaéniteljima
teSkih kaznenih djela (koja ,Stete organiziranowo#i u zajednici®) i lakSih kaznenih djela
(kaznenih djela za koja je u Kaznenom zakonu pem@isno¢ana kazna ili kazna zatvora do
pet godina), koja odstupanja zakonopisac nalaavasipravno prihvatljivim cijeri vrstu,
tezinu i druStvenu opasnost konkretnog kaznendg.dgpisano predstavlja veliku promjenu
u odnosu na postdje sustav, ali promjenu koj&e u svakom skaju pojednostaviti
postupanje za tijela kaznenog postupka.

Radi ostvarenja koherentnosti i pravne izvjesn@siznenopostupovnog sustava ovim je
Zakonom, a izvrSavafii odluku Ustavnog suda Republike Hrvatske,derei institut tzv.
parcijalnog procesnog imuniteta svjedoka kojim ls@ja je to opravdano zastitom javnog
interesa da se razotkriju, djelotvorno progoneoicpsuiraju teSka kaznena djela ili &jem
odluke Ustavnog suda Republike Hrvatskecip velike javne, pa i ustavne vaznosti,
omoguuje neprocesuiranje osobe koja iskazuje kao svjedokoja se, zbog prava na
neoptuzivanje, u svom iskazu pozvala na blagodadg®@varanja na pitanfjim odgovorima

bi sebe ili bliskog srodnika izlozila kaznenom prog. Naime, ovim institutom se omagije
nepoduzimanje kaznenog progona protiv svjedoka, sakse ispunile zakonske pretpostavke
za njegov progon, ako tijelo progona ocijeni dagie javni interes za progonom druge osobe
zbog kaznenog djela koji prijeti zajednici i teaqgd onog za koji bi se moglo progoniti
svjedoka. Mdutim, uvaZzavajti vladavinu prava, potrebno je jasno odrediti razjavnog
interesa koji bi opravdao odstupanje od zahtjevaStda za progonom i kaznjavanjem
pacinitelja kaznenog djela odnosno odrediti koji su,#bocini velike javne, pa i ustavne
vaznosti“, a Sto je ovdjecinjeno propisivanjem kataloga kaznenih djela.duvt@n, upravo
uvazavajdi vladavinu prava, te potrebu samozastite druShegno je isté da je ovim
Zakonom propisano i da se izjava 0 nepoduzimangndé@@og progona ne moze dati za
kazneno djelo za koje je propisana kazna zatvarajanju od deset godina ili teza.

Institut je nadalje uen, uvazavajti daljnji zahtjev Ustavnog suda Republike Hrvatske,
preciznim i jasnim pravilima o kvaliteti odgovoraskaza svjedoka koja opravdava njegovu
primjenu, te trenutku davanja izjave o nepoduzimamznenog progona (nakon odgovora
svjedoka), kao i dokaznom zabranom utemeljenjaiujstie presude isklgivo na takvom
dokazu.

Ovim Zakonom o izmjenama i dopunama ZKP/08 izvr&anadaljnja unapdenja, dio kojih

je rezultat dosadasnje primjene ZKP/08.

Tako se propisuje da se optuznica nakon podizapngtadija optuznom vijai, Ciji je
predsjednik, a ne viSe sudac istrage kako je tadldslo propisano za kaznena djela iz
nadleznosti Zupanijskog suda, ispituje u istom gpsekojem je to dosatinio sudac istrage.

S obzirom na jedinstveni postupak valja naglasittel sada i za kaznena djela iz nadleznosti
opcinskog suda optuZznica biti dostavljena predsjedoigiuznog vijéa na kontrolu formalne
ispravnosti, a ne viSe sucu pojedincu ili predsijedvijeca. Sucu pojedincu ili predsjedniku
vije¢a ¢e sada optuznica za sva kaznena djela biti dostavliek ako bude potiena, Sto je
zn&ajno zbog njegove nepristranosti, a s obzirom ngudmost da joS u tom stadiju spisu
predmeta prileze nezakoniti dokazi odnosno Stoof jnaajnije zbog ¢injenice dace
optuznici za kaznena djela za koja je propisana&aa kazna ili kazna zatvora do 5 godina
joS u tom stadiju prileziti obavijesti gtana i drugi podnesci idanka 86. ovog Zakona Koji



¢e nakon potwivanja te optuznice biti izdvojeni, tako da rasmiasudac o istima e imati
spoznaju.

lzvrSene su izmjene i raspravnog stadija, prvemstvkao rezultat dosadasSnje primjene
ZKP/08 koja je pokazala da, zbogc¢ma biljezenja tijeka rasprave, te uloge suca pri
presuienju, ZKP/08 uveden institut unakrsnog ispitivanjagrantavanje suca u izvienju
dokazaex offoi postavljanju pitanja nisu palile Zeljene rezultate.

Naime, tijekomcetverogodisSnje primjene ZKP/08 u predmetima iz eadbsti USKOK-a
pokazalo se da se unakrsnintinam ispitivanja (glavno ispitivanje, unakrsno, g@datno),
kojim se odstupilo od viSegodiSnje hrvatske kazpeaane tradicije, ne postize zamisljena
dinamika rasprave, prvenstveno zbodgina zapisnikog biljeZzenja vdenja rasprave. Osim
toga ndin na koji je institut primjenjivan u praksi dovadje do duljeg trajanja raspravnog
stadija zbog viSekratnog ispitivanja istog svjedokdoga se ovom izmjenom predlaze
povratak na nan ispitivanja svjedoka i vjeStaka na raspravi k@kon bio propisan ZKP/97.
Osim toga, a imajti na umu da prema hrvatskom kaznenopravnom sustadwdlduje i o
krivnji i o kazni, te uvazavafu dosadasnju tradiciju uloge suda u trazenju mates istine,
izmijenjene su njegove ovlasti i po pitanju ovlagtiodenja dokaza po sluzbenoj duznosti i
glede sadrzaja i opsega pitanja koja moze postamatiraspravi, a izvrSavaju odluku
Ustavnog suda Republike Hrvatske o neustavnosklymge dokaza propisano je i pravo
stranaka da do zavrSetka dokaznog postupka modiapgegi izvatenje novih dokaza.

Jedna od zrajnih izmjena je razlikovanje dokazne snage koiktactho pribavljenih
dokaza, dakle onih kod kojih su obje strane imalkkp sudjelovati, od ne kontradiktorno
pribavljenih dokaza, dakle onih koje u prethodnasstppku pribavlja drzavni odvjetnik, bez
sudjelovanja okrivljenika. Osim Sto se sa&td razlika u n&inu na koji se sadrzaj tih dokaza
biljezi u raspravnom zapisniku, odha je novina da se adwjuca presuda ne moze temeljiti
iskljucivo ili u odlucuju¢com mjeri na ne kontradiktorno pribavljenom dokazu.

Jednako su tako, prema zahtjevima prakse, izmienjgdredbe o granicama ispitivanja
prvostupanjskog rjeSenja po sluzbenoj duznosti dowo zalbe na & da sud drugog
stupnja sada ponovno po sluzbenoj duznosti pazposiojanje bitne povrede odredaba
kaznenog postupka &anka 468. stavak 1.dka 11. ZKP/08, a kao rezultat primjene ZKP/08
izvrSene su dopune i stadija izvanrednih praviékdiva.

Tako je dopunjena zakonska osnhova za podnoSenfgevalra izvanredno preispitivanje
pravoma@ne presude koji se ponovno, kao i u ZKP/97, mozinpeti i ako se pravonima
presuda temelji na nezakonitom dokazu, a Sto jklads s ustavnim r@lom ¢lanak 29.
stavak 4), te konvencijskim pravom.

Prema Prijedlogu, pravorina presuda moze se i nakon pravonasti preinditi u odluci o
kazni bez obnove postupka ukoliko se pojave okdifkogih nije bilo kada se presuda izricala
ili sud za njih nije znao iako su postojale, a tm@&cito dovele do blaze osude. Na opisani
n&in rjeSava se praznina u pravnim lijekovima kojau@ena u praksi nakon napusStanja
zahtjeva za izvanredno ublazavanje kazne sukladii®/GB. Izbrisan je i rok za podnoSenje
zahtjeva za obnovu postupka na temelju korapresude Europskog suda za ljudska prava
koji je do sada iznosio 30 dana od dana Kaonati presude, obzirom da su se u praksi pojavili
problemi u postivanju tog roka imajuw vidu potrebu prethodnog predenja takvih presuda.
Na taj n&in ujedno se postize izjed¥avanje osdenika u pogledu nepostojanja roka za
zahtjev za obnovu postupka na temelju presude malciog suda i onih odenika koji
podnose zahtjev temeljem presude ESLJIP.

Osim prethodno izlozenih izmjena i dopuna, izvrSenei izmjene i dopune s osnove
ispunjenja méunarodnih obveza Republike Hrvatske. Tako suklgzhesudi Europskog suda
za ljudska prava&ahirovi¢ protiv Republike Hrvatskedrzavni odvjetnik viSe nema ovlasti
dostaviti miSljenje o osnovanosti zalbe.

Jednako tako se, postupdjypo meiunarodnoj obvezi Republike Hrvatske da omigu
realizaciju i zaStitu prava konstituiranin u Konegnza zastitu ljudskih prava i temeljnih



sloboda, sada propisuje da sud drugog stupnja yibeshoj duznosti uvijek ispituje i je li
teSko povrij@eno pravo na praémo sulenje zajardieno Ustavom i Konvencijom.

Zakljucno, ovim Zakonom se, a po uzoru na komparativrEeng, mijenja i dio odredaba o
troSkovima kaznenog postupka s cillem sm@j@nja olakog tetenja proréuna
naknaivanjem troSkova obrane onim okrivljenicima koji stvarno u mogtnosti podmiriti
troSkove kaznenog postupka bilo za vrijeme njegmgganja ili naknadno. Naime, ako se
deset godina od izvrSnosti pravoéine presude utvrdi da je imovinsko stanjedesuka takvo
da moze, u cijelosti ili djelomino, podmiriti troSkove postavljenog mu branitel@aguzbenoj
duznosti, nalozitice mu se naknada istih. Takvo postupanje poznato kemparativnom
pravu (Svicarska), a uvodi se kako bi se sgitije danas desto izigravanje sustava i
prikazivanje imovinskog stanja okrivljenika loSimsve kako bi troSak obrane teretio drzavni
prora&un. S istom intencijom zastite drzavnog ptorga izmijenjena je i odredba o ka@nam
podmirivanju troSka kopiranja ili snimanja spisatitelja po sluzbenoj duznosti, koji troSak
¢e naknaditi okrivljenik prema svom imovinskom stgrgko bude proglasen krivim. Ako je
imovinsko stanje okrivljenika pak takvo da mu onguiaje podmirivanje troSkova kaznenog
postupka bez ugroZavanja vlastite egzistencijegtistencije osoba koje je duzan uzdrzavati,
sudée ga osloboditi njegove zakonske obveze nakna8kdva kaznenog postupka.

Novina je, takder utemelijena na komparativnom pravu (Svicarskajogtavanje
postavljenom branitelju da u patnom postupku zahtijeva od okrivljenika naknadu ikaz|
izmedu troSka postavljenog i nagrade izabranom branifggma vazej Tarifi.

Ovim izmjenama i dopunama odredaba o troSkovimdaptpsnog branitelja dosljedno se
provodi n&elo da okrivljenik koji je proglasen krivim, kaoasuienik, sukladno svojim
financijskim mogiénostima, sam snosi troSak postavljenog mu braait@lgj troSakie sada
padati na teret protanskih sredstava tek ako se nesporno utvrdi davlgmik, a niti
osuienik 10 godina po izvrSnosti alwjuce presude, nije u moguosti taj troSak naknaditi.

U tom pravcu izmijenjene su i pretpostavke, postupain ostvarivanja prava na branitelja
na teret proré&unskih sredstava. Svrha te izmjene je da se prx@mg@m postupka i gma
stvarnog ututivanja imovinske prilike okrivljenika onemogupostavljanje branitelja na teret
prora&unskih sredstava, naravno kada obrana nije obvemman okrivljeniku koji bilo s
obzirom na cjelokupno vlastito imovinsko stanjeobd obzirom na cjelokupno imovinsko
stanje osoba koje su ga po zakonu duzne uzdramagti sredstava za naknadu troSka vlastite
obrane, a uvaZavaju sloZzenost, tezinu ili posebne okolnosti predmejaravdavaju
postavljanje branitelja na teret préwaskih sredstava.



lll. OCJENA |1 1ZVORI POTREBNIH SREDSTAVA ZA PROVO DENJE ZAKONA

Za primjenu Nacrta prijedloga Zakona o izmjenamaopunama Zakona o kaznenom
postupku potrebno je osigurati dodatna sredstvduéimm godinama. Naime, do posanja
troSkova primjene ovog Zakona d@oce zbog dopunalanka 145. Zakona o kaznenom
postupku novim stavkom 5. koji propisuje da sekoos kopiranja ili snimanja spisa ili dijela
spisa ispléuju iz sredstava tijela koje vodi kazneni postugakla se ono obavlja na zahtjev
branitelja po sluzbenoj duznosti. Vadeatuna o broju predmeta u kojima je postavljen
branitelj po sluzbenoj duznosti, kao i o ¢ali spisa, procjenjuje se posanje troSkova u
iznosu od 800.000,00 kuna u sljédalvije godine. Obzirom ovaj Zakondgestupiti na snagu
prije sredine prosinca 2013., za télkwgodinu nisu potrebna dodatna sredstva.



IV. TEKST PRIJEDLOGA ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA  ZAKONA O
KAZNENOM POSTUPKU

Clanak 1.

U Zakonu o kaznenom postupku (,Narodne novine“158j08, 76/09, 80/11, 91/12, 143/12 i
56/13) naziv Glave | mijenja se i glasi:

,Glava |
NACELA KAZNENOG POSTUPKA"

Clanak 2.

U ¢lanku 1. stavak 2. mijenja se i glasi:

R

propisanim zakonom.*
Stavak 3. briSe se.

Clanak 3.

U ¢lanku 2. stavci 2. i 3. mijenjaju se i glase:

»(2) Za djela za koja se kazneni postupak pé&rpo sluzbenoj duznosti ovlasteni tuzitelj je
drzavni odvjetnik, a za djela za koja se kaznesitymak pokrée po privatnoj tuzbi ovlasteni
tuzitel) je privatni tuzitelj. Za kaznena djela *@ja je to propisano zakonom drzavni
odvjetnik pokrée kazneni postupak samo na prijedlog @teka.

(3) Ako zakonom nije drulfje propisano, drzavni odvjetnik je duzan pokrenkeizneni
postupak ako postoji osnovana sumnja da jedm@ osoba ginila kazneno djelo za koje se
kazneni postupak pokte po sluzbenoj duznosti,a nema zakonskih smetnjprogon te
osobe.”

Stavci 4. i. 5. briSu se.

Dosadasnji stavak 6. postaje stavak 4.
Clanak 4.

Clanak 4. mijenja se i glasi:

»(1) Svaka radnja ili mjera ogratenja slobode ili prava utemeljena na ovom Zakonwamo
biti razmjerna naravi potrebe za ogarjem u svakom pojedinom ghju.

(2) Sud i druga drzavna tijela pri odlvanju o radnjama i mjerama ogr&enja slobode ili
prava po sluzbenoj duznosti paze da se ne prinjemgza mjera ako se ista svrha moze
postti blazom mjerom. Njihovo trajanje mora biti ogréemo na najkrée nuzno vrijeme.*”

Clanak 5.
Clanak 7. mijenja se i glasi:
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»(1) Sa svakim uliienikom i okrivljenikom mora se postupdtvjecno i posStivati njegovo
dostojanstvo.
(2) Uhicenik mora biti odmah:

1) na njemu razumljiv ri@n obavijeSten o razlozima wenja,

2) poien da nije duzan iskazivati,

3) poiken da ima pravo na stiou poma branitelja kojega moze sam izabrati,

4) powen dace nadlezno tijelo, na njegov zahtjev, o aamju izvijestiti njegovu
obitelj ili drugu osobu koju on odredi,

5) powen o drugim pravima propisanim ovim zakonom."

Clanak 6.

U ¢lanku 8. stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Stranke i ostali sudionici u postupku imajuapo sluZiti se svojim jezikom, uk§ujuci i
znakovni jezik gluhih i gluhoslijepih. Ako se radnj postupku ne vodi na jeziku koji osoba
govori i razumije, osigurate se usmeno predenje odnosno predenje ili tumaenje
znakovnim jezikom gluhih i gluhoslijepih onoga %ina odnosno drugi iznosi te isprava i
drugog pisanog dokaznog materijala koji se izvetizapisnikuce se zabiljeziti da je dana
pouka i izjava sudionika. O pravu na usmeno piemge odnosno predenje ili tuma&enje
znakovnim jezikom gluhih i gluhoslijepih osoba se potiti prije prvog ispitivanja.”

Stavak 5. mijenja se i glasi:

»(5) Okrivljeniku iz stavka 4. ovoglanka pisanae se prevesti pouka o pravima, odluka o
oduzimanju slobode, rjeSenje o prdeoju istrage i nalog o prodenju dokaznih radnji,
optuZnica, privatna tuzba, poziv, sudska odlukeonadptuzenja do pravoriisog okortanja
postupka te u postupku o izvanrednim pravnim lijek@. Ako navedena pismena nisu
dostupna na jeziku koji okrivljenik govori i razumi biti ¢e mu prevedena usmeno, a u
pisanom obliku bitice mu urdena u najkreem mogidem roku na jeziku koji govori i
razumije. Ako okrivljenik iz stavka 4. ovaggnka ne moze ptitati navedena pismena bite

mu izlozena na njemu razumljiv ¢éia.”

Clanak 7.

U ¢lanku 9. dodaju se novi stavci 1. i 2. koji glase:

»(1) Sud i drZzavna tijela koja sudjeluju u kaznenpostupku s jednakom paznjom ispituju i

utvrduju ¢injenice koje terete okrivljenika i koje mu idu arkst.

(2) Drzavno odvjetnistvo, istrazitelj i policija o@isno i nepristrano razjasnjavaju sumnju o
kaznenom djelu za koje se kazneni postupak gekpe sluzbenoj duznosti. Ta tijela su duzna
s jednakom paznjom prikupljati podatke o krivmjidduznosti okrivljenika.”

Dosadas$nji stavci 1. i 2. postaju stavci 3. i. 4.

Clanak 8.

U ¢lanku 10. stavku 2. tia 1. mijenja se i glasi:
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»1) koji su pribavljeni krSenjem Ustavom, zakonolh medunarodnim pravom propisane
zabrane méenja, néovjecnog ili ponizavajdeg postupanija,”.
U tocki 2., na kraju, dodaju se rije ,osim u sli&aju iz stavka 3. ovoganka,”.

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Ne smatraju se nezakonitima dokazi pribavljpavredom prava i sloboda iz stavka 2.
tocke 2. ovogélanka u postupku za teSke oblike kaznenih djelaadleznosti zupanijskog

suda, kod kojih interes kaznenog progona i kazm@vaainitelja preteze nad povredom

prava.”

U stavku 4. rijéi: ,tocke 2. briSu se.
Clanak 9.

Clanak 11. mijenja se i glasi:

»(1) Okrivljenik ima pravo da zakonom ustanovljemeéovisni i nepristrani sud javno i u
razumnom roku odlti o optuzbi u skladu sa zakonom.

(2) Postupak se mora provesti bez odugteriga, a u postupcima u kojima je okrivljeniku
privremeno oduzeta sloboda, sud i drzavna tijekypatce osobito zurno.

(3) Sud i druga drzavna tijela duzni su onentitysvaku zlouporabu prava koja pripadaju
sudionicima u postupku.

(4) Stranci, branitelju, osteniku, opunoméeniku ili zakonskom zastupniku koji u kaznenom
postupku svojom radnjom¢igledno zloupotrebljava pravo iz ovog Zakona, sadjeSenjem
uskratiti pravo na tu radnju. Zalba ne od@azvrsenje rjesenja.

(5) Ako je u sldaju iz stavka 4. ovoganka okrivljenik ostao bez branitelja, predsjedsuida
¢e na zahtjev tijela koje vodi postupak, postawviéiritelja po sluzbenoj duznosti.”

Clanak 10.
U ¢lanku 12. stavak 2. mijenja se i glasi:
»(2) Obnova pravoméno okortanog kaznenog postupka moze se provesti samo upbosi

pod uvjetima propisanim zakonom. Ne moze se obnk&#neni postupak protiv osobe koja
je pravoméno oslobdena od optuzbe.”

Clanak 11.
U ¢lanku 16. stavci 2. i 3. mijenjaju se i glase:
»(2) Policija, istrazitelj, drzavno odvjetniStvesud postupaju s posebnim obzirom prema zrtvi
kaznenog djela.
(3) Tijela iz stavka 2. ovoglanka duzna su Zrtvu i o$&nika upoznati s njihovim pravima u
postupku sukladno ovom Zakonu i pri poduzimanjunjata primjeren né&n skrbiti o
njihovim pravima.”
Stavci 4., 5. i 6. briSu se.

Clanak 12.

U ¢lanku 17. stavku 1. t&a 1. mijenja se i glasi:
»1) pravoma@&nogu rjeSenja o prouwdenju istrage,”.

|za tatke 1. dodaje se novada 2. koja glasi:
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»2) potvrdivanjem optuznice ako istraga nije provedena,*
Dosadasnje tike 2. i 3. postaju tike 3. i 4.
Clanak 13.

U ¢lanku 18. stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Ako sud koji vodi postupak smatra da je zaejee pitanja iz stavka 1. ova@tanka
potrebna odluka Suda Europske unije o ttengu prava Unije ili o valjanosti akta kojega je
donijelo njezino tijelo moZe podnijeti zahtjev Suduropske unije da donese odlukuiemu
¢e obavijestiti stranke.”

Iza stavka 3. dodaju se stavci 4. i 5. koji glase:

»(4) Ako se postupak vodi pred sudom protiye odluke nije dopuStena Zalba, a taj sud
smatra da je za rjeSenje pitanja iz stavka 1. @élexgka potrebna odluka Suda Europske unije
o tumaenju prava Unije ili o valjanosti akta kojega jengelo njezino tijelo podnijete
zahtjev Sudu Europske unije da donese odlukgnauce obavijestiti stranke.

(5) U slitaju iz stavka 3. i 4. ovoglanka sud¢e prekinuti postupak do donoSenja odluke
Suda Europske unije. Za vrijeme trajanja prekidatyggka sud moze provoditi samo one
radnje za koje postoji opasnost od odgode.”

Clanak 14.

U ¢lanku 19.b stavak 2. mijenja se i glasi:
»(2) Za kaznena djela za koja je propisana kaorgakazna natana kazna ili kazna zatvora
do pet godina sudi sudacdapskog suda kao sudac pojedinac.”

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»(3) Za kaznena djela za koja je propisana kazieora do deset godina stranke se mogu do
pocetka rasprave suglasiti da raspravu provede prdmigjeijeca kao sudac pojedinac, osim
za sljedéa kaznena djela:

a) cedomorstvo {lanak 93.), usnéenje na zahtjewc(anak 94.), prouzrgenje smrti iz nehaja
(¢lanak 95.), sudjelovanje u samoubojstélariak 96. stavak 2.), spolni odnoSaj s nénoon
osobom ¢lanak 189. stavak 1.), prisila na spolni odnogtgn@k 190.), spolni odnoSaja
zlouporabom polozajatlanak 191. stavak 2.), iskoriStavanje djece ili ajatnih osoba za
pornografiju €lanak 196. stavak 1.), teSka kaznena djela pratravja ljudi ¢lanak 249.
stavak 4.) i izazivanje prometne neéwe(lanak 272. stavak 4.) iz Kaznenog zakona
(»Narodne novine«, broj 110/97., 27/98., 50/009/aQ., 51/01., 111/03., 190/03., 105/04.,
84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/11.i 77/11.),

b) usmtenje €lanak 112. stavak 2. i 3.), prouzemje smrti iz nehajaclanak 113.),
sudjelovanje u samoubojstvdlgnak 114. stavak 2.), spolni odnosaj bez prista@lanak
152.), teSka kaznena djela protiv zdravlja ljutlafak 192. stavak 6.), izazivanje prometne
nesrée u cestovnom prometélénak 227. stavak 6.), teSka kaznena djela prdtoliga
(Clanak 214. stavak 4.), teSka kaznena djela prqiée @igurnosti {lanak 222. stavak 4.) iz
Kaznenog zakona.”

Dosadasnji stavci 3., 4. i 5. postaju stavci 41,6b.

U dosadasnjem stavku 3. koji je postao stavak gryaj retenici, iza rij&i: ,osim“ dodaju se
rijeci: ,za kaznena djela za koja je propisana kazneozatteZza od deset godina ili“.
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Clanak 15.

U ¢lanku 19.c toki 1. podte@ki d) rijeci: ,silovanje €lanak 153.)“ zamjenjuju se rijama:
»Silovanje ¢lanak 153. stavak 1.), rig& ,podvodenje djetetadlanak 162. stavak 1., 2. i 4.)"
zamjenjuju se rij@ma: ,podvaienje djetetadanak 162. stavak 1.)*, a zarez ispreddiije
Lprijetnja“ i rijeci: ,prijetnja osobi pod méunarodnom zastitonglanak 355.)" brisu se.

Clanak 16.

U ¢lanku 25. iza stavka 4. dodaje se stavak 5. kagig|
»(5) Do podizanja optuznice o spajanju i razdvajappstupka odkuje drzavno odvjetnistvo
koje je nadlezno za prodenje jedinstvenog postupka.”

Clanak 17.

U ¢lanku 32. stavku 1. t&i 4. rijeci: ,obavljao dokazne radnje zamjenjuju se ¢ijea:
.provodio dokazno r&ste ili dokazne radnje ili je odéivao o prigovoru za zastitu
postupovnih prava obrane®.

Clanak 18.
U ¢lanku 37. stavku 2. broj: ,3.“ zamjenjuje se brojem".
U stavku 4. zadnja &enica briSe se.

|za stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»(5) Kad osoba iz stavka 3. ov@tanka sazna da postoji razlog za njezino izazeluzna je
odmah obustaviti svaki rad na predmetu, a akgge o otklonu iz¢lanka 32. stavka 2. ovog
Zakona, moze do donoSenja odluke drzavnog odvigtmidduzimati samo one radnje za koje
postoji opasnost od odgode.”

Clanak 19.

Clanak 38. mijenja se i glasi:
»(1) Temeljna ovlast i glavna duznost drzavnog ethika je progon ponitelja kaznenih
djela za koja se kazneni postupak pokrpo sluzbenoj duznosti.
(2) U predmetima kaznenih djela za koja se kazpestupak pokr&e po sluzbenoj duznosti
drzavni odvjetnik ima ovlast i duznost:

1) poduzimanja potrebnih radnji radi otkrivanjazkanih djela i pronalazenja
pacinitelja,

2) poduzimanja izvida kaznenih djela, nalagamadzora provéenja pojedinih izvida
radi prikupljanja podataka vaznih za pokretanjeacgt,

3) odlwivanja o odbacivanju kaznene prijave, odgodi i ¢ajasju od kaznenog
progona,

4) pokretanja i véenja istrage,

5) provaienja i nadzora prod@nja dokaznih radniji,

6) podizanja i zastupanja optuznice, te predlay@ygavanja kaznenog naloga pred
nadleznim sudom,

7) sporazumijevanja s okrivljenikom o priznanjuvkije i kazni i drugim mjerama iz
¢lanka 360. stavka 4. ke 3. ovog Zakona,

8) predlaganja i izutenja dokaza na raspravi,
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9) davanja izjava da te poduzeti kazneni progon u &ju iz ¢lanka 286. stavka 2.
ovog Zakona,

10) podnoSenja zalbi protiv nepravainth sudskih odluka i izvanrednih pravnih
lijekova protiv pravoménih sudskih odluka,

11) poduzimanja potrebnih radnji, te nalaganjaadzora izvida radi utdivanja i
pronalaZzenja imovine stene kaznenim djelom, predlaganja mjera osigurameedlaganja
oduzimanja imovinske koristi,

12) sudjelovanja u postupku povodom zahtjeva zislau zastitu protiv odluke ili
radnje tijela uprave nadleznog za izvrSenje kaznenjere oduzimanja slobode iziene
pravom@nom presudom u kaznenom postupku,

13) donoSenja odluka i poduzimanja drugih mjeedpenih zakonom.

(3) Drzavni odvjetnik pokrg&e posebne postupke i sudjeluje u posebnim post@pkad je to
predviieno zakonom.

(4) Glavni drzavni odvjetnik odtuje o pokretanju postupka za davanje postupovnog
imuniteta pripadniku zkinacke organizacije, odnosno zioackog udruzenja u skladu sa
zakonom.*

Clanak 20.

Clanak 43. mijenja se i glasi:
(1) Zrtva kaznenog djela ima sukladno ovom Zakonu:

1) pravo na djelotvornu psiholoSku i drugu &t poma i potporu tijela, organizacije
ili ustanove za pomiozrtvama kaznenih djela u skladu sa zakonom,

2) pravo sudjelovati u kaznenom postupku kaocesii&,

3) pravo na obavijest od drzavnog odvjetnika ouyzetim radnjama povodom njene
prijave ¢lanak 206.a) i podnoSenje prituzbe viSem drzavndwmetniku ¢lanak 206.b),

4) druga prava propisana zakonom.
(2) U skladu s posebnim propisima, Zrtva kaznerjetada koje je propisana kazna zatvora
od pet ili viSe godina, ako trpi teza psihofiza oStéenja ili teze posljedice kaznenog djela,
ima pravo na stitnu poma savjetnika na teret pramanskih sredstava prije davanja iskaza u
kaznenom postupku te pri podnoSenju imovinskoprgwzahtjeva.
(3) Zrtva kaznenog djela nasilja gmjenog s namjerom ima pravo na gaxmu naknadu iz
sredstava drzavnog préuma u skladu sa posebnim zakonom. Ako je Zzrtvahpdeto
ostvarila imovinskopravni zahtjev uz& se u obzir njegova visina pri odmjeravanjudame
naknade, a takée postupiti i sud pri doslivanju imovinskopravnog zahtjeva ako je zrtva
prethodno ostvarila néanu naknadu iz sredstava drzavnog pnana.
(4) Sud, drzavno odvjetnistvo, istrazitelj i palciduzni su pri poduzimanju prve radnje u
kojoj sudjeluje, obavijestiti zZrtvu:

1) o pravima iz stavka 1., 2. i 3.ovtignka teclanka 44. ovog Zakona,

2) o pravima koja ima kao ogtmnik.
(5) U zapisnikée se unijeti dana obavijest i izjava zrtve zelslidjelovati u postupku u
svojstvu oStéenika.”

Clanak 21.

U ¢lanku 44. stavku 1. izadke 1. dodaje se novacka 2. koja glasi:
»2) pratnju osobe od povjerenja prilikom sudjelojgan radnjama,”

Dosadasnje tike 2. i 3. postaju tike 3. i 4.

Stavak 3. mijenja se i glasi:
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»(3) Ako nije poznata dob zrtve, pretpostatat se da se radi o djetetu ako postoji vjerojatnost
da Zrtva nije navrSila osamnaest godina Zivota.”

Clanak 22.
U ¢lanku 45. stavku 1. u uvodnojéenici rijeci: i spolnogc¢udoreia” brisSu se.

Iza tatke 2. dodaje se novadka 3. koja glasi:
»3) da se ispita uz prisutnost osobe od povjerénja,

Dosadasnje tke 3., 4., 5.1 6. postajudke 4., 5., 6.1 7.
Clanak 23.

Clanak 47. mijenja se i glasi:
»(1) U kaznenom postupku ogtnik ima, u skladu s ovim Zakonom, pravo:

1) sluziti se vlastitim jezikom uklfwjuci i znakovni jezik gluhih i gluhoslijepih i na
poma tumaa ako ne razumije ili se ne sluzi hrvatskim jezikoanosno prevoditelja ili
tumaia znakovnog jezika ukoliko se radi o gluhom ilitgbslijepom oSté&eniku,

2) podnijeti prijedlog za ostvarivanje imovinskapnog zahtjeva te priviemenih mjera
osiguranja,

3) na opunoméenika,

4) upozoravati ndinjenice i predlagati dokaze,

5) prisustvovati dokaznom d¢igtu,

6) prisustvovati raspravi i sudjelovati u dokaznpostupku, te iznijeti zavrSni govor,

7) izvrsiti uvid u spis predmeta sukladélanku 184. stavku 2. ovog Zakona,

8) zatraziti obavijest od drzavnog odvjetnika @pzetim radnjama povodom njegove
prijave €lanak 206.a) i podnijeti prituzbu viSem drZzavnonvjethiku lanak 206.b),

9) podnijeti zalbu,

10) podnijeti prijedlog za progon i privatnu tuzBukladno odredbama Kaznenog
zakona,

11) biti obavijeSten o odbacivanju kaznene prijav@dustajanju drzavnog odvjetnika
od kaznenog progona,

12) preuzeti kazneni progon umjesto drzavnog ddika,

13) zatraziti povrat u prijasSnje stanje,

14) biti obavijeSten o ishodu kaznenog postupka.

(2) Drzavno odvjetnistvo i sud duzni su prije ekipm kaznenog postupka u svakom stadiju
postupka ispitati postoji li mognost da okrivljenik oSteeniku popravi Stetu uzrokovanu
kaznenim djelom.

(3) Drzavni odvjetnik i sud duzni su posebno updzostetenika na prava iz stavka 1cke

1., 2., 4., 6.i7.ovoglanka. Zakonom se propisuju upozorenja @itéku u odnosu na prava
iz stavka 1. téke 3., 5., 9., 11. i 12. ovaganka.”

Clanak 24.
Clanak 52. brise se.
Clanak 25.

Clanak 53. mijenja se i glasi:
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»(1) Ako je oStéenik dijete, a interesi djeteta su u suprotnostiteresima roditelja, tijelo
koje vodi postupak pozvate nadlezno tijelo socijalne skrbi da djetetu imenppsebnog
skrbnika ukoliko je to potrebno radi zastite njedpownteresa.

(2) Ako je ostéenik dijete ili osoba liSena poslovne sposobneogéigov zakonski zastupnik
ili poseban skrbnik ovlasten je davati sve izjaygoduzimati sve radnje na koje je prema
ovom Zakonu ovlasSten ostnik.

(3) Ostéenik koji je navrSio Sesnaest godina zivota moze gavati izjave i poduzimati
radnje u postupku.”

Clanak 26.

U ¢lanku 55. stavku 1. rifg ,iz ¢lanka 212., 521. i 522." zamjenjuju se &j@a: iz ¢lanka
206.c, 206.d i 206.e", a rije,progoni* zamjenjuje se rifgma: ,kazneni postupak pokie".

U stavku 5. rijéi: ,razgledavanje i prepisivanje spisa te presniam@ snimki“ zamjenjuju se
rije¢ima: ,uvid u spis”.

Clanak 27.

Clanak 64. mijenja se i glasi:
»(1) Okrivljenik ima, u skladu sa ovim Zakonom, pea

1) u najkrgem mogidem roku, na njemu razumljiv tia, biti upoznat sa osnovama
sumnje da je pmnio kazneno djelo i razlozima optuzbe,

2) sluziti se u postupku svojim jezikom, odnoseaikom koji govori i razumije
ukljucujuci i znakovni jezik gluhih i gluhoslijepih te ako mazumije hrvatski jezik na turda
odnosno prevoditelja ili tuntéa znakovnog jezika ukoliko se radi o gluhom ililgbglijepom
okrivljeniku,

3) braniti se sam, uz branitelja po vlastitom izbdi uz branitelja po sluzbenoj
duznosti,

4) na branitelja na teret préumskih sredstava ako prema svom imovinskom stamju n
moze podmiriti troSkove obrane,

5) slobodno i nesmetano komunicirati s branite)jem

6) na vrijeme primjereno za pripremu obrane,

7) iznijeti odnosno ne iznijeti svoju obranu i @dbdgovoriti na postavljeno pitanje ili
braniti se Sutnjom,

8) na uvid u spis,

9) predlagati dokaze i sudjelovati u dokaznimugim postupovnim radnjama, te na
raspravi,

10) ispitati suokrivljenike, svjedoke i vjeStake,

11) sporazumijevati se o kazni i drugim mjeramalanka 360. stavka 4. tke 3.
ovog Zakona,

12) podnositi pravne lijekove i druga pravna sreals
(2) zakonom se posebno propisuje kada se okriWjerara obavijestiti o pravima iz stavka 1.
ovog ¢lanka. U sldaju propustanja upoznavanja s pravima, nastigpposljedice propisane
ovim Zakonom.*

Clanak 28.

U ¢lanku 65. stavku 2. rijg: ,prije prvog ispitivanja ili* zamjenjuju se rijgma: ,odmah po
uhi¢enju ili poduzimanju*.

17



U stavku 4., u prvoj kenici, iza rij&i: ,sudom” dodaju se rij@&: ,za kaznena djela za koja je
propisana natana kazna ili kazna zatvora do pet godina®“.

Clanak 29.

Clanak 66. mijenja se i glasi:
»(1) Okrivljenik mora imati branitelja:

1) ako je nijem, gluh, slijep, gluhoslijep ili nEssoban da se sam brani, od prvog
ispitivanja,

2) ako se postupak vodi zbog kaznenog djela za jeopropisana kazna zatvora teza
od dvanaest godina, od prvog ispitivanja ili dostayeSenja o prowenju istrage do
pravom@nog okortanja postupka, a za kaznena djela za koja jéenee kazna dugotrajnog
zatvora i za postupak po izvanrednim pravnim liyekaa,

3) od donoSenja odluke kojom je protiv njega ddrepritvor ili istrazni zatvor,

4) za vrijeme trajanja postupka za kazneno djelok@je se postupak pokes po
sluzbenoj duznosti ako mu je oduzeta sloboda uainugredmetu ili se nalazi na izdrzavanju
kazne zatvora,

5) u vrijeme dostave optuznice zbog kaznenog djglkoje je propisana kazna zatvora
od deset godina ili teza, do pravainog okortanja postupka,

6) od donoSenja rjeSenja aisemju u odsutnosticfanak 402. stavci 3. i 4.),

7) tijekom rasprave koja se odrzava u odsutnosivipnika (Glanak 404. stavci 2. |
3.),

8) ako je ostao bez branitelja jer je rjeSenjekraéeno pravo branitelja na radnju ili
zastupanje,

9) od donoSenja rjeSenja o prdeoju istrage u postupku prema okrivljeniku s
duSevnim smetnjama,

10) tijekom pregovora o uvjetima priznavanja kjg/nsporazumijevanja o kazni i
drugim mjerama izlanka 360. stavka 4. ¢ke 3. ovog Zakona i potpisivanja izjave za
donoSenje presude na temelju sporazuma,

11) u drugim sltajevima koje propisuje ovaj Zakon.

(2) Ako sud ocijeni da se postupcima okrivijenikabranitelja odugovla kazneni
postupak, postavite se i branitelj po sluzbenoj duznosti za daljmgkt postupka do
pravom@nosti presude.

(3) Ako u slkaju obvezne obrane okrivljenik nije sam uzeo ilogtao bez branitelja u
tijeku postupka, a sam ne uzme drugog branitelatgvitée mu se branitelj po sluzbenoj
duznosti. Branitelja postavlja na prijedlog sudadiizavnog odvjetnika, predsjednik suda.
Protiv rjeSenja o postavljanju branitelja zalba@ mppustena.”

Clanak 30.

U ¢lanku 67. stavku 3. drugadenica mijenja se i glasi:
.Branitelj u pozivu ne smije upozoriti na posljediza sldaj neodazivanja.”

Iza stavka 4. dodaje se stavak 5. koji glasi:

»(5) BiljeSke obrane sastavljene prilikom ispitiyargraiana sluze za obrazlaganje dokaznih
prijedloga obrane i prilazu se spisu predmeta.”
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Clanak 31.

U c¢lanku 68. u stavku 2. iza rije ,prestaju” dodaju se ri@: ,pravomainim dovrsetkom
kaznenog postupka, osim ako dtij nije propisano ovim Zakonom te“.

U stavku 5. broj 4. zamjenjuje se brojem ,5.".
Clanak 32.

U ¢lanku 69. stavku 4. broj ,3.“ zamjenjuje se brojeht’.
Clanak 33.

U ¢lanku 70. stavci 4. i1 5. mijenjaju se i glase:

»(4) Branitelj ne moze biti odvjetnik protiv kojgg zap@eo kazneni postupak zbog osnovane
sumnje da je primanjem novca ili imovine od okevijka p@inio ili bio sudionik u
kaznenom djelu pranja novca.

(5) Ako podaci iz spisa ukazuju na ozbiljnu vjetogst da je branitelj primanjem novca ili
imovine od okrivljenika pd&inio ili bio sudionik u kaznenom djelu pranja nove&lanka 265.
stavak 1. do 4. Kaznenog zakona, na obrazloZegeidiog drzavnog odvjetnika, sud mu moze
rjeSenjem uskratiti pravo na zastupanje u tom pegdnDo podizanja optuznice o prijedlogu
drzavnog odvjetnika odtwje sudac istrage, a nakon podizanja optuznicepsed kojim se
vodi postupak. Zalba protiv rjesenja ne otlajegovo izvrsenje.

Clanak 34.

Clanak 72. mijenja se i glasi:

»(1) Kad obrana nije obvezna, okrivljeniku se moba, njegov zahtjev, nakon primitka
rjeSenja o providenju istrage odnosno podizanja optuznice za kazdgta za koja se istraga
ne provodi ili kada istraga nije provedena, do pragnog dovrSetka kaznenog postupka
imenovati branitelj na teret pramanskih sredstava, ako prema svom imovinskom staeju
moZze podmiriti troSkove obrane bez ugroZavanjatiteys uzdrzavanja i uzdrZzavanja svoje
obitelji ili osoba koje je po zakonu duzan uzdrigwe sloZzenost, tezina ili posebne okolnosti
predmeta to opravdavaju.

(2) Obrazlozeni zahtjev za imenovanjem branitefaeret proréunskih sredstva okrivljenik
podnosi drzavnom odvjetniku do podizanja optuznamnosno sudu nakon podizanja
optuznice. Uz zahtjev, okrivljenik je duzan prilbzlokaze o svom imovinskom stanju, stanju
svoje obitelji ili osoba koje je po zakonu duzamlitiavati odnosno osoba koje su po zakonu
duzne uzdrzavati njega. Iz dokaza o imovinskomjgtamoraju biti vidljivi ukupni prihodi
unutar godine dana, podaci i stanje @urama u bankarskim i drugim financijskim
institucijama, vlasnistvo nad nekretninama, pokretma i pravima, na kojima temelji
osnovanost zahtjeva.

(3) Ako zahtjevu ne prileze dokazi o imovinskomngiiaokrivljenika, njegove obitelji i osoba
iz stavka 2. ovoglanka drzavni odvjetnik odnosno sud poz\aiokrivljenika na dopunu.
Ako okrivljenik ne prilozi dokaze u dodijellenom nprimjerenom roku, drzavni odvjetnik
odnosno sud rjeSenjete odbaciti zahtjev okrivljenika za postavljanjenaritelja na teret
prora&unskih sredstava.

(4) O osnovanosti zahtjeva za imenovanjem braaitelp teret protanskih sredstava
odlwuje obrazlozenim rjeSenjem drzavni odvjetnik odmogmedsjednik vijéa ili sudac
pojedinac, koji moze, ako to ocijeni potrebnim, tpoglno provijeriti ili pribaviti dodatne
podatke o imovinskom stanju okrivljenika, njegov®telji i osoba iz stavka 2. ovafilanka.
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O zalbi protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika adlje sudac istrage, dok o zalbi protiv rjeSenja
predsjednika vijéa ili suca pojedinca odtuje vijece.

(5) Ako je okrivljenik postavio zahtjev za imenoyam branitelja na teret prafanskih
sredstava tijelo koje vodi postupak nije ovlaStgrmaluzeti radnju u kojoj okrivljenik ima
pravo sudjelovati niti odkiti o podnesenom pravnom lijeku ili sredstvu, pmiego odldi o
osnovanosti zahtjeva okrivljenika za imenovanjemniielja na teret protanskih sredstava
odnosno prije imenovanja branitelja na teret phomnakih sredstava, osim ako se ne radi o
radnjama koje ne trpe odgodu. Tijelo koje vodi ppak duzno je imenovanom branitelju na
teret proréunskih sredstava osigurati primjereno vrijeme Zarpmu obrane.

(6) Branitelja imenuje rjeSenjem predsjednik sutidba protiv tog rje$enja nije dopustena.

(7) Ako je zahtjev za imenovanjem branitelja naetepror&unskih sredstava odbijen
okrivljenik moze ponoviti zahtjev ako se njegovoovinsko stanje odnosno imovinsko stanje
njegove obitelji ili osoba iz stavka 2. ovétanka izmijeni u mjeri da okrivljenik ne moze
podmiriti troSkove obrane bez ugroZzavanja vlastil@agrzavanja i uzdrzavanja svoje obitelji
ili osoba koje je po zakonu duzan uzdrzavati.”

Clanak 35.
U ¢lanku 73. stavku 2. broj: ,3.“ zamjenjuje se brojedh*

U stavku 5. zarez ispred r§e ,odlucuje” i rije¢: ,odlucuje” briSu se, a iza rijg ,istrage”
dodaje se zarez.

Clanak 36.

Clanak 74. mijenja se i glasi:
.Branitelj ima pravo uvida u spis u skladu s ovimkdnom ¢lanak 184. stavci 4.1 5.)."

Clanak 37.

Clanak 75. mijenja se i glasi:

»(1) Uhi¢enik ima pravo slobodnog i neometanog razgovoreasiteljemcim je imenovao
branitelja, odnosndim je donesena odluka o imenovanju branitelja.

(2) Ako postoje razlozi izlanka 123. stavak 1. tka 2. ovog Zakona ili bojazan gaojenja
kaznenih djela prikrivanja iZlanka 244. Kaznenog zakona ili poéngocinitelju nakon
pacinjenja kaznenog djela izZlanka 303. Kaznenog zakona, drzavni odvjetnik maze,
postupku za kaznena djela protiv Republike Hrva{§kava XXXII.) i protiv oruzanih snaga
Republike Hrvatske (Glava XXXIV.) te u postupku kaznena djela terorizmalénak 97.),
financiranja terorizma ¢lanak 98.), teroristkog udruzenja lanak 102. stavak 1.),
zlocinatkog udruZenja dlanak 328.) i péinjenja kaznenog djela u sastavu cnhackog
udruzenja{lanak 329. stavak 1. dke 3. do 6.) iz Kaznenog zakona, rjeSenjem odrddite
razgovor izméu uhienika i branitelja nadzire. U rjeSenja se odrediti rok trajanja nadzora.
(3) RjeSenje iz stavka 2. ovaganka prije pdetka razgovora, dostavlja se édmiku i
branitelju.

(4) Ako osoba koja vrsi nadzor tijekom razgovoranielja i uhéenika utvrdi postojanje
okolnosti iz stavka 2. ovoglanka, prekinute razgovor i o tome odmah obavijestiti drzavnog
odvjetnika koji¢ce odmah, a najkasnije u roku od sat vremena oddareldl&iti o nadzoru
razgovora. Drzavni odvjetnik odiuje usmeno, a u roku od tri sata duzan je donjgienje o
nadzoru.

(5) Protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika o nadzarstavka 2. i 4. ovoganka, uhtenik moze
u roku od dva sata podnijeti zalbu sucu istragelaSustrage o Zalbi odiuje u roku od Sest
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sati. Zalba ne zadrzava izvrdenje rjeSenja. Ako seidlonese odluku u propisanom roku
razgovor izméu branitelja i uhienikace se nastaviti bez nadzora.

Clanak 38.
U ¢lanku 76. stavku 2., ta a) briSe se., a dosadasSnjgkob) i ¢) postaju ke a) i b).

Stavak 4. mijenja se i glasi:
»(4) Sud ¢e rjeSenjem odrediti rok trajanja nadzora iz stagkavogclanka, koji ukupno
mozZe trajati najdulje dva mjeseca od dilvanja pritvora ili istraznog zatvora.”

Clanak 39.
U ¢lanku 82. stavku 2. rife ,stana“ zamjenjuje se riggu: ,doma”“.

U stavku 3. zarez i rifg ,0sim kad zapisnik prema ovom Zakonu moZze sastaudski
savjetnik ili sudaki vijezbenik” briSu se.

Clanak 40.

Clanak 86. mijenja se i glasi:

»(1) Sudac istragete do zavrSetka istrage, odnosno predsjednik optuzn@ca nakon
primitka optuznice na potdlivanje, a prije njezina ispitivanjal@nak 344. stavak 4.) na
prijedlog stranaka ili po sluzbenoj duznosti rjgéemn odIiti o izdvajanju nezakonitog
dokaza iz spisa. Sudac istrage je duzandidla izdvajanju nezakonitog dokaza odmah, a
najkasnije u roku od tri dana od saznanja. Prgagenja kojim je odlkeno o prijedlogu
stranaka ili o izdvajanju dopustena je posebnaaz&lbzalbi odlduje visi sud.

(2) Nakon pravoménosti rjeSenja izdvojeni se dokazi zatvaraju u paseomot ikuvaju kod
suca istrage odvojeno od ostalih spisa i ne mograagledati niti se njima moze sluziti u
postupku.

(3) Drzavni odvjetnik uz optuznicu za kaznenaagh koja je propisana kazna zatvora teza
od pet godina, ne dostavlja obavijesti koje su ladik sa¢lankom 208. ovog Zakona dali
gradani, zapisnike izlanka 206.g stavka 4. ovog Zakona te izjaveélamka 205. stavka 6.
ovog Zakona.

(4) Ako je drzavni odvjetnik dostavio obavijestzapisnike protivno stavku 3. ovatanka,
predsjednik optuznog via duzan ih je izdvojiti nakon primitka optuznice teatiti
drzavnom odvjetniku.”

Clanak 41.

U c¢lanku 87. stavku 2. rife ,lzvan® zamjenjuje se rigu: ,,0Osim*, a rijei: ,izvodenje
dokazne radnje” zamjenjuje se Hje: ,radnja“.

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Tijelo koje provodi radnjite prije p@etka provdenja radnje upozoriti osobe koje u njoj
sudjeluju, da se radnja snima atkrim tehnikim ureiajem i da snimka moZze biti
upotrijebljena kao dokaz u postupku.*

U stavku 5. rijé: ,spisima“ zamjenjuju se rifgu: ,spisu”.

Stavak 6. mijenja se i glasi:
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»(6) U slucajevima iz stavka 1. i 2. ovaganka, sud ili drzavni odvjetnik moze odrediti da s
snimka u cijelosti ili djelomino prepiSe. Prijepigse se pregledati i ovjeriti potpisom osobe
koja je odredila i koja je smila prijepis. Prijepisée se priklj&iti spisu predmeta i ne
predstavlja dokaz u postupku.”

Clanak 42.
U ¢lanku 95. stavak 3. briSe se.
Clanak 43.

U ¢lanku 97. stavci 3. i 4. mijenjaju se i glase:

»(3) Dovedbeni nalog izdaje se u pisanom oblik@drZi: ime i prezime okrivljenika kojeg
treba dovesti te druge potrebne podatke koji sinaibznaziv kaznenog djela koje mu se
stavlja na teret uz nadenje odredaba Kaznenog zakona, razlog zbog kojegakeze
dovadenje, sluzbeni pmt tijela i potpis osobe koja izdaje nalog.

(4) Dovedbeni nalog iznimno, pod uvjetima dlanka 208. stavka 3. ovog Zakona, moze
izdati policija. Dovedbeni nalog mora imati sadrizagtavka 3. ovoglanka.”

Clanak 44.

U ¢lanku 98. stavku 2. iza tke 8. briSe se tika, dodaje zarez i ¢&e 9. i 10. koje glase:
,9) zabrana uhdenja ili uznemiravanja zrtve ili druge osobe,
10) udaljenje iz doma.”

U stavku 3. rijé: ,stan“ zamjenjuje se rijgu: ,dom".
U stavku 4. rijé: ,opéenje” zamjenjuje se rigu: ,komuniciranje”.

U stavku 5. u drugoj tenici, iza rij€i: ,odvjetnik” briSe se téka, dodaje zarez i rifg ,a
sudac istrage kad odiuje o istraznom zatvoru.” Nakon drugeeaice dodaje se tenica
koja glasi: ,Drzavni odvjetnik ili sudac istrage jkgg mjeru odredio nadlezan je za njezino
produljenje ili ukidanje.”

Stavak 6. mijenja se i glasi:

»(6) Mjere opreza mogu trajati dok za to postojitreba, a najdulje do pravorrmosti
presude. Trajanje mjera opreza nije ogfano rokovima trajanja istraznog zatvora. Svaka
dva mjeseca, tanajui od dana pravonmimosti prethodnog rjeSenja o mjeri opreza, tijelo
koje je odredilo mjeru opreza prije podizanja @pige odnosno sud koji vodi postupak,
ispitati ¢e po sluzbenoj duznosti postoji li joS potreba z@rom opreza te je rjeSenjem
produljiti ili ukinuti ako viSe nije potrebna. Ak@ mjera opreza oddena kao uvjet jamstva,
kontrola produljenja mjere e se provoditi.”

U stavku 7. u drugoj tenici iza rije&i: ,sudac istrage” dodaju se r§e ,odnosno
izvanraspravno vige".

Clanak 45.

U c¢lanku 99. stavku 8. iza rige ,dozvoli* zagrade i rijei: ,(osobni podaci, tijelo koje je
izdalo dozvolu, broj, datum, vrsta vozila i drugbyisu se.
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Iza stavka 8. dodaju se stavci 9. i 10 koji glase:

»(9) U rjeSenju kojim se nalaze mjera opreza zabramnemiravanja ili ukdenja zrtve ili
druge osobe nadlezno tijelo zabramtuznemiravanje ili uhitenje odrdene osobe.

(10) U rjeSenju kojim se nalaze mjera opreza udpdjéz doma nadlezno tijelo odredié
adresu doma iz kojeg se okrivljenik udaljuje.”

Clanak 46.

U ¢lanku 100. stavku 2. iza rije ,granice,” dodaju se rij@: ,zabrane uznemiravanja ili
uhadenja Zrtve ili druge osobe,udaljenja iz doma®“.

Iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:
»(5) RjesSenje kojim se nalaze mjera opreza kod &aindjela na Stetu djece dostavlja se i
nadleznom tijelu socijalne skrbi prema mjestu btawdjeteta.”

Dosadas$nji stavak 5. postaje stavak 6.
Clanak 47.

Clanak 103. mijenja se i glasi:

»(1) Sud ¢e rjeSenjem odrediti visinu jamstva i oblik polagajantevine, a koja se moze
sastojati u polaganju gotovog novca, vrijednosrapiga, dragocjenosti ili drugih pokretnina
vece vrijednosti koje se lako mogu urtavi ¢uvati ili u stavljanju hipoteke za iznos jamstva
na nekretnine osobe koja daje jamstvo.

(2) Protiv odluke o visini jamstva i obliku polaganantevine stranke imaju pravo zalbe u
roku od tri dana. Nakon Sto rjeSenje o jamstvu gostpravoméno te okrivljenik dade
obe&anje iz¢lanka 102. stavka 1. ovog Zakona, a ¢amina bude polozena, sud donijeti
rieSenje o ukidanju istraznog zatvora u kojéen navesti osnovu zbog koje je protiv
okrivljenika bio odréen istrazni zatvor i uvjete kojih se okrivljenik nagoridrzavati.

(3) Nakon Sto rjeSenje o ukidanju istraznog zatymwstane pravongomo, sudée pravomono
rjeSenje o jamstvu dostaviti policiji radi postuamu smisluc¢lanka 104. stavak 1. ovog
Zakona. Takae sud postupiti i kada okrivljeniku odobri napugtdmoravista.”

Clanak 48.

U clanku 104. stavku 1. u drugoj cemici, iza rij&i: ,obavjeStava“ dodaju se rije
,-hadleznog drzavnog odvjetnika i* .
U stavku 2. rijei: ,odredivanju jamstva“ zamjenjuju se rijgli: ,jamstvu”.

Clanak 49.

U ¢lanku 105. stavci 1. do 3. mijenjaju se i glase:

»(1) Visina jamstva i oblik polaganja jaiavine mogu se izmijeniti rjeSenjem ako to
opravdavaju naknadno utiene okolnosti.

(2) Ako se utvrdi da je okrivljenik prikrio pravekolnosti odlgne za odmjeravanje visine
jamstva ili oblika polaganja jatevine, ili ako se utvrdi postojanje razloga zaaisti zatvor
razlicitih od onih zbog kojih je bio odden istrazni zatvor koji je zamijenjen jamstvom, a
dano jamstvo nije primjereno novim okolnostima,tprakrivljenika ¢e se odrediti istrazni
zatvor, a nakon zatvaranja okrivljenika, jamsteose ukinuti, polozena jaavina vratiti, a
hipoteka obrisati. Tim rjeSenjem moZe se odreditvanvisina jamstva i oblik polaganja
jaméevine koje bi zamijenilo istrazni zatvor.
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(3) Ako postoji ozbiljna vjerojatnost dge okrivljenik postupiti protivno uvjetima rieSenga
jamstvu, na prijedlog drZzavnog odvjetnika, moZe adrediti istrazni zatvor protiv
okrivljenika, a jamstva@e se ukinuti tée se jamievina vratiti osobi koja ju je dala.”

Clanak 50.

Clanak 108. mijenja se i glasi:
»(1) Prilikom uhiéenja, uhteniku se mora odmah predati pisana pouka o praiznianka
108.a stavka 1. ovog Zakona. Ako se pisana poykamagla predati, policija mora w@nika
odmah upoznati na njemu razumljivcitas pravima iZlanka 7. stavka 2. tse 1. do 4. ovog
Zakona osim ako pouku nije sposoban shvatiti ifitpp opasnost za zivot ili tijelo.
(2) Ako pisana pouka iZlanka 108.a stavka 1. ovog Zakona nije predané&ubku prilikom
uhi¢enja, urgiti ce mu se odmah po dolasku u sluzbene prostorijeioliAko uhtenik ne
mozZe praitati pouku postupite se na nan propisan wlanku 8. stavku 5. ovog Zakona.
(3) Ako se uhienje provodi na temelju dovedbenog naloga, naloarhii praitan i uriten
uhi¢eniku prilikom oduzimanja slobode, osim ako to zioim na okolnosti uldenja nije
mogue.
(4) Prilikom uhtenja smije se upotrijebiti samo ona sila na kojlicgo ovla&kuje posebni
zakon.
(5) O uhtenjuce policija odmah obavijestiti:

1) drzavnog odvjetnika,

2) osobe izlanka 108.a stavka 1.dke 3., 5. i 6. na zahtjev Wanika,

3) nadlezno tijelo socijalne skrbi ako je potrelpomluzeti mjere za zbrinjavanje djece
i drugih¢lanova obitelji uhienika o kojima se on brine,

4) skrbnika ako je ubenik lisen poslovne sposobnosti.
(6) Nakon predaje pouke policige pitati uhéenika je li razumio pouku o pravima te ga
powiti 0 njegovim pravima ako je to potrebno.
(7) Uhicenik iz ¢lanka 107. toke 2. i 3. ovog Zakona ima pravo slobodno, neoneetdrez
nadzora razgovarati s braniteljem u trajanju ddeset minuta, osim u slaju iz ¢clanka 75.
stavak 2. ovog Zakona. Ako udkenik nema izabranog branitelja ili on ne mozéidmora mu
se omogtiti da uzme branitelja s liste dezurnih odvjetnikavatske odvjetrike komore.*

Clanak 51.
Iza ¢lanka 108. dodaju s#anci 108.a i 108.b koji glase:
,Clanak 108.a

(1) Pouka o pravima uéenika sadrzi obavijest o:

1) razlozima uléienja,

2) pravu da nije duzan iskazivati,

3) pravu na branitelja po vlastitom izboru ili Ibenitelja postavljenog s liste dezurnih
odvjetnika,

4) pravu na tumgnje i prevdenje sukladnd@lanku 8. ovog Zakona,

5) pravu da se na njegov zahtjev oc¢ehju izvijesti obitelj ili druga osoba koju on
odredi,

6) pravu stranog drzavljanina da na njegov zahtjev o wanju biti obavijeSteno
nadlezno konzularno tijelo ili veleposlanstvoé¢eemu se s njima omodii kontakt ¢lanak
116. ovog Zakona),

7) pravu na uvid u spis predmeta sukladno odredb@mg Zakona,

8) pravu na hitnu medicinsku pofo
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9) tome da uléenje zbog péinjenja kaznenog djela moze trajati najdulje 24 sad
trenutka uhienja, nakoncega se protiv njega moze odrediti pritvor do 24asat da za
kaznena djela za koja je propisana kazna zatvorgedioe godine ulienje moze trajati
najdulje 12 sati.

(2) Uhicenik ima pravo zadrzati pouku o pravima za vrijdi$enja slobode.

Clanak 108.b

(1) Ako postoji opasnost za zivot ili imovinu dexy opsega, opasnost gogenja novog
kaznenog djela za koje je propisana kazna zatw#a 0d pet godina, ili opasnost ¢ase
sakriti ili unistiti dokazi drzavni odvjetnik moz®aloziti policiji odgodu obavjeStavanja osoba
iz ¢lanka 108.a stavka 1.dke 3., 5. i 6.dok postoje razlozi, a najduze 12 sdttrenutka
uhi¢enja.

(2) Za to vrileme od uldenika se ne mogu prikupljati obavijesti niti prenmjamu poduzimati
druge radnje, osim radnje uiiwanja istovjetnosti i£lanka 211. stavak 1. i 3. ovog Zakona te
pretrage osobe u slaju iz ¢lanka 246. stavak 4. ovog Zakona.

(3) U slitaju iz stavka 1. ovoglanka u izvjedu o uhtenju i dovaenju priloziti¢e se nalog
drzavnog odvjetnika u kojeie se navesti konkretni razlozi odgode davanja géstui’

Clanak 52.

U ¢lanku 109. stavku 2. iza rije ,sata“ briSe se ttka, dodaje zarez i rijg ,a za kaznena
djela za koja je propisana kazna zatvora do jedwkng dvanaest sati.”

U stavku 3. posljednje dvije &enice briSu se.
Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:
»(4) Pritvorski nadzornik obavjeStava drzavnog @dnjka odmah po prijemu ut@nika.
Obavijest se unosi u pritvorski zapisnik ¢dmika.”
Dosadasnji stavci 4. do 7. postaju stavci 5. do 8.
U dosadasnjem stavku 5. koji postaje stavak 6rijgé: ,nadzorniku“ briSe se ika, dodaje
zarez i rij€i: ,a uhicenika za kaznena djela za koja je propisana kaahsorma do jedne
godine najkasnije dvanaest sati nakon predajeqeskom nadzorniku.”
U dosadasSnjem stavku 6. koji postaje stavak 7¢ki & broj: ,5.“ zamjenjuje se brojem: ,6.”
U dosadasnjem stavku 7. koji postaje stavak 8j: #d zamjenjuje se brojem: ,7.”

Clanak 53.
U ¢lanku 111. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) Pritvorski nadzornikée provjeriti da li je dovedeni utenik primio i razumio pouku o
pravima iz¢lanka 108.a stavka 1.ovog Zakona.”

Clanak 54.
Clanak 112. mijenja se i glasi:

»(1) Drzavni odvjetnik pisanim i obrazlozenim rje$em odréuje pritvor protiv uhéenika
ako utvrdi da postoje osnove sumnje da jeéermk painio kazneno djelo za koje se kazneni

25



postupak pokree po sluzbenoj duznosti, a postoje neki od razkagestrazni zatvor iZlanka
123. stavka 1. ttke 1. — 4. ovog Zakona, a pritvor je potreban tadidivanja istovjetnosti,
provjere alibija te prikupljanja podataka o dokaaim

(2) Ako se za vrijeme ubénja ustanovi postojanje osnova sumnje da jéemik painio
drugo kazneno djelo za koje se kazneni postupakep®lo sluzbenoj duznosti, ne moze biti
ponovno uhien v& drzavni odvjetnik moZe protiv njega odrediti paty

(3) Drzavni odvjetnik je duzan odmah po primitkuasljesti iz ¢clanka 109. stavak 4. ovog
Zakona naloziti pritvorskom nadzorniku da zadrzi¢ehika ili mu naloziti da ga pusti na
slobodu.

(4) Protiv rjeSenja o pritvoru pritvorenik se mazaliti u roku od 6 sati. O zalbi odiuje
sudac istrage u roku od 8 sati. Zalba ne zadrzawadnje rjesenja.

(5) Pritvor iz stavka 1. i 2. ovoglanka moZe trajati najduljgetrdeset i osam sati od trenutka
uhi¢enja. Na prijedlog drzavnog odvjetnika sudac istragoze obrazlozenim rjeSenjem
produljiti pritvor za daljnjih trideset Sest sataaje to nuzno radi prikupljanja dokaza o
kaznenom djelu za koje je propisana kazna zatvdnaed godina ili teza. Protiv rjeSenja suca
istrage o produljenju pritvora pritvorenik se mazaditi u roku od Sest sati. O Zalbi odlje
vijeée u roku od dvanaest sati. Zalba ne zadrZava m@3@ESenja. Pritvorenik moZe Zalbu
izjaviti na zapisnik.

(6) Pritvorc¢e se odmah ukinuti ako su prestali razlozi zboghljej odreten.

(7) Drzavni odvjetnik nakon Sto je ispitao éémika moze pisanim nalogom naloZiti policiji
da najkasnije u roku odetrdeset i osam sati od trenutka deéimja dovede ubenika sucu
istrage radi postupanja prerdianku 118. ovog Zakona. U tom &aju drzavni odvjetnik ne
donosi rjeSenje o pritvoru.

(8) Ako u roku odcetrdeset i osam sati od trenutkadamija protiv uhienika nije odréen
pritvor ili uhi¢enik nije doveden sucu istrage prema stavcim& mvogclanka, ima se pustiti
na slobodu.”

Clanak 55.

U ¢lanku 118. stavku 1. broj ,,2.“ zamjenjuje se brojgsd, a broj ,4.“ zamjenjuje se brojem
ol

Clanak 56.
U ¢lanku 123. stavak 2. briSe se.
Dosadasnji stavci 3., 4.1 5. postaju stavci 21,43
Clanak 57.
U ¢lanku 124. stavku 2. t&i 1. rijec: ,naloga“ zamjenjuje se rijgu: rjeSenja“, a toka 5.
mijenja se i glasi:
»D) Visinu jamstva i oblik polaganja jafavine koji mogu zamijeniti istrazni zatvor.”
Clanak 58.

U ¢lanku 130. stavku 2. rigg ,za koja se vodi redoviti kazneni postupak” zanjpju se
rijecima: ,iz nadleznosti Zupanijskog suda®“.

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:
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»(3) Za kaznena djela iZlanka 21. Zakona o Uredu za suzbijanje korupcipeganiziranog
kriminaliteta, ako je istraga produljena, sudacage moze produljiti istrazni zatvor za jos tri
mjeseca i joS jednom za najviSe tri mjeseca. Svauoikwok trajanja istraznog zatvora do
podizanja optuznice, moZe iznositi dvanaest mjeseci

Dosadas$nji stavak 3. postaje stavak 4.
U dosadasSnjem stavku 3. koji postaje stavak 4rijed: ,stavka 2.“ dodaju se rijé: ,i 3.“
Clanak 59.

U ¢lanku 133. stavku 1. dodaje se novéktnl. koja glasi:
»1) dva mjeseca ako se za kazneno djelo mozéiikezna zatvora do jedne godine,”

Dosadasnje tike 1. do 5. postaju t&e 2. do 6.

U stavku 2. rijéi: ,tocke 1. do 3.” zamjenjuju se rijema: ,tocke 1. do 4.%, arij&: ,tocke 4. i

5. zamjenjuju se rij@ma: ,tocke 5. i 6., a na kraju dodaje secemica koja glasi: ,U
predmetima za kaznena djela d¢fanka 21. Zakona o Uredu za suzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta u kojima je istraga guena, sveukupno trajanje istraznog
zatvora iz ovog stavka produljuje se za vrijeradaje je bila produljena istraga.”

Stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Kad je presuda ukinuta, a nakon Sto istekrkovoiz stavka 2. ovoglanka, u postupku
za kaznena djela iz stavka 1c¢ke 1. i 2. ovogglanka ukupno trajanje istraznog zatvora iz
stavka 1. i 2. ovoglanka produljuje se za daljnjih tri mjeseca, zanam djela iz stavka 1.
tocke 3. 1 4. ovogilanka za daljnjih Sest mjeseci, a za kaznena djedtavka 1. téke 5. i 6.
ovog¢lanka za jos jednu godinu.”

Clanak 60.
U ¢lanku 145. stavak 4. mijenja se i glasi:
»(4) TrosSkovi iz stavka 2. ovoganka, osim onih koji su nastali u tijelima kojafseanciraju
iz drzavnog proréuna, ispléuju se iz sredstava tijela koje vodi postupak, plataju kasnije
od osoba koje su ih duzne naknaditi prema odredlumog Zakona.”
Iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:
»(5) Troskovi kopiranja ili snimanja spisa ili dige spisa napkaju se od osobe né&ji se
zahtjev obavlja kopiranje ili snimanje, osim kada @gno obavlja na zahtjev branitelja po
sluzbenoj duznosti, u kojem shju se ispléuju iz sredstava tijela koje vodi kazneni
postupak, a o njima se kafmo odIwuje sukladno odredbama ovog Zakona.*
Dosadasnji stavak 5. postaje stavak 6.

Iza dosadasnjeg stavka 5. koji postaje stavak @ajdese stavak 7. koji glasi:
»(7) Opunomaenik koji nije odvjetnik nema pravo na nagradu; samo na nuzne izdatke."

Clanak 61.

U ¢lanku 148. iza stavka 4. dodaje se novi stavalop gkasi:
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“(5) Kada je o troSkovima kaznenog postupka ¢eiho posebnim rjeSenjem, o zalbi protiv
tog rjeSenja odkuje vijece iz ¢lanka 19.b stavka 4., odnosktanka 19.d stavka 3. ovog
Zakona.”

Dosadasnji stavak 5. postaje stavak 6.

Iza dosadasnjeg stavka 5. koji je postao stavdk@aje se stavak. 7. koji glasi:

»(7) Ako je okrivljeniku branitelj bio postavljemagrada i nuzni izdaci tog branitelja isplatiti
¢e se iz proraunskih sredstava, a naknadigé se od okrivljenika ako se tijekom postupka
utvrdi da je njegovo imovinsko stanje takvo da jenaguwnosti u cijelosti ili djelomino
naknaditi te troSkove."

Clanak 62.
Iza¢lanka 148. dodaje s#anak 148.a koji glasi:
,Clanak 148.a

(1) Ako se nakon donoSenja odluke o troSkovimagujgnog branitelja, a najkasnije deset
godina od pravommosti odluke, sazna da je imovinsko stanjedesika takvo da je u
moguwnosti u cijelosti ili djelomino naknaditi troSkove kaznenog postupka, wkijuci i
troSkove postavljenog branitelja, predsjednik dajena prijedlog drzavnog odvjetnika, a
nakon @itovanja osdenika o prijedlogu drzavnog odvjetnika, posebné@m rjeSenjem
obvezati osdenika na naknadu tih troSkova u cijelosti ili dj@iono. O Zalbi protiv tog
rjieSenja odltuje vijece iz¢lanka 19.b stavka 4., odnosélanka 19.d stavka 3. ovog Zakona.
(2) U slukaju iz stavka 1. ovoglanka, teclanka 148. stavka 6. ovog Zakona, postavljeni
branitel] moze, u partinom postupku, zatraziti od asenika da razmjerno mogunostima
naknadi razliku izméu troSka obrane po sluzbenoj duznosti i troSka rebrezabranog
branitelja odmjerene prema vaébngtarifi 0 nagradama i naknadi troSkova za radjetmika.”

Clanak 63.
U ¢lanku 150. stavku 1. drugacenica mijenja se i glasi:
,Ako je oSteéeniku kao tuZzitelju bio postavljen opunoéenmik, nagrada i nuzni izdaci
postavljenog opunondenika isplatitée se iz proré&unskih sredstava.”, a ti@ re&enica briSe
se.
Stavak 2. briSe se.
Clanak 64.
Naziv Glave XII. mijenja se i glasi:
,Glava XII.
ODLUKE, DOSTAVA, UVID U SPIS KAZNENA EVIDENCIJA, OSOBNI PODACI,
PRONADENE | ODUZETE STVARI®
Clanak 65.

U ¢lanku 170. stavku 4. rige ,i 169. stavka 4. teke 2. briSu se.
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Clanak 66.

U ¢lanku 173. stavci 1. i 2. mijenjaju se i glase:

»(1) Poziv svjedoku ili vjeStaku za progenje dokazne radnje dostavlja drzavni odvjetnik ili
istrazitelj ako mu je drzavni odvjetnik povjerio alljanje te radnje. Poziv svjedoku ili
vjeStaku za dokazno ¢iSte ili raspravu dostavlja sud. Tijelo koje imaoyesti radnju
prethodno odréduje vrijeme i mjesto provienja radnje. Pozvana osoba Ib&i upozorena na
posljedice nedolaska.

(2) Sud moze, nakon Sto mu drzavni odvjetnik ptedokaze o sadrZzaju i utanju poziva
svjedoku i vjeStaku koji se nisu odazvali na njegoedan poziv ili dokaze o nemaguwsti
uruwtenja, naloziti da se svjedok ili vjeStak prisilnavédu radi provéenja dokazne radnje.”

Clanak 67.
U ¢lanku 175. stavku 2. iza rije ,obavlja“ dodaje se rij& ,neposrednom?®.
U stavku 3., u zagradama, iza ¢ije, ¢lanak 239." dodaju se rije,stavak 1.”

U stavku 4. rijéi: ,izdaje tajnik suda i Salje okrivljeniku, na tefju naloga suda“ zamjenjuju
se rij&ima: ,upl&uje sud.”

Stavak 5. brise se.
Dosadasnji stavci 6., 7. i 8. postaju stavci 51,/6.
U dosadasSnjem stavku 6. koji postaje stavak 5: brdj zamjenjuje se brojem: ,6.“, a na
kraju dodaje se tenica koja glasi:
»Tako ¢e sud postupiti i kad dostavlja optuznicu.”

Clanak 68.
U ¢lanku 176. stavku 2. drugacemnica briSe se.

Clanak 69.
Clanak 177. bride se.

Clanak 70.
U ¢lanku 179. stavci 2. 1 3. mijenjaju se i glase:
»(2) Ako je zaposlenik tijela koje je korisnik dmr@og pror&una pravoméno osuen,
prvostupanjski sude prijepis pravoméne osdujuce presude dostavitielniku tog tijela, a
ako je osden c¢elnik tijela pravomonu osuujucu presuduce dostaviti tijelu kojentelnik
odgovara za svoj rad.
(3) Ako je prtuvni ¢asnik ili datasnik pravoméno osuien, prvostupanjski suée prijepis

pravom@ne osdujuce presude dostaviti tijelu nadleznom za posloveammdru kojemu se
osuienik vodi u vojnoj evidenciji.”
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Clanak 71.

U ¢lanku 181. stavku 1. rigg ,tajnik suda“ zamjenjuju se rifgma: ,sud koji je izrekao
prvostupanjsku presudu®.

U stavku 5. prva k&nica mijenja se i glasi: ,Ako osoba iz stavka togclanka ne ispuni
obvezu u roku, sude presudu s potvrdom ovrsSnosti dostaviti nadlezndrbavnom
odvjetniku.”

U stavku 6. rijéi: ,tajnik suda nalozite* zamjenjuju se ri@ma: ,sudée naloziti“.

U stavku 7. rijei: ,sud koji je izrekao prvostupanjsku presudu @dle” zamjenjuju se
rije¢ima: ,,sudée odI&iti®.

Clanak 72.

Clanak 182. mijenja se i glasi:

.Kad nowana kazna, iztena prema odredbama ovog Zakona nije dagvia u cijelosti ili
djelomino u odréenom roku, na odgovardjunacin primijenit ¢e se odredbe Kaznenog
zakona o prisilnoj naplati négne kazne i zamjeni nena@dme no¥ane kazne."

Clanak 73.
Naslov iznadilanka 183. Elanak 183. mijenjaju se i glase:
»4. Uvid u spis
Clanak 183.

(1) Pravo na uvid u spis obuldéaapravo razgledavanja, prepisivanja, preslikavasfamanja
spisa predmeta u skladu s ovim Zakonom i drzavnetaivkog spisa u skladu s posebnim
zakonom. Pravo na uvid u spis obutava razgledavanje predmeta koji sluze za ditanje
¢injenica u postupku.

(2) Pravo uvida u spis u kojem je postupanje tajegavno ili je isklj¢ena javnost dopusteno
je u skladu s ovim Zakonom samo osobama koje modjel®vati u tom postupku.

(3) Podaci o djetetu koje sudjeluje u postupku stadjaju tajnu kao i podaci koji su takvima
proglaseni prema posebnom zakonu.

(4) Uvid u podatke koji su tajni odobrava se u dkla odredbama ovog i posebnog zakona.
(5) Ako postoji bojazan iZlanka 294. stavka 1. ovog Zakona sudac istiagea prijedlog
drzavnog odvjetnika ili po sluzbenoj duznosti ngoearajii natin (prijepisom zapisnika ili
sluzbene zabiljeSke bez podataka o istovjetnost@snjinovim izdvajanjem u posebni omot
i slicno) zastititi tajnost podataka tih osoba koji sspisu.

(6) Osoba kojoj je dopusten uvid u spis tijekomiday istrazivanja te istrage i rasprave koje
su odréene tajnom upozorite se da je duznauvati kao tajnu podatke koje je saznala kao i
podatke iz stavka 3. ovaganka, te da je odavanje tajne kazneno djelo¢d ee zabiljeziti u
spisu koji se razgledava, uz potpis osobe kojgp@zarena.

(7) Uvid u spis dopusta i omo@uje tijelo koje vodi postupak, ako ovim Zakonomenij
drug&ije odreieno, a kad je postupak zavrSen, uvid u spis dapu®dsjednik suda ili
sluzbena osoba koju on odredi.

(8) Svakome, «ijemu je to opravdanom interesu, moze se dopustitl u spis u skladu sa
zakonom.*
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Clanak 74.

Clanak 184. mijenja se i glasi:
»(1) Stranke imaju pravo uvida u spis.
(2) Zrtva, ostéenik i njihov opunoméenik imaju pravo na uvid u spis. Ako bi raniji uwid
spis utjecao na iskaz zrtve | c&aika, pravo na uvid u spis stienakon Sto su ispitani.
(3) Ostéenik kao tuzitelj ima pravo na uvid u spis od ptkaiobavijesti izlanka 55. stavka
1. ovog Zakona.
(4) Okrivljenik i branitelj imaju pravo uvida u spi
1) nakon Sto je okrivljenik ispitan, ako je ispéanje obavljeno prije donoSenja rjeSenja
0 provaienju istrage, odnosno prije dostave obavijestlanka 213. stavak 2. ovog Zakona,
2) od dostave rjeSenja o praemju istrage,
3) od dostave obavijesti &anka 213. stavak 2. ovog Zakona,
4) od dostave privatne tuzbe.
(5) Ako je provedena hitna dokazna radnja premangtmm okrivijeniku¢lanak 212.), a nisu
ispunjeni uvjeti iz stavka 4. ovaganka, okrivljenik i branitelj imaju pravo uvidaaapisnik o
provaienju te radnje najkasnije u roku od 30 dana od d@mna provdenja.”

Clanak 75.
Iza¢lanka 184. dodaje s#anak 184.a koji glasi:
,Clanak 184.a

(1) Ako postoji opasnost dée se uvidom u dio ili cijeli spis ugroziti svrhatregge
onemogudavanjem ili otezavanjem prikupljanja vaznog dokdehi se time ugrozio zivot,
tijelo ili imovina velikih razmjera okrivljeniku senoze uskratiti pravo na uvid u dio ili cijeli
spis najdulje trideset dana od dana dostave rjgsepyovdeniju istrage. Kada se ne provodi
istraga, uskrata uvida u dio ili cijeli spis moze @drediti zbog ugrozavanja Zivota, tijela ili
imovine velikih razmjera najdulje trideset danadms$tave obavijesti izlanka 213. stavak 2.
ovog Zakona.

(2) O uskrati prava na uvid u spis iz stavka 1.govanka do optuzenja odiuje drzavni
odvjetnik rjeSenjem koje ne mora biti obrazloZzef@irivljenik ima pravo na Zalbu protiv
rieSenja u roku od tri dana. Zalba se podnosi drdav odvjetniku koji¢e ju odmah uz
navaienje razloga uskrate uvida u spis, dostaviti satrage. Okrivljenik nema pravo uvida u
obrazlozenje drzavnog odvjetnika. O zalbi okrivilenodlwtuje sudac istrage u roku od 48
sati. Odluka suca istrage kojom odbija Zalbu olenika dostavitce se okrivljeniku bez
obrazlozenja, a drzavnom odvjetniku s obrazlozenjem

(3) Ako bi se otkrivanjem dokaza u postupku za posdeSke oblike kaznenih djeladianka
334. take 1. i 2. ovog Zakona mogla nanijeti Steta istta@tom ili drugom postupku koji se
vodi protiv istog ili drugih okrivljenika ili ako ibse njihovim otkrivanjem ugrozio Zivot
drugih osoba, na zahtjev drzavnog odvjetnika sugiage moze rjeSenjem, a najdulje do
kraja istrage okrivljeniku uskratiti uvid u pojeéirdijelove spisa koji sadrze podatke o tim
dokazima.

(4) Okrivljeniku koji se nalazi u istraznom zatvare moZze se uskratiti uvid u dio spisa koji je
od zn#&aja za ocjenu postojanja osnovane sumnje da daipokazneno djelo i postojanja
okolnosti na kojima se temelji odluka o odirenju ili produljenju istraznog zatvora.”
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Clanak 76.

Clanak 186. mijenja se i glasi:

»(1) Osobne podatke nadlezna tijela mogu prikuplg@mo u zakonom odiene svrhe u
okviru svojih poslova propisanim ovim Zakonom.

(2) Obrada osobnih podataka moze se vrSiti samoj&kdad zakonom ili drugim propisom
odreieno i mora biti ogradena na svrhu zbog koje su podaci prikupljeni. Dalpbrada tih
podataka dopustena je ako nije u suprotnosti $@sviu koju su podaci prikupljeni te ako su
nadlezna tijela ovlastena oldraati takve podatke u drugu svrhu propisanu zakgrenwbrada
je potrebna i razmjerna toj drugoj svrsi.

(3) Obrada osobnih podataka koji se odnose na keliivseksualni zivot dopustena je samo
iznimno ako se otkrivanje i dokazivanje kaznenagalga koje je propisana kazna zatvora od
pet godina ili teza ne bi moglo provesti na drugiim ili bi bilo skoptano s nerazmjernim
teSk@&ama.

(4) Obrada osobnih podataka koji se odnose na rdsnetnicko podrijetlo, polittka
uvjerenja, vjerska ili filozofska uvjerenja dianstvo u sindikatima nije dopustena.

(5) Osobni podaci prikupljeni za potrebe kaznenogtypka mogu se dostavljati tijelima
drzavne uprave sukladno posebnom zakonu, a druganmppn osobama samo ako drzavno
odvjetnistvo ili sud utvrdi da su im ti podaci psthni u skladu sa zakonom propisanom
svrhom. Prilikom dostave, tée se pravne osobe upozoriti da su duzne primijenjére
zasStite podataka osoba na koju se podaci odnose.

(6) Osobni podaci iz stavka 1. ovétanka, mogu se, u skladu s propisima, upotrijeliti
drugim kaznenim postupcima, u drugim postupcimbiazanjive radnje u Republici Hrvatskoj,
u postupcima miunarodne kaznenopravne pathomedunarodne policijske suradnje.

(7) Ministar nadlezan za pravai®i donosi pravilnik o automatiziranim zbirkama osbbn
podataka za potrebe drzavnog odvjetniStva i sutiova.

Clanak 77.

Clanak 187. mijenja se i glasi:

»(1) Potreba za pohranjivanjem podataka tentst podataka prikupljenih u evidencijama
automatiziranih sustava obrade ili drugim evidearo@ provjerava se svakih pet godina.
Netaini podaci ili podaci prikupljeni suprotno odredbatanka 186. i 188. ovog Zakona
moraju se bez odgode ispraviti ili izbrisati.

(2) Ako posebnim zakonom nije driiije propisano, pristup podacima o istovjetnostenij
dopusten:

1) ako je postupak zavrSio @sgyucom presudom, najkasnije po proteku deset godina
od trenutka kada je kazna izvrSena, a ako kazeabilg izr€éena ili je izréena uvjetna osuda
od trenutka pravomimosti osdujuce presude,

2) ako je kaznena prijava odiema ili je postupak zavrsSio oslatzucom presudom,
odbijajulom presudom ili obustavom postupka, najkasnije potepu tri godine od
pravoma@nosti odluke,

3) ako je postupak prema maloljetniku zavrSio pragtnom osduju¢com presudom,
najkasnije po proteku dvije godine od prav@masti,

4) ako je kaznena prijava protiv maloljetnika otthaa ili je postupak zavrSio
oslobatajutcom presudom, odbijafom presudom ili obustavom postupka, odmah po
pravomanosti te odluke.

(3) Protekom trideset godina od isteka rokova &vlal 2. podaci koji su izravno dostupni
briSu se.
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(4) Osobni podaci prikupljieni iskifivo na temelju utwtivanja istovjetnosti ili tjelesnog
pregleda mogu se nakon kaznenog postupka, suklgdopisima, Kkoristiti samo radi
otkrivanja ili sprj€avanja kaznenog djela.

(5) Osobni podaci koji sluze za ufiwanje istovjetnosti okrivljenika, prikupljeni odrane
sigurnosno-obavjestajnih sluzbi mogu se iznimnotwjpbiti kao dokaz u predmetima za
sljedeta kaznena djela:

1.) ubojstva najvisih drzavnih duznosnikéafak 138.), kaznjavanja za najteze oblike
kaznenih djela protiv Republike Hrvatskdafak 155.) i terorizmailanak 169.) iz Kaznenog
zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., ®@0/029/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/T7I/11.),

2.) terorizma{lanak 97.), financiranja terorizmalgnak 98.), teroristkog udruzenja
(¢lanak 102.), kaznjavanja za najteze oblike kazndjgla protiv Republike Hrvatskeél@nak
351.) iz Kaznenog zakona.”

Clanak 78.
U ¢lanku 188. stavku 1. rige ,naloga“ zamjenjuje se riggu: ,rjesenja“, a u drugoj genici,
na kraju, briSe se ta i dodaju rij€i: ,ili dostave obavijesti izlanka 213. stavak 2. ovog
Zakona.”

Iza stavka 2. dodaje se stavak 3. koji glasi:

»(3) Odredbeclanka 186. do 188. ovog Zakona ne primjenjuju seuni@anje bioloskih
uzoraka i podatke prikupljene molekularno-genetskaomalizom, osim akgélancima 327. |
327.a ovog Zakona nije drtife propisano.”

Clanak 79.

U ¢lanku 191. stavku 1. rige ,kaznenog® briSu se.

U stavku 4. iza rij&: ,sud“ dodaju se rij&: ,odnosno drzavni odvjetnik*.
Clanak 80.

Clanak 197. mijenja se i glasi:

»(1) Kad progon za kazneno djelo ovisi o @&teikovu prijedlogu za progon, drzavni
odvjetnik ne moze poduzeti kazneni progon dokdastik ne stavi prijedlog.

(2) Kad je ovlasteni tuzitelj drzavni odvjetnik are mozZe donijeti rjeSenje o praienju
istrage niti podignuti optuznicu ako ne podneseadoka je dano odobrenje zadeoje
kaznenog postupka. Ako je zademje kaznenog postupka potrebno odobrenje nadleznog
drzavnog tijela, a ovlasteni tuzitelj je o&aik kao tuzitelj, on ne moze preuzeti progon prije
nego Sto dobije odobrenje nadleznog drzavnog tijdllko je za provdenje kaznenog
postupka potrebno odobrenje nadleznog drzavndg,tgeovlaSteni tuzitelj je privatni tuzitelj,
dokaz da je odobrenje za praemje kaznenog postupka dano duzan je priloZiti azamu
tuzbu.

(3) Ostéenik kao tuzitelj mora, u roku od osam dana od daimaitka obavijesti drzavnog
odvjetnika iz¢lanka 55. stavka 1. ovog Zakona, podnijeti zahtjadleznom drzavnom tijelu
za davanjem odobrenja zademje kaznenog postupka, a privatni tuzitelj u rokitri mjeseca
od dana kada je saznao za kazneno djelcCinielja. Nakon Sto je ostenik kao tuzitelj
zaprimio dokaz da je odobrenje danogipfe mu te&i rok iz ¢lanka 55. stavka 2. ovog
Zakona, a privatnom tuzitelju rok &anka 61. stavka 1. ovog Zakona.
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(4) Kad je zakonom oddeno da ovlasteni tuzitelj poduzima kazneni progentemelju
pisanog zahtjeva ili suglasnosti odeaih osoba, pisani se zahtjev moze podnijeti ili
suglasnost dati u roku &anka 48. stavka 1. ovog Zakona.

(5) Odredbom stavka 1. ov@tpnka, ne ogragava se pravo i duznost drzavnog odvjetnika i
policije da provodi izvide kaznenih djela premaextbama posebnog zakona.”

Clanak 81.

U ¢lanku 198. stavku 4. rie ,nalog” zamjenjuje se rijgu: ,rjeSenje”.
Clanak 82.

U ¢lanku 199. rij¢: ,nalogom*“ zamjenjuje se riggu: rjeSenjem®.
Clanak 83.

U ¢lanku 202. stavak 2. ¢ke 1.1 2. mijenjaju se i glase:

»1) osumnijtenik je osoba protiv koje je podnesena kaznenavaijli se provode izvidi ili je
provedena hitna dokazna radnja,

2) okrivljenik je osoba protiv koje je donesencsgrje o0 provéenju istrage ili osoba koja je
obavijeStena na temelglanka 213. stavak 2. ovog Zakona, osoba protiv f@jpodnesena
privatna tuzba i osoba protiv koje je presudom lizkiazneni nalog,”

Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:
»(4) lzraz okrivljenik upotrebljava se u ovom Zakonkao ogi naziv za osobu pod ¢kom
2., 3. 14. stavka 2. ovaganka.”

Dosadasnji stavci 4. do 36. postaju stavci 5. do 37

U dosadasnjem stavku 11. koji postaje stavak ]&i:ri,osim Zrtve* zamjenjuje se rifgu:
LZrva.

Dosadasnji stavci 13., 14. i 15. koji postaju stdvk, 15. i 16. mijenjaju se i glase:

»(14) Tuzitelj je drzavni odvjetnik, ostenik kao tuzitelj i privatni tuzitelj.

(15) Ostéenik kao tuzitelj je tuzitelj koji je preuzeo pragod drzavnog odvjetnika koji nije
pokrenuo ili je odustao od kaznenog progona.

(16) Privatni tuzitelj je tuzitelj koji je podniorpatnu tuzbu radi progona kaznenih djela za
koja se progoni po privatnoj tuzbi.”

Dosadasnji stavak 34. koji postaje stavak 35. ndjense i glasi:
»(35) Tijelo koje vodi postupak u prethodnom podtuge drzavni odvjetnik, koji postupa
prije podizanja optuznice, te sud kada provodiagir dokaznu radnju ili dokaznociste.
Nakon podizanja optuznice ili privatne tuzbe, 6j&bje vodi postupak je sud.”

Iza dosadasnjeg stavka 36. koji postaje stavaki@¥aju se stavci 38., 39. i 40. koji glase:
»(38) Osoba od povjerenja je zakonski zastupniliiliga odrasla osoba po izboru ovlastenika
prava na pratnju, osim ako je predlozena ili poavasvojstvu svjedoka.

(39) Spis predmeta je spis koji sastavlja drzavdvjetnik prije donoSenja rjeSenja o
provadenju istrage i prije poduzimanja prve dokazne radmclanku 213. stavku 1. ovog
Zakona.
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(40) Dojava Zrtve je pmetna obavijest 0 mogem pcainjenju kaznenog djela iz koje bez
dodatnih provjera ne proizlaze osnove sumnje gajmjeno kazneno djelo.”

Clanak 84.

Iza¢lanka 202. naziv Drugog dijela mijenja se i glasi:

» Drugi dio
KAZNENI POSTUPAK*"
Clanak 85.
Clanak 203. brige se.
Clanak 86.
Naziv Glave XVI. mijenja se i glasi:
.Glava XVI.

IZVIDI | ISTRAZIVANJE
Clanak 87.

U ¢lanku 204. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) Svatko je duzan prijaviti kazneno djelo za &agge postupak pokie po sluzbenoj
duznosti, koje mu je dojavljeno ili za koje je saart

Stavci 2. i 4. briSu se.
Dosadasnji stavci 3., 5. i 6. postaju stavci 2.43.
Clanak 88.

U ¢lanku 205. stavku 4. rigg iz ¢lanka 206. stavka 7. i 8. ovog Zakona“ zamjenjgu s
rijecima: iz stavka 5. i. 6. ovoganka.”

Iza stavka 4. dodaju se novi stavci 5., 6. i 71 glgse:

»(5) Ako je do drzavnog odvjetnika samo dopro gtis je pd@injeno kazneno djelo ili je
primio dojavu zrtve, drzavni odvjetnde o tome sé&niti sluzbenu zabiljeSku koja se upisuje u
upisnik raznih kaznenih predmeta i postupiti ndgim@ropisan wlanku 206. stavak 4. ovog
Zakona.

(6) Ako kaznena prijava ne sadrzi podatke o kazmedjlu, odnosno ako drzavni odvjetnik
iz same kaznene prijave ne moze zakljza koje se kazneno djelo prijava podnosi, upisa
je u upisnik raznih kaznenih predmetatéepozvati podnositelja da u roku od petnaest dana
ispravi i dopuni kaznenu prijavu.

(7) Ako podnositelj ne postupi prema pozivu za aspK ili dopunu, drZzavni odvjetnik
sastavlja o tome biljeSku. O tome se u roku od odama od proteka roka za ispravak ili
dopunu kaznene prijave, obavjeStava visSi drzavnijetdik koji moze naloziti upisivanje
kaznene prijave u upisnik kaznenih prijava.”

Dosadasnji stavak 5. postaje stavak 8.
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U dosadasSnjem stavku 5. koji postaje stavak 8rijg&: ,prijava“ dodaju se rijéi: i raznih
kaznenih predmeta.”

Clanak 89.
Iznad¢lanka 206. dodaje se naslowlanak 206. mijenja se i glasi:
“2. Odbaaj kaznene prijave
Clanak 206.

(1) Nakon ispitivanja prijave i provjere u Informg&om sustavu Drzavnog odvjetniStva
drzavni odvjetnik odbacite prijavu obrazloZzenim rjeSenjem ako iz same peijaroistj€e:

1) da prijavljeno djelo nije kazneno djelo za kegeprogoni po sluzbenoj duznosti,

2) da je nastupila zastara ili je djelo obuter@o amnestijom, pomilovanjem, ili je&e
pravoma@no presdeno ili postoje druge okolnosti koje iskipju kazneni progon,

3) ako postoje okolnosti koje isk§uju krivnju,

4) ako nema osnovane sumnje da je osummijk painio prijavljeno kazneno djelo,

5) ako podaci u prijavi uguju na zakljgak da prijava nije vjerodostojna.
(2) Protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika o odbacjudaznene prijave zalba nije dopustena.
(3)Ako drukcije nije propisano ovim Zakonomélanak 206.c, 206.d i 206.e), drzavni
odvjetnik¢e o odbacivanju prijave te o razlozima za to i&tijeuz pouku izlanka 55. ovog
Zakona oStéenika u roku od osam dana. O odbacivanju prijavgegtit ¢e podnositelja te
osobu protiv koje je prijava podnesena, ako tozatdijeva.
(4) Ako drzavni odvjetnik iz same prijave ne mozgjemiti jesu li vjerodostojni navodi
prijave ili ako podaci u prijavi ne daju dovoljnesrove da moze odiili hoc¢e li provesti
istragu ili poduzeti dokazne radnje, drzavni odvjetée sam provesti izvide ili naloziti
njihovo provatenje policiji.
(5) Ako i nakon poduzetih radnji iz stavka 4. ov@tanka postoje neke od okolnosti iz stavka
1. ovogatlanka drzavnte odvjetnik odbaciti prijavu.”

Clanak 90.

Iza ¢lanka 206. dodaju se naslovilanci 206.a, 206.b, 206.c, 206.d, 206.e, 206. 6.¢0
206.h i 206.i koji glase:

,Clanak 206.a

(1) Zrtva i ostéenik imaju pravo po proteku dva mjeseca od podrjadeznene prijave ili
dojave o poinjenom djelu zatraziti od drzavnog odvjetnika olpest o poduzetim radnjama
povodom kaznene prijave ili dojave ogpgenom djelu. Drzavni odvjetnike ih obavijestiti 0
poduzetim radnjama u primjerenom roku, a najkagngeset dana od zaprimljenog zahtjeva,
osim kada bi time ugroziocinkovitost postupka. O uskrati davanja obavijesizah je
izvijestiti zrtvu i oStéenika koja je tu obavijest zahtijevala.

(2) Ako drzavni odvjetnik nije obavijestio zrtvu dSte&enika ili oni nisu zadovoljni danom
obavijegu ili poduzetim radnjama, imaju pravo prituzbe wsdrzavnom odvjetniku.

(3) Visi drzavni odvjetnik je duzan poduzeti potnebradnje sukladno posebnom zakonu i o
tome obavijestiti zrtvu ili oStenika u roku do trideset dana od primitka prituziko visSi
drzavni odvjetnik to ocijeni potrebnim, naloZg nizem drzavnom odvjetniku poduzimanje
neke radnje u primjerenom roku.
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(4) Obavijest 0 poduzetim radnjama iz stavka 1.gaodlanka zrtva i oSteenik mogu ponovo
zatraziti po proteku Sest mjeseca od zatrazené&qaieé obavijesti o poduzetim radnjama,
osim ako su se viSem drzavnom odvjetniku obratitupbom iz¢lanka 206.b stavak 2. ovog
Zakona.

Clanak 206.b

(1) Drzavni odvjetnik je duzan donijeti odluku ozkenoj prijavi u roku od Sest mjeseci od
dana upisa prijave u upisnik kaznenih prijava iomé obavijestiti podnositelja prijave uz
navaienje kratkih razloga te odluke.

(2) Po isteku roka iz stavka 1. ovétanka ili po isteku Sest mjeseci nakon Sto je dnzav
odvjetnik postupio pélanku 205. stavak 5. ovog Zakona podnositelj pajastéenik i Zrtva
mogu podnijeti prituzbu viSem drzavnom odvjetnikoog nepoduzimanja radnji drzavnog
odvjetnika koje dovode do odugovémja postupka.

(3) Visi drzavni odvjetnikée, nakon Sto primi prituzbu iz stavka 2. oudgnka, bez odgode
zatraziti @itovanje o navodima prituzbe.

(4) Visi drzavni odvjetnikée, ako ocijeni da je prituzba osnovana, odreditnj@reni rok u
kojem se mora donijeti odluka o prijavi.

(5) Visi drzavni odvjetnik duzan je o poduzetom wfestiti podnositelja prituzbe u roku od
petnaest dana od dana primitka prituzbe.

(6) Podnositelj prituzbe moze ponoviti prituzbu gkgava nije rijeSena u roku odfenom u
stavku 4. ovoglanka.

3. Odb&aj kaznene prijave premadsdu svrhovitosti
Clanak 206.c

(1) Osim kad mu je to dopusteno prema posebnomnzakdyzavni odvjetnik moze rieSenjem
odbaciti kaznenu prijavu ili odustati od kaznenoggona iako postoji osnovana sumnja da je
pacinjeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzped@nosti i za koje je prediena
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina ako je:

1) s obzirom na okolnosti vjerojatno da u kaznenom postupku okrivljenik biti
oslobaten od kazne,

2) protiv okrivljenika u tijeku izvrSenje kazne,pkretanje kaznenog postupka za
drugo kazneno djelo nema svrhe s obzirom na teniatgv djela i pobude iz kojih je ono
pacinjeno, te na rezultate koje je kazna ili druganajestvarila na pfnitelja da ubudée ne
¢ini kaznena djela,

3) okrivljenik izrween ili predan stranoj drzavi ili denarodnom kaznenom sudu radi
provaienja postupka za drugo kazneno djelo,

4) okrivljenik prijavljen za viSe kaznenih djelajkma je ostvario ldia dvaju ili viSe
kaznenih djela, ali je svrhovito da secputel] osudi samo za jedno, jer pokretanje kazigeno
postupka za druga kaznena djela ne bi imalo bitmpgraja na izricanje kazne ili drugih
mjera prema panitelju.

(2) RjeSenje iz stavka 1. ovaganka drzavni odvjetnikte osim okrivljeniku, dostaviti
oste&eniku i podnositelju kaznene prijave, uz pouku @té&ku da svoj imovinskopravni
zahtjev moze ostvarivati u parnici. Protiv rjeSetijaavnog odvjetnika Zalba nije dopustena.

Clanak 206.d

(1) Drzavni odvjetnik moze, nakon prethodno prilEwe suglasnosti Zrtve ili ogtenika,
rieSenjem uvjetno odgoditi ili odustati od kaznempoggona, iako postoji osnovana sumnja da
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je paiinjeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzpdaoanosti i za koje je prediena
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina ako ogaemk odnosno okrivljenik preuzme
obvezu:

1) izvrSenja kakvecinidbe u svrhu popraviljanja ili naknade Stete protene
kaznenim djelom,

2) uplate odréene svote u korist javne ustanove, u humanitarfeuiltativne svrhe,
odnosno u fond za naknadu Stete zrtvama kaznegli, dj

3) isplate dospjelog zakonskog uzdrzavanja i urgdpiaanja dospjelih obveza,

4) obavljanja rada za 6@ dobro na slobodi,

5) podvrgavanja lijgenju od droge ili drugih ovisnosti sukladno posebpropisima,

6) podvrgavanja psihosocijalnoj terapiji radi athjlanja nasilikog ponasanja bez
napustanja obiteljske zajednice ili uz pristanakinesjicenika na napusStanje obiteljske
zajednice za vrijeme trajanja terapije.

(2) Drzavni odvjetnikée, u rjeSenju odrediti rok u kojem osundejiik odnosno okrivljenik
mora ispuniti preuzete obveze prema stavku 1. alagka, koji ne smije prelaziti godinu
dana.

(3) RjeSenje iz stavka 1. ovatpnka drzavni odvjetnike dostaviti osumnjeniku odnosno
okrivljeniku, oStéeniku i podnositelju kaznene prijave, uz pouku @Stéku da svoj
imovinskopravni zahtjev moze ostvarivati u parniiotiv rjeSenja drzavnog odvjetnika zalba
nije dopustena.

(4) Ako osumnienik odnosno okrivljenik ispuni obvezu u roku iawta 2. ovogalanka,
drzavni odvjetnik¢e rjeSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustadi @ptuzbe i o tome
obavijestiti sud.

(5) Sudac pojedinaée rjeSenjem prekinuti kazneni postupak ako drzawdvjetnik izjavi da
uvjetno odustaje od optuzbe.

Clanak 206.e

(1) Glavni drzavni odvjetnik moze pod uvjetima i n&in propisan posebnim zakonom,
rieSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustati kdznenog progona tijekom kaznenog
postupka ako je to razmjerno tezini¢pgenih kaznenih djela i zganju iskaza te osobe,
vazno za otkrivanje i dokazivanje kaznenih djetéanova zl@inacke organizacije, odnosno
zlocinackog udruzenja.

(2) Protiv rjeSenja Glavnog drzavnog odvjetnika stavka 1. ovogélanka, Zalba nije
dopustena.

4. Izvidi kaznenih djela
Clanak 206.f
(1) Postupanije tijekom izvida je tajno.
(2) Tijelo koje poduzima radnju upozotie osobe koje u njoj sudjeluju da je odavanje tajne
kazneno djelo.
(3) Tijelo koje provodi izvide moze, kada to naladgeres javnosti, o tijeku izvida izvijestiti
javnost na nén propisan posebnim zakonom.

Clanak 206.g

(1) Drzavni odvjetnik moze, u svrhu prikupljanjatmbnih obavijesti, pozivati osobe. U
pozivu se mora naztiéi razlog pozivanja. Ako se podnositelj prijaveattva koja je dojavila
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0 paiinjenom kaznenom djelu ne odazove pozivu postigpge premalanku 205. stavku 6. i
7. ovog Zakona.

(2) Policija, ministarstvo nadlezno za financijerzBvni ured za reviziju i druga drzavna
tijela, organizacije, banke i druge pravne osobstaidt ce podatke koje je od njih zatrazio
drzavni odvjetnik, osim onih koji predstavljaju maom zaStienu tajnu. Drzavni odvjetnik
moZze od navedenih tijela zahtijevati kontrolu pegalga pravne i fizike osobe i u skladu s
odgovarajdim propisima priviemeno oduzimanje do donoSenjaymte, novca, vrijednosnih
papira, predmeta i dokumentacije koji mogu posilk&d dokaz, obavljanje nadzora i dostavu
podataka koji mogu posluziti kao dokaz aipgenom kaznenom djelu ili imovini ostvarenoj
kaznenim djelom, te zatraZziti obavijesti o prikeplim, obraenim i pohranjenim podacima u
vezi neobinih i sumnjivih no¢anih transakcija. U svom zahtjevu drzavni odvjetmkze
pobliZe oznaiti sadrzaj trazene mjere ili radnje te zahtije\ddiga se o0 njoj izvijesti, kako bi
mogao biti prisutan njenom prodenju.

(3) Za nepostupanje po zahtjevu drZzavnog odvjefrskamlac istrage moze na obrazlozeni
prijedlog drzavnog odvjetnika odgovornu osobu kaznovéanom kaznom u iznosu do
50.000,00 kuna, a pravnu osobu do 5.000.000,00, kareko i nakon toga ne postupi po
zahtjevu moze se kazniti zatvorom do izvrSenjag@ulje mjesec dana. Sud koji je donio
rjeSenje o odrdvanju zatvora moZe opozvati to rjeSenje ako nak{@govog donosenja,
odgovorna osoba postupi po zahtjevu.

(4) O pribavljenoj obavijesti iz stavka 1. ovéanka, drzavni odvjetnik sastavlja zapisnik,
koji se kao i izjava dana drzavnom odvjetnikwlianka 205. stavak 6. ovog Zakona prema
¢lanku 86. stavak 3. ovog Zakona¢aalostaviti uz optuznicu odnosno koja se preéfaaku
351. stavku 5. ovog Zakona izdvaja iz spisa.

Clanak 206.h

(1) Drzavni odvjetnik moze naloziti policiji da gtpi potrebne obavijesti prodenjem
izvida i poduzimanjem drugih mjera radi prikupljanpodataka potrebnih za odianje o
kaznenoj prijavi. U nalogu drzavni odvjetnik mozabpze odrediti sadrzaj izvida ili mjere te
naloziti da ga policija odmah obavijesti o podunetavidu ili mjeri. Ako drzavni odvjetnik
nalozi prisustvovanje izvidu ili mjeri, policijge ih provesti na r@n kojim mu se to
omoguuje. Policija je duzna postupiti prema nalogu dricega odvjetnika, a ako drzavni
odvjetnik nije nalozio drukje, o poduzetim izvidima ili mjerama duzna je it
drzavnog odvjetnika najkasnije u roku od tridesstalod primitka naloga.

(2) Drzavni odvjetnik ima pravo i duznost stalnagdmnora nad provienjem izvida koji su
nalozZeni policiji. Policija je duzna izvrSiti nalolj zahtjev drzavnog odvjetnika u prodenju
nadzora nad izvidima i za taj rad odgovaraju droaviodvjetniku.

Clanak 206.i

(1) Ako postoje osnove sumnje da jecipgeno kazneno djelo za koje se kazneni postupak
pokrete po sluzbenoj duznosti te da je tim djelom ostvaré@novinska korist, drzavni
odvjetnik je duzan odmah poduzimati ili nalagatdpzimanje izvida kako bi se utvrdila
vrijednost te koristi te kako bi se utvrdilo gdje tako stéena imovina nalazi. Ako je
imovinsku korist ostvarenu kaznenim djelontipitelj prikrio ili ako postoji osnov sumnje na
pranje novca drzavni odvjetnée poduzeti sve Sto je potrebno da bi se ta imopoaasla i
osiguralo njezino oduzimanje.

(2) Za kaznena djela iz nadleznosti Zupanijskogaaudkojima postoje osnove sumnje da je
ostvarena znatna imovinska korist u prédeoju izvida sudjeluju istrazitelji,
drzavnoodvijetriiki savjetnici i str@ni suradnici iz posebnog odjela za istrazivanjevimske
koristi. Odjel provodi izvide u dogovoru i po nalogrzavnog odvjetnika s ciljem utirvanja
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vrijednosti imovine i osiguranja oduzimanja, odnmgmonalazenja imovine stene kaznenim
djelom.

(3) Ako se provdenjem izvida utvrdi da je ostvarena imovinska Koviglike vrijednosti
drzavni odvjetnikée zatraziti odcelnika policije i nadleznih upravnih tijela Ministva
financija da mu stave na raspolaganje sluzbenikieckogpod njegovim nadzorom sudjelovati
u zajedntkim izvidima iz stavka 2. ovoglanka. Za vrijeme dok sudjeluju u zajethkom
radu sluzbenici postupaju po nalogu drzavnog odiKati njemu su odgovorni za svoj rad. O
potrebi updivanja sluzbenika drzavni odvjetnik se savjetujgR@vnateljstvom policije i
Ministarstvom financija.

(4) Sva tijela drzavne vlasti i sve pravne osobe kiosvojem djelokrugu ili u obavljanju svoje
djelatnosti saznaju za okolnosti i podatke koji ¢ipu da je u pravhom prometu imovina
ste&ena kaznenim djelom, posebno ako postupanje sresiva financijskim sredstvima ili
imovinom ukazuje na pranje novca ili na prikrivatg imovine, duzne su o tim okolnostima i
podacima obavijestiti drzavnog odvjetnika.

(5) Kada se provedenim izvidima iz stavka 1.2. 08g¢lanka prikupe potrebné&njenice i
podaci o visini ostvarene imovinske koristi, odrmdmda se utvrdi gdje se imovina nalazi
drzavni odvjetnik je duzan bez odgode zatrazitiedidanje privremene mjere osiguranja
kako se ta imovina ne bi sakrila ili unistila, &dder je duzan u optuznici ili najkasnije na
pripremnom réistu predloziti da se ta imovina oduzme.”

Clanak 91.
Naslov iznadtlanka 207. koji glasi: ,,2. Izvidi kaznenih djelafige se.
Clanak 92.

Clanak 207. mijenja se i glasi:
»(1) Ako postoje osnove sumnje da je¢pgeno kazneno djelo za koje se kazneni postupak
pokrete po sluzbenoj duznosti, policija ima pravo | durmoduzeti potrebne mjere:

1) da se prone painitelj kaznenog djela, da se gnitelj ili sudionik ne sakrije ili ne
pobjegne,

2) da se otkriju i osiguraju tragovi kaznenog ajebredmeti koji mogu posluZziti pri
utvrdivanju ¢injenica te

3) da se prikupe sve obavijesti koje bi mogle bili koristi za uspjeSno denje
kaznenog postupka.
(2) O poduzimanju izvida kaznenih djela policgi@obavijestiti drzavnog odvjetnika odmah, a
najkasnije u roku od dvadessttiri sata nakon poduzimanja radnje. Ako drzavnijethik
obavijesti policiju da namjerava prisustvovati bjem izvidima ili mjerama, policijae ih
provesti na nén kojim mu se to omoduje.
(3) Oc¢injenicama i okolnostima koje su uéd@ne prilikom poduzimanja radnji iz stavka 1. i
2. ovog ¢lanka, a mogu biti od interesa za kazneni postupakcija sastavlja sluzbenu
zabiljeSku.
(4) Na temelju provedenih izvida policija, u sklaslyposebnim propisom, sastavlja kaznenu
prijavu ili izvjeXe o provedenim izvidima u kojemu navodi dokaze ape e saznala. U
kaznenu prijavu ili izvje® se ne unosi sadrzaj izjava koje su pojedinidama dali u
prikupljanju obavijesti. Uz kaznenu prijavu ili ip&e dostavljaju se i predmeti, skice, slike,
spisi 0 poduzetim mjerama i radnjama, sluzbenejegke, izjave i drugi materijal koji moze
biti koristan za uspjesno denje postupka.
(5) Ako policija naknadno sazna za nawjenice, dokaze ili otkrije tragove kaznenog djela
duzna je prikupiti potrebne obavijesti i izWeSo tome odmah dostaviti drzavnom odvjetniku.
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(6) Kad poduzima izvide kaznenih djela policija fups i prema odredbama posebnog zakona
i pravilima donesenima na temelju tog zakona.”

Clanak 93.

Clanak 208. mijenja se i glasi:
»(1) Policija moze prikupljati obavijesti od gtana. U prikupljanju obavijesti gtani se ne
mogu ispitivati u svojstvu okrivljenika, svjedoKavjeStaka.
(2) Ako je to potrebno radi otkrivanja drugih kamifedjela iste osobe, njezinih sudionika ili
kaznenih djela drugih osoba, obavijesti se moguupljati od osoba koje su u pritvoru.
Odobrenje za njihovo prikupljanje daje drzavni @dujk, a ako je pritvor produljen,
odobrenje daje sudac istrage. Te se obavijestupljigu u prisutnosti branitelja.
(3) Prikupljanje obavijesti iz stavka 2. ovdignka od osoba koje su u istraznom zatvoru ili u
drugoj ustanovi za osobe liSene slobode ndegie samo ako je to, na temelju pisanog
prijedloga drzavnog odvjetnika, odobrio sudac ggtrdi predsjednik vijéa, u prisutnosti suca
istrage ili branitelja.
(4) Radi prikupljanja obavijesti iz stavka 1. ovolgnka policija moze pozivati gfane.
Prisilno se mozZe dovesti osuntghik koji se nije odazvao pozivu samo ako je u ywio
na to upozoren ili iz okolnosti¢do proizlazi da odbija primitak poziva. Osoba kga
odazvala pozivu ili osumrgenik koji je prisilno doveden, a odbije dati obagiji, ne moze se
ponovno pozivati zbog istog razloga.
(5) Osumnijéenik, koji je prisilno doveden prema stavku 4. ovtamnka bitice poken:

1) o razlozima pozivanja i koje su osnove summngeiy njega,

2) o pravu na tunignje i prevdenje sukladnd@lanku 8. ovog Zakona,

3) o pravu da nije duzan iskazivati niti odgoviamna pitanja,

4) da po zavrSetku prikupljanja obavijesti ili pbeku Sest sati od trenutka dolaska u
policijske prostorije iste moze odmah napustiti.
(6) Kad postoji vjerojatnost da osoba koja je &aa na mjestu gmjenja kaznenog djela za
koje je propisana kazna zatvora teza od deset godia saznanja o okolnostimac¢pgenja
djela ili pcginitelju, a njihovo prikupljanje nije moge na mjestu gdje je osoba zaea ili je
otezano, moze se od te osobe zahtijevati da ujppatircijskih sluzbenika dde u policijske
prostorije radi davanja obavijesti. Ako ona to bgravdanog razloga odbije, moze se prisilno
dovesti. Prisilno dovedena osoba IB# upozorena sukladno stavku 5. ovtanka. Ako se
prisiino dovedena osoba uhiti, vrijeme ¢dmja t€e od trenutka dowienja u policijske
prostorije.
(7) Policija¢e od osoba iz stavaka 4. i 6. owtignka uzeti obavijesti odmah, a najkasnije u
roku od Sest sati od dolaska u sluzbene prostétijeupljanje obavijesti od osoba iz stavaka
4.1 6. ovogclanka moze trajati dulje od Sest sati samo uz wjpisani pristanak. Policija je
odmah duzna pustiti osobe iz stavaka 4. i 6. avaigka koje odbiju dati obavijest.”

Clanak 94.

U ¢lanku 211. stavku 5. rigg , ¢lanka 327. stavka 7." zamjenjuju se ¢ijaa: ,clanka 327.a
stavka 6.".

Clanak 95.
Naslov iznadilanka 212. Elanak 212. mijenjaju se i glase:

»D. Hitne dokazne radnje
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Clanak 212.

(1) Policija moze, ako postoji opasnost od odgodsjé zapd@injanja kaznenog postupka za
kaznena djela za koja je propisana kazna zatvoretigodina obaviti pretragdlénak 246.),
privremeno oduzimanje predmetdafiak 261.), tevid (Clanak 304.), uzimanje otisaka prstiju
i drugih dijelova tijela ¢{lanak 211. i 307.).

(2) U slkaju iz stavka 1. ovoglanka, policijace prije provaenja dokazne radnje pretrage ili
ocevida zakaznena djela za koja je propisana kazna zatvdeadd pet godina iz nadleznosti
opcinskog suda obavijestiti drzavnog odvjetnika. Driawdvjetnik koji stigne na mjesto
ocevida ili pretrage u tijeku njegova pratenja moze preuzeti progenje radnje, odnosno
njezino provdenje prepustiti policiji. Za provdenje dokazne radnje priviemenog oduzimanja
predmeta i uzimanja otisaka prstiju i drugih dijeotijela takva prethodna obavijest nije
potrebna.

(3) Ako je potrebno provesti radnje iz stavka 2. ovogclanka prema sluzbenoj osobi koja je
ovlastena i duzna otkrivati i prijavljivati kaznerthela za koja se progoni po sluzbenoj
duznosti policijace odmah obavijestiti drzavnog odvjetnika kég odIiti o tome da lice
sam provesti tu radnju ifie dati nalog istrazitelju.

(4) Za kaznena djela koja su u nadleznosti Zupasgjsuda o postojanju opasnosti od odgode
I potrebi provaenja dokaznih radnji policija odmah obavjeStavaadnbg odvjetnika, osim
za provdenje dokazne radnje priviemenog oduzimanja prednitzavni odvjetnik moze
sam provesti dokazne radnje za koje postoji opasodsodgode ili njihovo prouienje
naloziti policiji ili istrazitelju.

(5) O rezultatima radnji koje je policija provelaema stavku 1., 2. i 4. ovaflanka, bez
odgode obavjeStava drzavnog odvjetnika.”

Clanak 96.
Naslov iznadilanka 213. Elanak 213. mijenjaju se i glase:
,0. IstraZivanje
Clanak 213.

»(1) Kada postoji osnovana sumnja da je okrivljem&inio kazneno djelo za koje je
propisana notana kazna ili kazna zatvora do pet godina, a n&jgogakonske smetnje za
kazneni progon te osobe, drzavni odvjetnik moZergst ili naloZiti istrazitelju provéenje
dokaznih radnji koje su svrhovite za odlitanje o podizanju optuznice.

(2) Obavijest o prouienju dokaznih radnji drzavni odvjetnik dostavljaigleniku u roku od
tri dana od kada je proveo prvu dokaznu radnjdazka 1. ovoglanka.

(3) Postupanje nakon dostave obavijesti iz stavkavdg ¢lanka je nejavno. Tijelo koje
provodi istrazivanje moze odrediti tajnost istrafija ili nekog njegovog dijela iz razloga
navedenih w&lanku 388. ovog Zakona, ako bi javno objavljivapglataka Stetilo probicima
istrazivanja. Tijelo koje poduzima radnju upozégtosobe koje sudjeluju u dokaznoj radnji u
odnosu na koju je oddena tajnost da je odavanje tajne kazneno djelooSebe koje saznaju
sadrzaj postupovne radnje koja je provedena tijetagnog istrazivanja ili dijela istrazivanja
duZne su kao tajntuvati¢injenice ili podatke koje su tom prilikom saznale.

(4) Okrivljenik ima pravo nakon primitka obavijesti stavka 2. ovogilanka predloziti
poduzimanje dokaznih radnji, a sucu istrage pdewge dokaznog kiSta ¢lanak 236. stavak
2. ovog Zakona). Ako se drzavni odvjetnik ne slezrijedlogom okrivljenika postupitie
premaclanku 234. stavak 2. ovog Zakona. Ispitivanje swi@dpo prijedlogu obrane provodi
se uz prisutnost okrivljenika i branitelja ako gzai”
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Clanak 97.
Iza¢lanka 213. dodaju s#anci 213.a, 213.b i 213.c koji glase:
,Clanak 213.a

(1) Ako drzavni odvjetnik okrivljeniku nije dostaviobavijest iz¢lanka 213. stavak 2. ovog
Zakona, a proveo je dokaznu radnju ispitivanjadol@, okrivljenik ima pravo zahtijevati od
drzavnog odvjetnika ponovno praienje tih dokaznih radnji. Ako se drZzavni odvjetmi&
slozi s prijedlogom okrivljenika postupite premailanku 234. stavak 2. ovog Zakona.

(2) Ako sudac istrage utvrdi da je zahtjev okrimlj@ osnovan naloZitce drzavnom
odvjetniku da ponovno provede ispitivanje svjedoka.

(3) Ponovno ispitivanje svjedoka provodi se uzyinsst okrivljenika i branitelja ako ga ima.
Osobe prisutne ispitivanju mogu staviti primjedbsmezi sa zapisnikom, koge se zabiljeziti
u nastavku zavrSenog zapisnika.

(4) Zapisnik o ranijem ispitivanju svjedoka izdtaje se iz spisa i ne moze se koristiti kao
dokaz u postupku.

Clanak 213.b

(1) Ako po proteku Sest mjeseci od upisa kaznefavpru upisnik kaznenih prijava ili od
uhi¢enja drzavni odvjetnik nije podigao optuznicu illb@acio kaznenu prijavu, okrivljenik
ima pravo podnijeti prigovor sucu istrage zbog anldigtenja postupka.

(2) Ako sudac istrage utvrdi da je prigovor zbogigovla&enja postupka osnovan rjeSenjem
¢e odrediti rok u kojem drzavni odvjetnik mora atituo kaznenoj prijavi. O svojoj odluci
drzavni odvjetnik je duzan obavijestiti suca isead\ko sudac istrage utvrdi da je prigovor
neosnovan obavijestite o tome okrivljenika.

(3) Ako je rok za rjeSavanje prijave odredio vigtakni odvjetnik {lanak 206. stavak 4. ovog
Zakona) i sudac istrage, drzavni odvjetnik je dudgsiti prijavu u roku koji je odredio sudac
istrage.

Clanak 213.c

(1) Ako je drzavni odvjetnik odbacio kaznenu prijaxa kazneno djelo za koje je propisana
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina,ée$ti& koji je preuzeo kazneni progon moze
sucu istrage predloziti prodenje dokaznih radniji. Prijedlog za praemje dokaznih radniji
mora sadrZzavati podatke dfanka 225. stavak 1. ovog Zakona, a o prijedlogacefiika kao
tuzitelja sudac istrage odiuje rjeSenjem.

(2) Ako prihvati prijedlog oSteenika kao tuzitelja iz stavka 1. ovétanka, sudac istragee
naloziti istrazitelju provdenje dokaznih radnji koje su svrhovite za @dlanje o podizanju
optuznice. Pri prowienju dokaznih radnji postupa se sukladitemku 225. stavak 5. ovog
Zakona.

(3) Ako ne prihvati prijedlog iz stavka 1. ovélgnka, sudac istrage ga rjeSenjem odbija.

(4) Kada dokazne radnje budu provedene, sudageéstpastupitce sukladnoclanku 225.
stavku 6. ovog Zakona. Ako osemik kao tuzitelj u roku od osam dana od dostae®erjja o
odb&aju kaznene prijave ne podigne optuznicu smdatease da je odustao od kaznenog
progona, aemuce sudac istrage obavijestiti drzavnog odvjetnika. ”
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Clanak 98.
Iznad¢lanka 214. dodaje se naslowlanak 214. mijenja se i glasi:
»7. Dokazne radnje kada je @oitelj nepoznat
Clanak 214.

»(1) Ako je painitelj kaznenog djela nepoznat, drzavni odvjetmkze provesti ili naloziti
istrazitelju provdenje dokaznih radnji ako je to svrhovito za otknjapdcinitelja ili ako
postoji opasnost od odgode.

(2) O svemu Sto je poduzeto, istrazitelj] mora prgeako to nije mogie, odmah nakon
provaienja radnje, obavijestiti drzavnog odvjetnika.”

Clanak 99.
Clanak 215. brige se.
Clanak 100.

Clanak 216. mijenja se i glasi:

»(1) Istraga se provodi za kaznena djela za korgpisana kazna zatvora teza od pet godina,
osim u sldaju iz¢lanka 341. stavka 3. ovog Zakona.

(2) Istraga se mora provesti ako postoji osnovamang da je okrivljenik p&inio kazneno
djelo za koje je propisana kazna zatvora teza tithpst godina ili kazna dugotrajnog zatvora
te ako postoji osnovana sumnja da je okrivljenilkCipio protupravno djelo u stanju
neubrojivosti.

(3) U istrazic¢e se prikupiti dokazi i podaci potrebni da bi seghoodIwiti hoce li se
podignuti optuznica ili obustaviti postupak, te drkza koje postoji opasnost da séenmnai
ponoviti na raspravi ili bi njihovo izv@enje bilo oteZzano.

(4) Ako je prije donoSenja rjeSenja o prdeoju istrage drzavni odvjetnik ispitao okrivljenika
duzan je u roku od 48 sati od ispitivanja @ttiLo pokretanju istrage.”

Clanak 101.

Clanak 217. mijenja se i glasi:

»(1) Drzavni odvjetnik donosi rjeSenje o pratemju istrage protiv odtene osobe kad postoji
osnovana sumnja da je dmla kazneno djelo za koje se provodi istraga, ea postoje
zakonske smetnje za kazneni progon te osobe.

(2) RjeSenje o prowdenju istrage, osim podataka t#anka 168. ovog Zakona, mora
sadrzavati opis djela iz kojeg proizlaze zakonskdjezja kaznenog djela, zakonski naziv
kaznenog djela, te kratko obrazloZenje okolnostkaih proizlazi osnovana sumnja da je
okrivljenik pacinio kazneno djelo.

(3) U rjeSenju o prouienju istrage drzavni odvjetnide navesti koje su hitne dokazne radnje
provedene prije donoSenja rjeSenja, koje okolnoathjerava istraziti, te kojée dokazne
radnje provesti.

(4) Kad je donio rjeSenje o prodenju istrage drzavni odvjetnik moze podnijeti sistvage
obrazlozeni prijedlog da se protiv okrivljenika edr istrazni zatvor ili da se poduzmu druge
mjere neophodne za djelotvornodemje kaznenog postupka i zastitu osoba.”
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Clanak 102.

Clanak 218. mijenja se i glasi:

»(1) RjeSenje o proudenju istrage dostavlja se okrivljeniku u roku ocdimsdana od dana
donoSenja, zajedno s poukom o praviméanka 239. stavka 1. ovog Zakona.

(2) Protiv rjeSenja o provenju istrage okrivljenik ima pravo Zalbe sucu igéais roku od
osam dana od dana primitka rjeSenja. Zalba se bdinbavnom odvjetniku koji ju je duZan
odmah, zajedno sa spisom predmeta, dostaviti stiage.

(3) Sudac istrage moze rjeSenjem:

1) odbaciti Zalbu kao nepravovremenu ili nedopusgten

2) odbiti zalbu kao neosnovanu,

3) prihvatiti zalbu i ukinuti rjeSenje o pradenju istrage u odnosu na sve ili pojedine
tocke rjeSenja ako utvrdi postojanje razlogacianka 224. stavak 1. ¢ke 1. do 3. ovog
Zakona odnosno da nema osnovane sumnjeda je ekik/painio kazneno djelo koje mu se
stavlja na teret,

4) naloziti drzavnom odvjetniku da u odemom roku provede dokazne radnje
potrebne za odliivanje o osnovanosti rjeSenja o prdeoju istrage.

(4) Sudac istrage duzan je odltuo Zalbi okrivljenika u roku od osam dana od darimitka
Zalbe i spisa predmeta. Ako sudac istrage u tora rekodldi o zalbi okrivljenika, drzavni
odvjetnik ovlasten je nastaviti s pratienjem istrage.

(5) Ako je sudac istrage nalozio drzavnom odvjeirpkovaienje dokaznih radnji iz stavka 3.
tocka 4. ovogclanka, drzavni odvjetnike nakon provéenja tih radnji dostaviti spis sucu
istrage radi donoSenja odluke o zalbi.

(6) Ako je sudac istrage ukinuo rjeSenje o pam@u istrage, drzavni odvjetnik ima pravo
zalbe.

(7) RjeSenje o provdenju istrage drzavni odvjetnik dostavlja @&eiku s poukom o pravima
iz ¢lanka 47. stavka 1. &&a 1. do 4. i 7. ovog Zakona.”

Clanak 103.
Izac¢lanka 218. dodaje s#anak 218.a koji glasi.
,Clanak 218.a

»(1) Ako bi se dostavom rjeSenja o praemju istrage ugrozio zivot ili tijelo osobe ili imima
velikih razmjera drzavni odvjetnik moze odgoditistevu tog rjeSenja najviSe za trideset dana
ako se istraga provodi za sljédekaznena djela iz Kaznenog zakona:

1) protiv Republike Hrvatske (Glava XXXII.) i puet oruzanih snaga Republike
Hrvatske (Glava XXXIV.) za koja je propisana kazadvora teza od pet godina,

2) terorizma {lanak 97.), financiranja terorizmalgnak 98.), nov&enja za terorizam
(¢lanak 100.), obuke za terorizamlanak 101.), teroristkog udruzenja dlanak 102.) te
pripremanja kaznenih djela protiv vrijednosti zégtih meiunarodnim pravomé{anak 103.),

3) zlatinatkog udruzenjadlanak 328. ) koje je organizirano radi¢pgenja kaznenog
djela iz¢lanka 329. stavak 1. ke 3. do 6., p&injenja kaznenog djela u sastavucnackog
udruzenja izlanka 329. stavak 1.¢ke 3. do 6..

(2) Drzavni odvjetnilkce razloge za odgodu dostave rjeSenja iz stavkadl @anka navesti u
sluzbenoj biljesSci koja je sastavni dio spisa pretini

Clanak 104.

U ¢lanku 219. stavak 3. mijenja se i glasi:
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»(3) Za kaznena djela iz nadleznosti zupanijskoglasuokrivljenika ispituje drzavni
odvjetnik.”

Stavci 4. i 5. briSu se.
Clanak 105.

Clanak 220. mijenja se i glasi:

»(1) Ako postoji opasnost od odgode, istrazitelji kpvovodi dokaznu radnju prove&e prema
potrebi i druge dokazne radnje koje su s njom paweili iz nje proistjéu.

(2) Prije provdenja radnje iz stavka 1. ovatpnka, istrazitelj je duzan izvjestiti drzavnog
odvjetnika o provdenju radnji. Ako to nije mogacciniti prije provaienja radnje, duzan ga je
izvjestiti odmah nakon njezina pradenja.”

Clanak 106.

U ¢lanku 221. rij¢i: , ¢lanka 52.” zamjenjuju se rijg@ma: ,clanka 47. stavka 1.”
Clanak 107.

U ¢lanku 223. stavku 1. rije ,nalogom® zamjenjuje se riggu: ,rjieSenjem®.

U stavku 3. rij&: ,nepoznat,” i zarez briSu se.

U stavku 5. rij&: ,nalog“ zamjenjuje se rijgu: ,rjesenje”, a broj: ,1." zamjenjuje se brojem:
w2

U stavku 6. rijé: ,nalog” zamjenjuje se rijgu: ,rijeSenje”.
Clanak 108.

U ¢lanku 224. stavku 1. u uvodnoj ¢emici rijec: ,nalogom® zamjenjuje se rigu:
Jfjesenjem®, a téka 2) mijenja se i glasi:

»2) ako postoje okolnosti koje iskfuju krivnju okrivljenika, osim ako je p@mio
protupravno djelo u stanju neubrojivosti,”

U stavku 2. rij&: ,Nalog” zamjenjuje se rigu: ,RjeSenje”, a druga tenica mijenja se i
glasi: ,Ostéenikuce se uz rjeSenje dati pouka u smidanka 55. ovog Zakona.”

Clanak 109.

U ¢lanku 225. stavci 1. i 2. mijenjaju se i glase:

»(1) Ako je drzavni odvjetnik odbacio kaznenu pvijgili je obustavio istragu, ostenik koji

je preuzeo kazneni progon mozZe sucu istrage préidbodvodenije istrage za kaznena djela za
koja se istraga provodi. Prijedlog za prdenje istrage mora sadrzavati naziv drzavnog
odvjetniStva koje je donijelo rjeSenje o odam kaznene prijave i oznaku tog rjeSenja
odnosno oznaku rjeSenja o obustavi istrage, ol iz kojeg proizlaze zakonska obiljezja
kaznenog djela, zakonski naziv kaznenog djela,k&raibrazloZzenje okolnosti iz kojih
proizlazi osnovana sumnja da je okrivljenikcpoo kazneno djelo, te dokazne radnje koje se
predlaze provesti.
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(2) Sudac istrage odiuje o prijedlogu oSteenika kao tuzitelja rjieSenjem. U rjeSenju kojim
odreiuje provalenje istrage navode se podacicianka 217. stavka 2. ovog Zakona, te
dokazne radnje koje je sudac istrage ocijenio shieglnim provesti.”

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:
»(3) Ako ne prihvati prijedlog iz stavka 1. ovafjanka, sudac istrage rjeSenjem odbija
prijedlog oStéenika kao tuzitelja za prodenjem istrage.”

Dosadasnji stvaci 3. i 4. postaju stavci 4. i 5.
Clanak 110.

U ¢lanku 226. stavku 1. rigg ,clanka 224. stavka 1. ¢ke 1.-3.“ zamjenjuju se riggma:
»clanka 224. stavka 1. ovog Zakona®“.

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:
»(3) Protiv rjeSenja iz stavka 1. ovétanka ostéenik kao tuzitelj nema pravo zalbe.”

Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.

U dosadasSnjem stavku 3. koji postaje stavak 4rije&: ,oStecenika” dodaju se ri@: ,kao
tuzitelja”.

Clanak 111.
U ¢lanku 228. stavak 2. briSe se.
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.

Dosadas$nji stavak 3. koji postaje stavak 2. mijeejaglasi:
»(2) ZavrSetak istrage upisuje se u upisnik kazneprijava te se o tome obavjeStava
okrivljenik i oSte&enik.”

Clanak 112.

Clanak 229. mijenja se i glasi:

»(1) Drzavni odvjetnik duzan je zavrsiti istraguroku od Sest mjeseci. Ako se istraga ne
zavrsi u roku od Sest mjeseci, drzavni odvjetnikyean izvijestiti viSeg drzavnog odvjetnika
o razlozima zbog kojih istraga nije zavrSena.

(2) Visi drzavni odvjetnik duzan je poduzeti mjeda se istraga zavrSi. U sloZzenim
predmetima viSi drzavni odvjetnik moze na obraztoz®ijedlog drzavnog odvjetnika rok iz
stavka 1. ovogilanka, produljiti za najviSe Sest mjeseci. U poselsioZzenim i teSkim
predmetima, Glavni drzavni odvjetnik moze na olwaehi prijedlog drzavnog odvjetnika rok
zavrSetka istrage iz stavka 1. owdgnka, produljiti za najviSe dvanaest mjeseci.

(3) Okrivljenik i oStéenik mogu se tijekom istrage obratiti prituzbomews drzavnom
odvjetniku zbog odugovénja postupka i drugih nepravilnosti u tijeku igaOkrivljenik se
moze obratiti prituzbom viSem drzavnom odvjetnilkako u sl¢aju iz ¢lanka 216. stavak 4.
ovog zakona drzavni odvjetnik nije donio rjeSenjgrovaienju istrage niti podigao optuznicu
iz ¢lanka 341. stavak 3.ovog Zakona.

(4) Visi drzavni odvjetnik ispitaite navode u prituzbi, a ako je podnositelj zahtiggva
obavijestitce ga o tome Sto je poduzeto.”
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Clanak 113.

Clanak 230. mijenja se i glasi:

»(1) Nakon zavrSene istrage drzavni odvjetnik jéa@uu roku od petnaest dana od dana upisa
zavrSetka istrage u upisnik kaznenih prijava podgligoptuznicu ili obustaviti istragu, a u
slozenim predmetima u roku od trideset dana. Tiajmoze visi drzavni odvjetnik produljiti
na prijedlog drzavnog odvjetnika za najviSe pethaksia, a u sloZzenim predmetima za
najvise trideset dana.

(2) Iznimno, ako su postojali nepredvidivi ili n&lmnjivi razlozi, visi drzavni odvjetnik moze
na prijedlog drzavnog odvjetnika produljiti rokove stavka 1. ovogélanka za najviSe
petnaest dana.

(3) Drzavni odvjetnikée u roku iz stavka 1. ovafanka, obavijestiti oStenika o podizanju
optuZnice ili 0 obustavi istrage uz poukwlianka 55. stavka 5. ovog Zakona.

(4) Ako drzavni odvjetnik ne postupi prema stavku 2. ovog¢lanka duzan je o razlozima
izvijestiti viSeg drzavnog odvjetnika.”

Clanak 114.

Clanak 231. mijenja se i glasi:

»(1) Istraga je nejavna.

(2) Tijelo koje vodi istragu moze rjeSenjem odrethjnost cijele ili dijela istrage iz razloga
navedenih wlanku 388. ovog Zakona ako bi javno objavljivanpdataka iz istrage Stetilo
probicima postupka. Tijelo koje poduzima radnju zgrit ¢e osobe koje sudjeluju u takvoj
istrazi da je odavanje tajne kazneno djelo. Svdbedmje saznaju sadrzaj postupovne radnje
koja je provedena tijekom takve istrage duzne sut&pucuvaticinjenice ili podatke koje su
tom prilikom saznale.”

Clanak 115.

Clanak 234. mijenja se i glasi:

»(1) Okrivljenik nakon primitka rjeSenja o prog&enju istrage moze drzavnom odvjetniku
predloziti provaenje dokaznih radnji. Ako drzavni odvjetnik prihvptijedlog okrivljenika,
provest¢e odgovarajéu dokaznu radnju. Prijedlog za pralemje dokazne radnje ne moze se
podnijeti nakon Sto je okrivljenik primio obavijed# je istraga zavrSendlgnak 228. stavak
2.).

(2) Ako drzavni odvjetnik ne prihvati prijedlog oWjenika dostavlja ga u roku od osam dana
sucu istrage i o tome pisano obavjeStava okrikgnAko sudac istrage prihvati prijedlog za
provaienje dokazne radnje, nalozie njezino provdenje drzavnom odvjetniku, a ako
prijedlog ne prihvati, obavijestie o tome okrivljenika.

(3) O mjestu i vremenu prodenja dokazne radnje iz stavka 1. i 2. o¢tamka, prije njezina
provaienja, obavjeStava se okrivljenik i branitelj kagi predlozio provéenje radnje. Ako je
okrivljenik liSen slobode, a zeli prisustvovatikigtu, na rg@iste ¢e biti doveden, osim ako je
raspravno nesposoban ili zbog teSko naruSenog sitemog stanja nije u moguosti
sudjelovati na r&istu. Ako okrivljenik na to pristane, a za to pgsttehniki uvjeti, omoguit

¢e mu se sudjelovanje nacrétu putem zatvorenog telkRbg urelaja za vezu na daljinu
(audio-video uréaj).

(4) Obavijest o prouwtenju dokazne radnje iz stavka 1. i 2. owdgnka okrivljeniku i
branitelju se u primjerenom roku moze pipputem urgaja za telekomunikacije, &mu

se sastavlja sluzbena zabiljesSka.
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(5) Ako se provodi dokazna radnja ispitivanja sejalili vjeStaka sukladno stavcima 1. i 2.
ovog ¢lanka, nakon nesmetanog iskazivanja, pitanja pogtavlja drzavni odvjetnik, a zatim
okrivljenik i branitelj. Drzavni odvjetnikée zabraniti postavljanje pitanja idanka 420.
stavak 3. ovog Zakona i unijeti u zapisnik pitarggoju odluku.”

Clanak 116.

U ¢lanku 236. stavak 1. izadke 1. dodaje se novacka 2. koja glasi:
»2) je potrebno ispitati svjedoka idanka 285. stavka 1. ¢ke 1. do 3. ovog Zakona, ako
postoji bojazan da na raspraviedskazivati,”

Dosadas$nje tike 2. do 4. postaju t&e 3. do 5.

U stavku 3. toke 2. i 3. mijenjaju se i glase:

»2) postoje okolnosti koje iskljuju krivnju okrivljenika, osim ako je @mio protupravno
djelo u stanju neubraoijivosti,

3) je nastupila zastara kaznenog progona ili jiod)puhvadeno amnestijom ili pomilovanjem
ili ako postoje druge okolnosti koje iskfjuju kazneni progon.*

Clanak 117.

U ¢lanku 237. iza stavka 3. dodaje se stavak 4. kagig

»(4) Ako bi javno objavljivanje podataka Stetilogmcima postupka, sudac istrage moze
odrediti tajnost dokaznog ¢i$ta iz razloga navedenih dlanku 388. ovog Zakona. Sudac
istrage ¢e, ako dokazno tiste odredi tajnim, postupiti sukladndanku 213. stavak 3. i
¢lanku 231. stavak 2. ovog Zakona.”

Clanak 118.

U ¢lanku 238., u cijelonglanku, rijes: ,osumnjenik® zamjenjuje se rifgu: ,okrivljenik” u
odgovarajdem padezu.

U stavku 2. iza prve tenice dodaje se drugaemica koja glasi:
,Osobe koje su prisutne dokaznontigu mogu u svezi sa zapisnikom staviti primjedbgk
¢e se zabiljeziti u nastavku zavrSenog zapisnika.”

U stavku 5. broj: ,4.“ zamjenjuje se brojem: ,3.”
Clanak 119.

Clanak 239. mijenja se i glasi:
»(1) Pouka o pravima okrivljenika mora sadrzavdtavijest o tome:

1) zasto se okrivljuje i okolnosti iz kojih progdi osnovana sumnja protiv njega, ako
prethodno nije primio rjeSenje o praienju istrage,

2) da nije duzan iznijeti svoju obranu niti odgmatana pitanja,

3) da u skladu s odredbotfanka 184. stavka 4. i 5. ovog Zakona ima pravalai
spis,

4) da ima pravo sluziti se svojim jezikom, odnogemikom koji govori i razumije te
pravo na tuméa u skladu s odredbodfanka 8. ovog Zakona,
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5) da ima pravo uzeti branitelja po vlastitom izbdi da ¢e mu se kad to predia
ovaj Zakon, postaviti branitelj po sluzbenoj duznds na teret prordunskih sredstava ako
prema svom imovinskom stanju ne moze podmiritikoe® obrane.

(2) Pouka o pravima se mora dostaviti okrivljenika

1) nalog o pretrazi,

2) poziv za prvo ispitivanje,

3) rjeSenje o provdenju istrage,

4) poziv za dokazno &ste,

5) obavijest izllanka 213. stavak 2. ovog Zakona,

6) rjeSenje o istraznom zatvoru,

7) nalog o prepoznavanju,

8) nalog o vjest&nju prema osobi okrivljenika.

(3) Kad je to propisano ovim Zakonom, tijelo kojeoyodi radnju po sluzbenoj duznosti
provjerava je li okrivljenik primio pouku o pravinmije otp@injanja radnje i ako ustanovi da
pouka o pravima nije utena, zastate s postupanjem, najprije naloziti temje pouke, a tek
nakon toga nastaviti s postupkom.

(4) Ako drzavni odvjetnik ili tijelo koje provodiadnju ustanovi da je pouku o pravima
okrivljenik ranije primio utvrditée to sluzbenom zabiljeSkom u spisu i¢@eponovno
dostavljati pouku."

Clanak 120.
Iza ¢lanka 239. dodaje se naslodlanak 239.a koji glase:
»4. ZasStita postupovnih prava obrane
Clanak 239.a

(1) Nakon dostave rjeSenja o prdeoju istrage ili obavijesti iZlanka 213. stavak 2. ovog
Zakona okrivljenik koji smatra da mu je protivndkeau uskréeno ili povrijeleno odréeno
pravo, moze podnijeti pisani prigovor drzavnom edwiku.

(2) Prigovor sadrzi oznaku predmeta, odluke ilinjacha koju se odnosi, razloge prigovora i
prijedlog n&ina ostvarivanja uskéanog prava.

(3) Drzavni odvjetnikie odmabh, a najkasnije u roku od osam dana od danéka prigovora
donijeti odluku. Ako drzavni odvjetnik ne prihvairigovor u tom roku, dostavite ga sucu
istrage kojice odmah, a najkasnije u roku od osam dana od paroiiEiti o prigovoru.

(4) Ako sudac istrage prihvati prigovor, a méguje ostvarenje oddenog prava ili
provaienje odnosno ponavljanje radnje, nal@&tdrzavnom odvjetniku ostvarenje tog prava
ili provodenje odnosno ponavljanje radnje u atmeom roku.”

Clanak 121.

U ¢lanku 245. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) 1znimno, ako pretragu treba poduzeti odmahbjeodgaianje ugrozilo postizanje ciljeva
pretrage, drzavni odvjetnik moze sam naloziti @tr osobe i sredstva prijevoza pisanim
obrazlozenim nalogom ako se radi o sumnji da stinna sljedéa kaznena djela iz
Kaznenog zakona: protitovjecnosti i ljudskog dostojanstva (Glava IX.) za kaepropisana
kazna zatvora teza od pet godina, ubojstttangk 110.), teSkog ubojstvélgnak 111.),
otmice ¢lanak 137. stavak 2. i 3.), protupravnog oduzimaiphode {lanak 136. stavak 3. i
4.), neovlaStene proizvodnje i prometa drogattenék 190. stavak 2., 3., 4. 15.), neovlaStene
proizvodnje i prometa tvarima zabranjenim u spd@étanak 191.a stavak 2., 3. i 4.), pranja
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novca ¢lanak 265.), krivotvorenja novcélénak 274.), primanja mit&lanak 293.), davanja
mita Elanak 294.), primanja mita u gospodarskom poslav&fianak 252.), davanja mita u
gospodarskom poslovanjdldnak 253.), davanja mita za trgovanje utjecajélang@k 296.),
primanja i davanja mita u postupku &m (lanak 251.), zléinatkog udruzenja dlanak
328.), pa&injenja kaznenog djela u sastavu ¢a@ackog udruzenja dlanak 329.), odavanja
tajnih podatakad{anak 347. stavak 1. i 4.), SpijunaZéafiak 348. stavak 3., 4. i 5.), ubojstva
osobe pod minarodnom zastitontlanak 352.), otmice osobe pod do@arodnom zastitom
(¢lanak 353.), kao i kaznena djela koje jetipdo zlocinatko udruzenje, odnosno kaznena
djela p@injena u sastavu zt;mackog udruzenja u stjecaju.”

U stavku 2., iza rij@ , ¢clanku 244.” dodaju se rige,,ovog Zakona.”
Clanak 122.

U ¢lanku 246. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Pretragu mozZe odmah, a najkasnije osam saoma&to je kazneno djelo otkriveno,
provesti bez naloga drzavni odvjetnik, istraziteij policija kad provodi @evid mjesta
pacinjenja kaznenog djela za koje se progoni po slngpeuznosti, ako je to prijeko potrebno
radi otklanjanja opasnosti po zivot i zdravlje jjudimovinu ve¢eg opsega ili radi osiguranja
tragova i dokaza koji su u neposrednoj vezi sa dwizn djelom zbog kojeg se obavljgewid,
osim ako se radi o pretrazi doma ili prostoralanka 256. ovog Zakona.*

U stavku 2. rij&: ,obaviti“ zamjenjuje se rijgu: ,provesti.

U stavku 3. rij&: ,poduzima“ zamjenjuje se riggu: ,provodi® .

U stavku 4. rij&: ,obaviti“ zamjenjuje se rijgu: ,provesti.

U stavku 5. rij&: ,obavi“ zamjenjuje se rijgu: ,provede”.
Clanak 123.

Clanak 247. mijenja se i glasi:
»(1) Pretraga se provodi danju, od Sest do dvadedah sat.
(2) Pretraga se moze provesttnsamo ako postoji opasnost od odgode, ako:

1) je danju zap@eta, a nije dovrsena,

2) se radi o pretrazi prendlanku 245. stavku 1.dlanku 246. ovog Zakona.
(3) Pretraga se moze provesticnoako osoba kod koje se pretraga provodi ili kaga s
pretrazuje, to sama zatrazi Sto se odmah upise@pisnik o pretrazi uz potpis te osobe.
(4) Sudac istrage moze na pisani obrazlozeni zaljzavnog odvjetnika odobriti pretragu
izvan vremena iz stavka 1. ovodignka i kad postoji vjerojatnost da:

1) se trazeni predmeti ili tragovi unistiti ili lgti,

2) se trazena osoba sakriti ili pobje

3) traZzena osoba piti kazneno djelo,

4) biti ugrozena sigurnost osoba, ako se pretreggprovede izvan vremena iz stavka
1. ovogclanka.”

Clanak 124.
U ¢lanku 250. stavku 1. #&i 3. broj: ,2." zamjenjuje se brojem: ,3.“, a uckd 4. broj: ,3"

zamjenjuje se brojem: ,4."
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Clanak 125.

U ¢lanku 251. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Pretraga osobe obuhia pretrazivanje odfe, obue, povrSine tijela, pokretnih stvari
koje osoba nosi ili su u njezinom posjedu, sredsixpevoza kojim se koristi u vrijeme
pretrage, te prostora u kojem je osobacata u vrijeme proutenja pretrage, osim doma.”

U stavku 2. rij&: ,obavlja“ zamjenjuje se rijgu: ,provodi, a rijes: ,obavila“ zamjenjuje se
rijecju: ,provela“.

U stavku 4. rijéi: , ¢lanku 326. stavku 2. zamjenjuje se &ija: ,¢lanku 326. stavku 3.1 4.".
Clanak 126.

U ¢lanku 262. stavak 4. rige ,pocinjenih na Stetu djece idanka 113. Zakona o sudovima za

mladez” zamjenjuju se riggma: ,kaznenopravne zastite djece”.

Clanak 127.
U ¢lanku 263. stavku 4. t&a 1. mijenja se i glasi:
»1) ako su ukljgeni u pdinjenje kaznenih djela protiv ¢analnih sustava, programa i
podataka (Glava XXV.) iz Kaznenog zakona,*”
U stavku 4. toka 2. rij& ,nisu” mijenja se rij&ju ,su”.

Clanak 128.

U ¢lanku 273. stavak 4. rige ,za koje se provodi redoviti postupak® zamjenjige rij€ima:
»1Z nadleznosti Zupanijskog suda“.

Clanak 129.

U ¢lanku 275. stavku 2. rige ,Prvo ispitivanje* zamjenjuju se rifgma: ,Ispitivanje®, a tréa
recenica briSe se.

Clanak 130.

U ¢lanku 278. stavku 1. iza rije, ¢cinjenicama“ dodaje se zarez i tije,0sim u sliaju kad je
svjedok dijete”.

Clanak 131.

U ¢lanku 285. stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Tijelo koje vodi postupak duzno je osobe spaote u stavku 1. ovoglanka, prije
njihova ispitivanja ilicim sazna za njihov odnos prema okrivljeniku, updzda ne moraju
svjedaiti. Osobe navedene u stavku 1¢ke 1. do 3. ovog@lankace se upozoriti dée se
njihov iskaz, ako odke svjeddaiti, bez obzira na njihovu kasniju odluku, éndoristiti kao
dokaz. Upozorenja i odgovori unose se u zapisnik.”

~

U stavku 6. rijéi: i maloljetnika iz ¢lanka 117. Zakona o sudovima za mladez* briSu se.
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Clanak 132.

Clanak 286. mijenja se i glasi:

»(1) Svjedok nije obvezan odgovarati na pojedin@ma ako je vjerojatno da bi time izlozZio
sebe ili bliskog srodnika kaznenom progonu, te&kamoti ili znatnoj materijalnoj Steti. O
tomece tijelo koje vodi postupak péili svjedoka.

(2) Ako je svjedok uskratio odgovor na pitanja favka 1. ovogilanka jer bi time izlozio
sebe ili svoga bliskog srodnika kaznenom progomzavhi odvjetnik moze izjaviti da e
poduzeti kazneni progon ako je odgovor na pitanjgkaz svjedoka vazan za dokazivanje
kaznenog djela druge osobe, i to slgdé&kaznenih djela iz Kaznenog zakona:

1) ratnog zlgina (lanak 91. stavak 2.), terorizmdlgnak 97. stavak 1., 2. i 3.),
financiranja terorizmac{anak 98.), obuke za terorizarlgnak 101.), teroristkog udruzenja
(¢lanak 102.), ropstvackanak 105.), trgovanja ljudim&lanak 106.), trgovanja dijelovima
ljudskog tijela i ljudskim zamecima&l@nak 107.), protupravnog oduzimanja slobotlan@ak
136. stavak 4.), otmice&lanak 137. stavak 3.), spolne zlouporaba djetetdeqlod petnaest
godina ¢lanak 158.), podutenja djetetadlanak 162. stavak 1. i 3.), iskoriStavanja djece za
pornografiju ¢lanak 163.), teskih kaznenih djela spolnog zlogayh i iskoriStavanja djeteta
(¢lanak 166.), pranja novcéalénak 265. stavak 4.), zlouporabe poloZaja i ovigkinak 291.
stavak 2.) ako je to djelo pmila sluzbena osoba, primanja mitdaphak 293.) ako je to djelo
pacinila sluzbena osoba, trgovanja utjecajefiarfak 295.) ako je to djelo pmila sluzbena
osoba), zléinackog udruzenjadanak 328. stavak 1.), pmjenja kaznenog djela u sastavu
zloc¢inatkog udruzenja qanak 329. stavak 1. d¢ke 3. do 6.), ubojstva osobe pod
medunarodnom zastitonclanak 352.), otmice osobe pod doearodnom zastitomclanak
353.),

2) protiv Republike Hrvatske (Glava XXXII.) i pretioruzanih snaga Republike
Hrvatske (Glava XXXIV.) za koja djela je propisakezna zatvora od najmanje pet godina,

3) za koja je propisana kazna dugotrajnog zatvora.

(3) Odgovor i iskaz svjedoka mora biti okolnosarerodostojan, u kojem staju ¢e drzavni
odvjetnik predloziti prekid radnje radi davanjaaizg¢ u smislu stavka 4. ovétanka. Drzavni
odvjetnik ¢e pribaviti od svjedoka pisanu izjavu da kao svjedok u kaznenom postupku
iskazivati istinu i da n&e preSutjeti niSta Sto mu je poznato o kaznenonu dyekojem
iskazuje i njegovom pginitelju. Svjedok mora weprilikom davanja izjave imati savjetnika iz
reda odvjetnika radi zasStite svojih prava i intares

(4) l1zjavu iz stavka 5. ovoglanka drzavni odvjetnik moze dati ako je pribavigavu
svjedoka iz stavka 3. ovofanka i ako je dani odgovor na odema pitanja vazan za
dokazivanje kaznenog djela druge osobe iz stavkav@g ¢lanka, a vjerojatno je da bi
svjedok odgovorom na pitanje sebe ili svog bliskogdnika izlozio kaznenom progonu za
kazneno djelo sa manjom propisanom kaznom od kiagjaeje propisana za kazneno djelo u
odnosu na koje iskazuje. Ne moze se dati izjavemoduzimanju kaznenog progona za
kazneno djelo za koje je propisana kazna zatvdrajanju od deset godina ili teza.

(5) lzjava drzavnog odvjetnika o nepoduzimanju l@my progona mora biti pisana i
ovjerena p&atom i potpisom viSeg drzavnog odvjetnika. U izjanara biti navedeginjenicni

i zakonski opis kaznenog djela, te pravna oznakadw@og djela za koje se progoncee
poduzimati. Drzavni odvjetnik predaje izjavu svjedoProtiv svjedoka i osobe iz stavka 2.
ovog ¢lanka ne moze se poduzeti kazneni progon za kazdjetm na koje se odnosi izjava,
ali se moze progoniti za kazneno djelo davanjadgdskaza.

(6) Ako odgovor na pitanje iz stavka 2. nije potpwkolnosan i potkrijepljen drugim
dokazima, drzavni odvjetnik te dati izjavu iz stavka 4., dale se dani odgovor na pitanje u
odnosu na koje je svjedok prvotno uskratio odgazarazloga propisanih u stavku 2. ovog
¢lanka izdvojiti iz zapisnika. 1zdvojeni odgovée se zap#titi u poseban omot koji seiva
izvan spisa predmeta.”
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Clanak 133.

U ¢lanku 287. iza stavka 1. dodaje se novi stavalop gkasi:
»(2) Poziv djetetu svjedoku upuje se preko njegovih roditelja ili skrbnika.”

Clanak 134.
U ¢lanku 288. stavku 3. broj: ,3.“ zamjenjuje se bmje4.”
Clanak 135.

U ¢lanku 289. stavku 3. iza rije ,odgovoriti* briSe se zarez, stavljadka, a rije&i: ,,0sim
ako drukije nije propisano ovim Zakonondlénak 420. stavak 3.)" briSu se.

Clanak 136.
U ¢lanku 291. iza stavka 3. dodaje se stavak 4. kagig
»(4) Ako je svjedok dijete koje nije navrSilgetrnaest godina, ne primjenjuju se odredbe
stavka 1. i 2. ovoglanka.”
Clanak 137.
U ¢lanku 294. stavku 2. zagrade i ije,zasticeni svjedok” briSu se.
U stavku 3. rijé: ,,zaSticenog” zamjenjuje se riggu: ,ugrozenog".
Clanak 138.

U ¢lanku 295. rijei: ,zaSticeni svjedok” zamjenjuju se rijana: ,ugrozeni svjedok” u
odgovarajdem broju i padezu.

Clanak 139.

U clanku 296. rijei: ,zaSticeni svjedok® zamjenjuju se rijema: ,ugrozeni svjedok® u
odgovarajdem broju i padeZzu.

Clanak 140.

U ¢lanku 297. rijei: ,zaSticeni svjedok" zamjenjuju se rijana: ,ugrozeni svjedok” u
odgovarajdem broju i padezu.

Clanak 141.
Clanak 298. mijenja se i glasi:
Osuiujuca presuda ne moze biti utemeljena iskijo na iskazu svjedoka pribavljenog prema
¢lanku 286. stavcima 2. do 4. ovog Zakona te naziskegrozenog svjedoka.”

Clanak 142.

U ¢lanku 300. stavku 1. t&i 6. broj: ,,3.“ zamjenjuje se brojem: ,4.“.
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Clanak 143.

U ¢lanku 301. stavku 7. iza rije ,pokazanih* dodaje se rige ,osoba,".
Clanak 144.

U ¢lanku 304. stavak 2. briSe se.
Clanak 145.

Clanak 326. mijenja se i glasi:

»(1) Tjelesni pregled okrivljenika poduzé¢ se i bez njegova pristanka ako se moze poduzeti
bez Stete za njegovo zdravlje i ako se dokaz neerpobaviti na drugi nan.

(2) Tjelesni pregled drugih osoba moze se bez wihwristanka poduzeti samo ako se mora
utvrditi nalazi li se odréeni trag ili posljedica kaznenog djela na njihoyald, a to se ne
moze utvrditi na drugi r@n | ako se moze poduzeti bez Stete za njihovovijera

(3) Tjelesni pregled okrivljenika tijekom kojeg s#azi u tjelesne Supljine ili se od tijela
odvajaju nadomjesci ili pomagala organac¢yriceni uz tijelo provodi se bez njegova
pristanka ako se dokaz ne moze pribaviti na dragnn ako se moze poduzeti bez Stete za
njegovo zdravlje, za kaznena djela za koja je @@m kazna zatvora od pet godina ili teza
kazna.

(4) Ako druga osoba ne pristane na pregled iz st&vlovogilanka, on se moze poduzeti po
nalogu suca istrage za kaznena djela za koja @gaoa kazna zatvora teZza od pet godina.
(5) Operativni zahvati na okrivljeniku mogu se eantlju sudskog naloga poduzeti samo ako
se u njegovom tijelu nalaze predmeticipjenja kaznenog djela koje na drugi¢imanije
mogue izvaditi, a radi se o sljefien kaznenim djelima iz Kaznenog zakona: terorizam
(¢lanak 97.), financiranje terorizm&lgnak 98.), ropstvoélanak 105.), trgovanje ljudima
(¢lanak 106.), trgovanje dijelovima ljudskog tijel§§udskim zamecimac¢{anak 107.), teSko
ubojstvo ¢lanak 111.), iskoriStavanje djece za pornografilar{ak 163.), neovlastene
proizvodnje i prometa drogamé&dnak 190. stavak 2. i 3.), teskih kaznenih djetztip opce
sigurnosti {lanak 222.), krivotvorenja novcalénak 274.), nedozvoljenog posjedovanja,
izrade i nabavljanja oruzja i eksplozivnih tvatiafhak 331. stavak 3.), odavanja tajnih
podataka flanak 347. stavak 4.) te Spijunaddatiak 348.). Odluku o operativhom zahvatu
sud¢e donijeti vodéi racuna o nuznosti \@enja tih predmeta radi spégvanja ugrozavanja
Zivota okrivljenika i riziku operativhog zahvata.

(6) Uzimanje krvi i urina od okrivljenika i drugesobe poduzeie se i bez njihovog pristanka
ako se moze poduzeti bez Stete za njihovo zdraal@otrebno je radi utdlivanja cinjenice
vazne za kazneni postupak. Tu radnju provodi osodadicinske struke.

(7) Tjelesni pregled iz stavka 1., 2. i 3. ovuitgnka poduzima lijénik.

(8) Vjesta&enja koja ukljduju i tjelesni pregled u smislu odredbe stavka 2. ovogatlanka
nalaze sud.

(9) Ministar nadlezan za unutarnje poslove u syradministrima nadleznim za pravaiui
zdravlje pravilnikomée propisati uvjete i r@n uzimanja krivi i urina od okrivljenika i drugih
osoba (stavak 6. ovaganka), kao i uvjete koje ovlaStene ustanove laif@oraju ispunjavati
da bi mogle obavljati poslove analize krvi i uriha.

Clanak 146.

Clanak 327. mijenja se i glasi:
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»(1) Nadlezno tijelo moze odrediti molekularno-geske analizu kako bi se bioloSki tragovi
uzeti s mjesta gonjenja djela ili drugog mjesta na kojemu se nalaagovi kaznenog djela
usporedili s bioloSkim uzorcima uzetim od osobastavka 2. ovogilanka ili kako bi se
utvrdila istovjetnost oddene osobe ili kako bi se ti tragovi ili uzorci snévs rezultatima
molekularno-genetskih ispitivanja dobivenim premrara Zakonu ili drugim zakonima.
(2) Za svrhu iz stavka 1. ova@tanka, uzorci bioloSkog materijala uzé# se:

1) s mjesta péinjenja i drugog mjesta na kojemu su tragovi kangedyjela,

2) od okrivljenika,

3) od Zrtve,

4) od druge osobe pod uvjetom da se ne radi o $kolo uzorku te osobe, osim ako
drukgije nije propisano ovim Zakonom.
(3) Nadlezno tijelo je duzno osohtiji se uzorci uzimaju upozoriti d&e podaci biti
molekularno-genetski analizirani i pohranjeni.
(4) Tijelo koje prije poetka postupka provodi pretragu, privremeno oduzjen@nedmeta,
ocevid ili drugu dokaznu radnju moze samo provesinanje uzoraka bioloSkog materijala s
mjesta poinjenja kaznenog djela i drugog mjesta na kojemtrasgovi kaznenog djela.
(5) Uzimanje uzoraka bioloSkog materijala od okerlka te molekularno-genetsku analizu
tih uzoraka nalaze drzavno odvjetnistvo.
(6) Uzimanje uzoraka bioloskog materijala od osiabstavka 2. téke 3. i 4. ovogilanka te
molekularno-genetsku analizu uz njihovu pisanu asgbst nalaze drzavni odvjetnik. Te
osobece se prije potpisivanja suglasnosti piduo svrsi uzimanja uzorka te njegovom
koriStenju u svrhu molekularno-genetske analize.o Aduglasnost nije dana, uzimanje
bioloskog materijala od tih osoba te molekularnaaisku analizu tih uzoraka na prijedlog
drzavnog odvjetnika moZe naloziti sud.
(7) Molekularno-genetska analiza povjerava se alest Njemu se predaje materijal za
ispitivanje u anonimiziranom obliku. Podaci iz maléarno-genetskih ispitivanja mogu se
pridruziti nekoj odrdenoj osobi samo u onoj mjeri u kojoj je to potrel@aispunjenje svrhe
samog ispitivanja.”

Clanak 147.
Izaclanka 327. dodaje s#anak 327.a koji glasi:
“Clanak 327.a

(1) Ispitivani materijal koji pripada osobamadianka 327. stavak 2. ovog Zakona moze se
koristiti i obrativati samo tako dugo dok se pridruzivanje tragwilirdenje istovjetnosti ili
podrijetla ne iskljdi, a potom se uniStava, osim ako nesSto drugo mgeipano zakonom.

(2) Podaci prikupljeni molekularno — genetskom enmath sukladno odredbam#anka 327.
ovog Zakona od okrivljenika koji je kasnije u kamoen postupku pravondao osuen
pohranjuju se Euvaju dvadeset godina nakon zavrSetka kaznenogmgastiznimno, ako je
rije¢ o kaznenom djelu za koje je propisana kazna zatedrdeset godina ili teza, ili ako je
rije¢ o kaznenom djelu protiv spolne slobode za kojpr@pisana kazna zatvora teza od pet
godina, navedeni podaci se moguvati najduljecetrdeset godina od zavrSetka kaznenog
postupka.

(3) Podaci prikuplieni molekularno — genetskom emmsh uzoraka uzetih sukladno
odredbamailanka 327. ovog Zakona od okrivljenika koji je kgesru kaznenom postupku
pravoma@no oslobden optuzbe, ili je postupak obustavljen ili je giita odbijena, te podaci
prikupljeni molekularno — genetskom analizom uzaraketih od osoba danka 327. stavka

2. tacke 3. Ovog Zakonauvaju se deset godina od zavrSetka postupka. Akoadekularno-
genetskom analizom uzoraka uzetih od osohdaizka 327. stavka 2. ¢ke 4. ovog Zakona
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utvrdi da ne pripadaju okrivljeniku, uzorci i podage se unistiti odmah po zavrSetku
postupka.

(4) Po proteku rokova iz stavaka 2. i 3. owtanka, nadlezno tijelée po sluzbenoj duznosti
brisati te podatke.

(5) Podaci prikupljeni molekularno — genetskom emwath uzoraka pror#enih na mjestu
dogataja te drugih uzoraka koji nisu pridruzeni atieoj osobtuvaju se trajno.

(6) Ministar nadlezan za pravat u suradnji s ministrima nadleznima za zdravstvo,
unutarnje poslove i obranu, pravilnikom propisujecim uzimanja uzoraka bioloSkog
materijala iz¢lanka 327. ovog Zakona, uvjete pohrane te nadzadapohranom, obradom i
cuvanjem.”

Clanak 148.

Clanak 329. stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Dokaz ispravom izvodi se njezinitéitanjem ili pregledavanjem.*

Clanak 149.

Clanak 332. mijenja se i glasi:
»(1) Ako se izvidi kaznenih djela ne bi mogli pr@tena drugi né&n ili bi to bilo mogwte
samo uz nerazmjerne tesko na pisani obrazlozeni zahtjev drzavnog odvjetnikudac
istrage moZze protiv osobe za koju postoje osnovengal da je sama pmila ili zajedno s
drugim osobama sudjelovala u kaznenom djeluélanka 334. ovog Zakona, pisanim,
obrazloZzenim nalogom odrediti posebne dokazne eakiojima se priviemeno ogr&avaju
odrailena ustavna prava giana, i to:

1) nadzor i tehrko snimanje telefonskih razgovora i drugih komunija na
daljinu,

2) presretanje, prikupljanje i snimanjé€uaalnih podataka,

3) ulazak u prostorije radi prostenja nadzora i teh#ko snimanje prostorija,

4) tajno préenje i tehntko snimanje osoba i predmeta,

5) uporabu prikrivenih istrazitelja i pouzdanika,

6) simuliranu prodaju i otkup predmeta te simuldadavanje potkupnine i
simulirano primanje potkupnine,

7) pruzanje simuliranih poslovnih usluga ili sklaga simuliranih pravnih
poslova,

8) nadzirani prijevoz i isporuku predmeta kazned@ig.
(2) Iznimno, ako postoji opasnost od odgode i akaavhi odvjetnik ima razloga vjerovati da
na vrijeme née mai pribaviti nalog suca istrage, nalog iz stavkaotog ¢lanka, moze na
vrijeme od dvadeseketiri sata izdati drzavni odvjetnik.
(3) Nalog iz stavka 2. ovoglanka drzavni odvjetnik ne moze izdati za posebokadne
radnje iz:

- stavka 1. téke 2) ovogélanka, ako né&n izvrSenja te radnje zahtijeva ulazak u dom,
ili udaljeni ulazak u raunalo osumngienika koje se nalazi u njegovom domu,

- stavka 1. teke 3) ovogélanka, ako je radi prod@nja nadzora i teh&kog snimanja
potrebno & u dom.
(4) Nalog s oznakom vremena izdavanja i dopis erkaje obrazloziti razloge za njegovo
izdavanje drzavni odvjetnik mora u roku od osam edtizdavanja dostaviti sucu istrage.
Ujednoce ako smatra da treba nastaviti s pargem posebne dokazne radnje podnijeti sucu
istrage pisani obrazlozeni zahtjev za njezino ¢aljprovaienje. Sudac istrage odmah po
primitku naloga i dopisa ispituje jesu li postojalijeti za izdavanje naloga, te je li postojala
opasnost od odgode iz stavka 2. ovlamka.
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(5) Sudac istrage odiuje rjeSenjem o zakonitosti naloga drzavnog odikatnAko sudac
istrage odobri nalog drzavnog odvjetnika, a drzawvjetnik je podnio zahtjev za daljnje
provaienje dokazne radnje, postupé prema stavku 1. ovaganka. Ako se sudac istrage ne
slozi sa nalogom drZzavnog odvjetnika, zatraztida o tome odluku donese ¥ige Ako je
zahtijevano daljnje provienje dokazne radnje odiene prema stavku 2. ové@tanka ono se
nastavlja do odluke viga. Vijece o zahtjevu suca istrage otllje u roku od dvanaest sati od
primitka zahtjeva. Ako je vij@ potvrdilo nalog drzavnog odvjetnika, a drzavnvjethik je
zahtijevao daljnje provienje dokazne radnje, vie ¢e izdati nalog iz stavka 1. ova@tanka.
Ako vije¢e ne odobri nalog, u rjeSenfie naloziti da se odmah obustave radnje, a podaci
prikupljeni na temelju naloga drzavnog odvjetnikease predati sucu istrage kég ih unistiti.

O unistenju podataka sudac istrage sastavlja z&pisn

(6) Posebne dokazne radnjedlanka 332. stavak 1. ¢ka 3. ovog Zakona kada je radi
njezinog provdenja potrebno & u dom odréuju se isklj@ivo po nalogu suda koji je duzan
voditi racuna o razmjernom ograt@nju prava na nepovredivost osobnog i obiteljskagta.

(7) Radnje iz toke 1. stavka 1. ovoglanka mogu se odrediti i prema osobama za koje
postoje osnove sumnje dadputelju ili od pctinitelja kaznenih djela izlanka 334. ovog
Zakona prenose priopnja i poruke u svezi s djelom, odnosno da senfielj sluzi njihovim
prikljuccima na telefon ili drugim telekomunikacijskim degem, koje kriju pginitelja
kaznenog djela ili mu prikrivanjem sredstava kojipgakazneno djelo ginjeno, tragova
kaznenog djela ili predmeta nastalih ili pribaviferkaznenim djelom ili na drugi g
pomazu da ne bude otkriven.

(8) Pod uvjetima iz stavka 1. ova@tanka, radnje iz stavka 1.¢ke 1., 2., 3., 4., 6., 7.1 8.
ovog ¢lanka, mogu se uz pisani pristanak osobe, printijeai sredstva, prostorije i predmete
te osobe.

(9) U slitaju kad se ne raspolaze saznanjima o identitetiorsikd kaznenog djela, radnja iz
stavka 1. toke 8. ovogtlanka moZe se odrediti prema predmetu kaznenog.djel

(10) IzvrSenje radnji iz stavka 1.cte 5. i 6. ovogtlanka ne smije predstavljati poticanje na
pacinjenje kaznenog djela.”

Clanak 150.

Clanak 334. mijenja se i glasi:
.Posebne dokazne radnjedlanka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odredisljedéa
kaznena djela iz Kaznenog zakona:

1) ratnog zloina @lanak 91. stavak 2.), terorizmélgnak 97. stavak 1., 2. i 3.),
financiranja terorizmac{anak 98.), obuke za terorizarlgnak 101.), teroristkog udruzenja
(¢lanak 102.), ropstvackanak 105.), trgovanja ljudim&lanak 106.), trgovanja dijelovima
ljudskog tijela i ljudskim zamecima&l@nak 107.), protupravnog oduzimanja slobotlan@ak
136. stavak 4.), otmice&lanak 137. stavak 3.), spolne zlouporaba djetetdeqlod petnaest
godina ¢lanak 158.), podutenja djetetadlanak 162. stavak 1. i 3.), iskoriStavanja djece za
pornografiju ¢lanak 163. stavak 2. i 3.), teSka kaznena djelansgo zlostavljanja i
iskoriStavanja djetet&l@nak 166.), pranja novcal@nak 265. stavak 4.), zlouporabe polozaja
i ovlasti €lanak 291. stavak 2.) ako je to djelctmila sluzbena osoba, primanja mitdahak
293.) ako je to djelo ginila sluzbena osoba, trgovanja utjecajeéhar{ak 295.) ako je to djelo
pacinila sluzbena osoba, zmackog udruzenjadanak 328.), péinjenja kaznenog djela u
sastavu zléinatkog udruzenjadanak 329. stavak 1. ¢tke 3. do 6.), ubojstva osobe pod
meiunarodnom zastitonclanak 352.), otmice osobe pod doearodnom zastitomelanak
353.), za kaznena djela protiv Republike Hrvats&éaya XXXII.) i protiv oruzanih snaga
Republike Hrvatske (Glava XXXIV.) za koja je propma kazna zatvora od najmanje pet
godina te za sva kaznena djela za koja je propikanaa dugotrajnog zatvora,
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2) genocida dlanak 88. stavak 3.), zlma agresije dlanak 89. stavak 2. i 3.),
odgovornosti zapovjednik&l@nak 96.), novéenja za terorizamclanak 100.), pripremanja
kaznenih djela protiv vrijednosti za&nih meiunarodnim pravom¢{anak 103.), méenja i
drugog okrutnog, neljudskog ili ponizavégg postupanja ili kaznjavanjalgnak 104.) ako je
pacinjeno na Stetu djeteta, ubojstvdafiak 110.), protupravnog oduzimanja slobotlanak
136. stavak 3.), otmicelanak 137.), prostitucijecfanak 157. stavak 2.), spolne zlouporabe
djeteta starijeg od petnaest godigéarfak 159.), mamljenja djece za zadovoljenje spolni
potreba {lanak 161.), podutenja djetetadlanak 162.), iskoriStavanja djece za pornografiju
(¢lanak 163.), iskoriStavanja djece za pornografskedgiave dlanak 164.), oduzimanja
djeteta {lanak 174. stavak 3.), neovlaStene proizvodnjeonyata drogamacianak 190.
stavak 2., 3. i 4.), teSka kaznena djela proti¢eopigurnosti {lanak 222.), napada na
zrakoplov, brod ili nepokretnu platformdlgnak 223.), razbojnisStvalénak 230. stavak 2.),
iznude €lanak 243. stavak 4., 5. i 6.), primanja mita upgaarskom poslovanjwlanak
252.), zlouporabe u postupku javne nabalan@k 254.), izbjegavanja carinskog nadzora
(¢lanak 257.), subvencijske prijeva@danak 258.), pranja novcalénak 265.), krivotvorenja
novca €lanak 274.), zlouporabe polozaja i ovlastiafiak 291.), nezakonitog pogodovanja
(clanak 292.), primanja mitatlanak 293.), davanja mit&lénak 294. stavak 1.), trgovanja
utjecajem glanak 295.), protuzakonitog ulaZenja, kretanja tialbka u Republici Hrvatskoj
(¢lanak 326. stavak 2), te finjenja kaznenog djela u sastavucat@ackog udruzenjadanak
329.)),

3) javnog poticanja na terorizaglafak 99.), protupravnog oduzimanja slobode
(¢lanak 136.), spolnog odnoSaja bez pristarthanék 152.), silovanjacfanak 153.), teSka
kaznena djela protiv spolne slobod#afiak 154.), prostitucijeé¢fanak 157.), oduzimanja
djeteta ¢lanak 174.), povrede djetetovih pravéafak 177.), neovlaStene proizvodnje i
prometa drogamaclgnak 190.), omogiavanja troSenja drog&lénak 191. stavak 2. i 3.),
neovlasStene proizvodnje i prometa tvarima zabramjen sportu {lanak 191.a), iznude
(¢lanak 243.), primanja i davanja mita u postupkuagte ¢lanak 251.), davanja mita u
gospodarskom poslovanjklgnak 253.), davanja mitacl@nak 294.), davanja mita za
trgovanje utjecajemélanak 296.), odavanja sluzbene tajdarfak 300.) ako je tim djelom
povrijedena tajnost izvida i istrazivanja, spawanja dokazivanjaclanak 306.), povrede
tajnosti postupkac(anak 307.) ako je tim djelom povriena tajnost u kaznenom postupku,
otkrivanja identiteta ugroZzene osobe ili zéstiog svjedokac{anak 308.), prisile prema
pravosudnom duznosnikwlé&nak 312.), protuzakonitog ulazenja, kretanja rabka u
Republici Hrvatskojdlanak 326.), nedozvoljenog posjedovanja, izradabiavljanja oruzja i
eksplozivnih tvari {lanak 331.), ubojstva osobe podduearodnom zastitontlanak 352.),
otmice osobe pod manarodnom zastitom ¢lanak 353.), napada na osobu pod
meiunarodnom zastitontlanak 354.), prijetnje osobi pod thenarodnom zastitontlanak
355.), te za kaznena djela protiuwaalnih sustava, programa i podataka (Glava XXV.) i
protiv intelektualnog vlasniStva (Glava XXVII.) akeu p@injena uporabom tanalnih
sustava ili mreza.”

Clanak 151.

U ¢lanku 335. stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Posebne dokazne radnje dlanka 334. ovog Zakona odrgu se na vrijeme do tri
mjeseca. Na prijedlog drzavnog odvjetnika, sudaage moze te radnje produljiti za josS tri
mjeseca ako one daju rezultate, a postoji razlogedaastavi s njihovim prodenjem radi
prikupljanja dokaza. Nakon proteka Sest mjesediazanena djela iZlanka 334. toke 1. i 2.
ovog Zakona, te radnje mogu se produljiti za jo&t $geseci. 1znimno, za kaznena djela iz
¢lanka 334. toke 1. ovog Zakona, te radnje mogu se produljitianjin Sest mjeseci, ako je
njihovo produljenje nuzno radi ostvarenja svrhei lage su bile odobrene. Protiv rjeSenja
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suca istrage kojim se odbija prijedlog drzavnog jeuhka za produljenje radnje drzavni
odvjetnik moze podnijeti Zalbu u roku od osam eakbjoj odILEuje vijece istog suda u roku
od dvanaest sati.”

Clanak 152.

U ¢lanku 337. stavci 1. i 2. mijenjaju se i glasi:

»(1) Radnje iz¢lanka 332. ovog Zakona izvrSava policija. O tijgkurSenja radnji policija
sastavlja dnevna izvjéd i dokumentaciju teh&kog zapisa koju dostavlja drzavnom
odvjetniku, na njegov zahtjev. Sudac istrage mogeako doba tijekom prodenja posebnih
dokaznih radnji od drzavnog odvjetnika zahtije\d&timu dostavi izvjeég o tijeku tih radnji i
potrebi njihova daljnjeg provenja. Sudac istrage moZe tijekom présoja posebnih
dokaznih radnji po potrebi od policije zatrazitistievu dnevnih izvjé&a i dokumentacije
tehnitkog zapisa radi ocjene osnovanosti njihova daljmexyaienja, u opsegu i mjeri koju
sam odredi. Ako su mjere produljene za Sest mjesgkadnoc¢lanku 335. stavak 3. ovog
Zakona, sudac istrage mora nakon tri mjeseca odvdafy odvjetnika zahtijevati dostavu
izvjeXa o daljnjoj potrebi prowdenja tih mjera.

(2) Po isteku radniji policija sastavlja posebngagte za drzavno odvjetniStvo i suca istrage u
kojem navodi:

1. vremenski ptetak i zavrSetak radnje,

2. broj i identitet osoba obuhéenih radnjom.*

Clanak 153.

U ¢lanku 339. stavak 2. i 3. mijenjaju se i glase:
»(2) Radnja iz stavka 1. ovoglanka mozZe biti nalozena za sljédekaznena djela iz
Kaznenog zakona:

1) spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djet@®&ava XVII.) i protiv intelektualnog
vlasniStva (Glava XXVIL.), ,

2) genocida dlanak 88.), zléina agresije dlanak 89.), zl¢ina protiv ¢ovjecnosti
(¢lanak 90.), ratnog ztana (lanak 91.), odgovornosti zapovjednikdafak 96.), terorizma
(¢lanak 97.), financiranja terorizmalgnak 98.), nové&nja za terorizaméfanak 100.), obuke
za terorizam dlanak 101.), teroristkog udruzenja dlanak 102.), ubojstvackanak 110.),
teSkog ubojstvac{anak 111.), otmicec(anak 137.), pranja novcélénak 265.), zléinackog
udruzenja {lanak 328.), péinjenja kaznenog djela u sastavuca@ackog udruzenjadanak
329.), veleizdajed{anak 340.), priznavanja okupacije i kapitulacigafak 341.), odavanja
tajnin podataka dfanak 347.), Spijunazeclanak 348.), pripremanja kaznenih djela protiv
Republike Hrvatske¢(anak 350.), ubojstva osobe podduearodnom zastitontlanak 352.)

I otmice osobe pod ndanarodnom zastitontlanak 353.).

(3) Privremeno oduzimanje moze trajati najduigiri mjeseca, a na obrazlozZeni prijedlog
drzavnog odvjetnika sudac istrage moze produliggjahje za daljnja dva mjeseca. Ako su
kaznena djela iz stavka 3.¢ke 1. ovogclanka p@injena uporabom tainalnih sustava ili
mreza privremeno oduzimanje moze trajati najdutjdiigu dana.”

Clanak 154.

Iza ¢lanka 339. dodaje se naslodlanak 339.a koji glase:

»13.Provjera uspostavljanja telekomunikacijskog tiadta
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Clanak 339.a

(1) Ako postoji sumnja da je registrirani vliasnlk korisnik telekomunikacijskog sredstva
pacinio kazneno djelo za koja se kazneni postupakegekpo sluzbenoj duznosti polici¢e,

na temelju naloga suca istrage, a radi otkrivanfantelja i prikupljanja dokaza, od operatora
javnih  komunikacijskih usluga zatraziti provjerutogjetnosti, trajanja i d&estalosti
komunikacije s odrenim elektronikim komunikacijskim adresama, ufiwanje polozaja
komunikacijskog uréaja, kao i utwiivanje mjesta na kojima se nalaze osobe koje
uspostavljaju elektrotku komunikaciju, te identifikacijske oznake dega.

(2) Za registriranog vlasnika ili korisnika telekamkacijskog sredstva koji je povezan s
osobom za koju postoji sumnja da jec¢ipda kazneno djelo za koje se kazneni postupak
pokrete po sluzbenoj duznosti policija moze, na temellbga suca istrage, zatraziti od
operatora javnih komunikacijskih usluga provjerstavka 1. ovoglanka.

(3) Odluku o zahtjevu drzavnog odvjetnika sudaag duzan je donijeti u roku @etiri
sata. Nalog za provjeru iz stavka 1. i 2. ouwlgnka sudac istrage izdaje na temelju
obrazlozenog prijedloga nadleznog drzavnog odwjatni

(4) Iznimno, ako postoji opasnost od odgode i akaavhi odvjetnik ima razloga vjerovati da
na vrijeme née mai pribaviti nalog suca, nalog iz stavka 1. i 2. gutanka moZe izdati
nadlezni drzavni odvjetnik.

(5) Nalog iz stavka 4. ovaganka i dopis u kojende obrazloZiti razloge za njegovo izdavanje
drzavni odvjetnik mora odmah, a najkasnije u roku2d sata od izdavanja, dostaviti sucu
istrage.

(6) Sudac istrage odiuje rjeSenjem o zakonitosti naloga drzavnog odijatm roku od 48
sati od primitka naloga i dopisa. Protiv rjeSenj@as istrage drZzavni odvjetnik nema prava
zalbe.

(7) U nalogu iz stavka 1., 2. i 4. ovatanka, uz podatke izlanka 168. stavak 2. ovog
Zakona, navode se osobni podaci osobe koja je tregms viasnik ili korisnik
komunikacijskog sredstva te svrha radi koje seqaldaje.

(8) Nalog za provjeru uspostavljanja telekomunijskiin kontakata nije potreban ako je
registrirani vlasnik ili korisnik komunikacijskogedstva dao pisani pristanak.

(9) Ako su podaci iz stavka 1. i 2. ovoignka pribavljeni bez naloga suca istrage odnosno
ako drzavni odvjetnik nije u roku iz stavka 5. ovbgnka dostavio sucu istrage nalog ili ako
je odbijen zahtjev drzavnog odvjetnika za ovjeruloga za provjeru uspostavljanja
telekomunikacijskih kontakata, tako prikupljeni pedne mogu se upotrijebiti kao dokaz u
postupku.”

Clanak 155.

U ¢lanku 341. stavak 2 mijenja se i glasi:

»(2) Drzavni odvjetnik podize optuznicu za kaznetela za koja se ne provodi istraga ako
prikupljeni podaci koji se odnose na kazneno djefmcinitelja daju dovoljno osnova za
podizanje optuznice.”

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»(3) Drzavni odvjetnik moze za kaznena djel&lanka 216. stavak 1. ovog Zakona, osim za
kaznena djela za koja je propisana kazna zatvaia ted petnaest godina ili kazna
dugotrajnog zatvora, podignuti optuznicu i bez p®mnja istrage ako rezultati provedenih
radnji koji se odnose na kazneno djelo Kipdelja daju dovoljno osnova za podizanje
optuznice.”

61



Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.

U dosadasSnjem stavku 3. koji postaje stavak 4¢ rgsumnjicenik” zamjenjuje se rijgu:
»oKrivljenik®, a druga réenica briSe se.

Clanak 156.

U ¢lanku 342. stavci 2. 1 3. mijenjaju se i glase:
»(2) Drzavni odvjetnik dostavlja sudu uz optuzniapis predmeta.
(3) Optuznica za kaznena djela za koja je propisawana kazna ili kazna zatvora do pet
godina, uz sadrzaj iz stavka 1cke 1. do 4. ovog stavka, sadrzi samo kratke raztege
prijedlog vrste i mjere kazne, sudske opomene,togj@sude, djelomine uvjetne osude,
zamjene radom za 6@ dobro na slobodi, posebnih obveza, zastithog aragdsigurnosne
mjere te mjere oduzimanja predmeta, odnosno drygeerpropisane kaznenim zakondéine
se izricanje trazi.”

Clanak 157.

U c¢lanku 343. rijéi: ,sucu istrage” zamjenjuju se riena: ,optuznom vijéu“, a druga
re¢enica brise se.

Clanak 158.

U ¢lanku 344. stavku 1. 8&i 4. iza rijei: ,spisu” dodaje se rig ,predmeta“, a u tci 5.
rijeci ,¢lanka 229. stavka 2.“ zamjenjuju se ¢ijaa ,clanka 230. stavak 1.“.

U stavku 2. prvoj réenici iza rij&i ,rjeSenjem*” dodaju se rijg ,obustaviti kazneni postupak
ili“, a rijeci: , ¢lanka 229. stavka 2." zamjenjuju se tijaa ,¢lanka 230. stavak 1.".

U stavku 4. iza rij&: ,spisu” dodaje se rij@ ,predmeta”“.

U cijelom ¢lanku 344. rijei: ,sudac istrage” zamjenjuju se rjena: ,predsjednik optuznog
vije¢a“ u odgovarajéem padezu.

Clanak 159.

U ¢lanku 345. stavku 1. rigg ,sudac istrage” zamjenjuju se ifjena: ,predsjednik optuznog
vijeca".

U stavku 2. broj 2. zamjenjuje se brojem ,1.“.

U stavku 3. rijé: ,osumnjicenika“ zamjenjuje se riggu: ,okrivljenika"“.

Clanak 160.
Iznad¢lanka 347. dodaje se naslov:

»2a Prituzba zbog nepostupanja suda u zakonskimviola u prethodnom postupku®
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Clanak 161.

Clanak 347. mijenja se i glasi:

»(1) Tijekom prethodnog postupka stranke i ostek mogu zbog nepostupanja suda u
rokovima propisanima zakonom podnijeti prituzbudsjedniku suda, kojte odrediti novi
rok za poduzimanje radnje koji ne moze biti duzzatonskog.

(2) Stranke i ostenik mogu podnijeti prituzbu predsjedniku suda ogmepoduzimanja
radnji suca istrage koje dovodi do odug@elaja postupka.

(3) Ako istragu provodi sudac istrage okrivljenilo$te&enik kao tuzitelj mogu se obratiti
prituzbom predsjedniku suda zbog drugih nepraviinosijeku sudske istrage.

(4) Predsjednik sudée, nakon Sto primi prituzbu i stavka 2. i 3. owdgnka, bez odgode
zatraziti od sucadovanje o navodima prituzbe.

(5) Predsjednik sudée pregledati spis tée, vodeéi ratuna o @itovanju suca, trajanju
postupka i slozenosti predmeta ocijeniti osnovarmguzbe. Ako je prituzba osnhovana,
predsjednik suda&e odrediti primjereni rok u kojem sudac istrage anadionijeti odluku
odnosno odrediti provdenje radnje.

(6) Predsjednik sudée u roku od petnaest dana od dana primitka pritudbevijestiti
podnositelja o odlukama iz stavka 1. i 4. o¢tanka.

(7) Ako predsjednik suda ne postupi sukladno stadkwvogcélanka podnositelj se moze
obratiti predsjedniku neposredno viSeg suda.”

Clanak 162.

U ¢lanku 348. stavku 1. rige ,,Po primitku optuznice" zamjenjuju se rijena: ,Po proteku
roka za odgovor na optuznicu®.

Stavak 4. mijenja se i glasi:

»(4) Ako se optuznica odnosi na kaznena djela 7a j@ propisana n@ana kazna ili kazna
zatvora do pet godina, optuzno ¥geispituje optuznicu u sjednici vija bez pozivanja
stranaka, osim ako prije Petka sjednice zaprimi izjavu za donoSenje presudéemelju
sporazuma stranaka, kagpostupiti premélanku 361. do 363. ovog Zakona."

Clanak 163.

U ¢lanku 350. stavku 2. rige ,optuzenika® zamjenjuje se rijgu: ,,okrivijenika“.

U stavku 3. u prvoj reenici, iza rijei: ,istrazi* dodaju se rijéi: i tijekom istrazivanja“.
Clanak 164.

U ¢lanku 351. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Ako vije¢e ustanovi da u spisu postoje dokazi koji se prélmaku 86. ovog Zakona
imaju izdvojiti iz spisa, donijete rjeSenje o njihovu izdvajanju iz spisa, osim wt&u iz
stavka 5. ovoglanka.”

Iza stavka 2. dodaje se novi stavak 3. koji glasi:

»(3) Protiv rjeSenja suda o zakonitosti dokaza dignia je posebna zalba. O toj zalbi ¢dja
visi sud.”
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Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 4.

Iza dosadasnjeg stavka 3. koji postaje stavakdajdase stavak 5. koji glasi:

»(5) Za kaznena djelaza koja je propisanadama kazna ili kazna zatvora do pet godina,
obavijesti, zapisnike i izjave idanka 86. stavka 3. ovog Zakona izdv@gt optuzno vijée
nakon potvdivanja optuznice.”

Clanak 165.
Clanak 352. bride se.

Clanak 166.
Clanak 353. brise se.

Clanak 167.

U ¢lanku 354. stavku 1. iza prvecenice dodaje se ¢enica koja glasi:
»,Ako je drzavni odvjetnik predlozio gienje u odsutnosti, optuznée vijete odIiti o
osnovanosti optuznice i o prijedlogu zaenje u odsutnosti.”

Clanak 168.

U c¢lanku 355. stavku 1. rig& ,odbaciti optuznicu“ zamjenjuju se rijgna: ,obustaviti
kazneni postupak®.

Stavak 2. mijenja se i glasi:

»(2) Ako nije vadena istraga, vige ¢e rjeSenjem odbaciti optuznicu ako utvrdi post@an]
razloga iz stavka 1. ovaganka.”

Clanak 169.
U ¢lanku 356. stavku 1. iza rije ,ustanovi da“ dodaju se ri§g ,optuznica nije propisno
sastavljenadanak 342.) ili da“, a rij&: ,s navailenjem razloga iz kojih nije pot¥#ena“
zamjenjuju se rij@ma: ,s obrazlozenjem razloga zbog kojih nije pdama te radnjama koje
je propustio poduzeti.”
U stavku 3. prva genica mijenja se i glasi: ,Ako vi¢e nije potvrdilo optuznicu u cijelosti ili
dijelu, drzavni odvjetnik je duzan u roku osam dadadostave rjeSenja donijeti rjeSenje o
dopuni istrage ili poduzeti dokaznu radnju odnosdostati od kaznenog progona.”
U stavku 5. rijé: ,istrage” briSe se.
U stavku 6. rijé: ,,¢e” briSe se, a iza rig& ,optuznicu” dodaje se rije ,moze”.

Clanak 170.

U ¢lanku 359. rijei: ,,za odbacivanje optuznice &anka 355.“ zamjenjuju se rijgma: ,iz
¢lanka 355. i 356."
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Clanak 171.

U ¢lanku 360. iza stavka 5. dodaje se stavak 6. kagig

»(6) Ako se radi o kaznenim djelima protiv Zivotdijela i protiv spolne slobode za koja je
propisana kazna zatvora teZza od pet godina, drzaiujetnik mora pribaviti suglasnost Zrtve
za sporazumijevanje. Ako je zrtva umrla ili je nespbna dati suglasnost, suglasnistse
zatraziti od osoba idlanka 55. stavka 6. ovog Zakona."

Clanak 172.

Clanak 361. mijenja se i glasi:

»(1) Nakon Sto primi pisanu izjavu za donoSenjespoe na temelju sporazuma stranaka iz
¢lanka 360. stavka 3. ovog Zakona, ¥ge€e utvrditi da li su stranke suglasne u odnosu na
sadrzaj izjave i to unijeti u zapisnik, te potomugtti o potvrdivanju optuznice dlanak 354.
stavak 1.¢lanak 355. £lanak 356.).

(2) Ako potvrdi optuznicu, vijge ¢e odl&iti o prihvatanju izjave za donoSenje presude na
temelju sporazuma stranakaclanka 360. stavak 3. ovog Zakonag¢éeoptuzeniku presudom
izre¢i kaznu ili drugu mjeru izlanka 360. stavka 4. ovog Zakona.

(3) Vijece ne&e prihvatiti izjavu za donoSenje presude na temsfjorazuma stranaka iz
¢lanka 360. stavka 3. ovog Zakona ako s obzirom kw@nosti, njeno prihvéanje nije u
skladu s odmjeravanjem kazne propisanim zakonospirazum in& nije zakonit. Vijée
rjeSenjem protiv kojeg zalba nije dopusStena, odimjavu za donosSenje presude na temelju
sporazumu stranaka.

(4) Nakon donoSenja rjeSenja iz stavka 3. owtanka, optuznica sa spisom predmeta
dostavitice se predsjedniku vija radi odrdivanja rasprave.”

Clanak 173.

Clanak 362. mijenja se i glasi:

»(1) Stranke mogu odustati od izjave za donoSermgsuymle na temelju sporazuma stranaka iz
¢lanka 361. stavak 3. ovog Zakon do donoSenja peesud

(2) U slkaju iz stavka 1. ovoglanka izjava za donoSenje presude na temelju sparaz
stranaka iz¢lanka 361. stavak 3. ovog Zakona i svi ostali pod@ji se na nju odnose
izdvajaju se rjeSenjem iz spisa i predaju suc@aggri ne mogu se razgledati ni upotrijebiti
kao dokaz u kaznenom postupku.”

Clanak 174.
U ¢lanku 363. stavku 2. rige ,sporazum® zamjenjuje se rijpi: ,izjava“.

Clanak 175.
U ¢lanku 365. stavku 2. u drugoj cemici, rijedi: ,za koje se vodi redoviti postupak*
zamjenjuju se rij@ma: ,iz nadleznosti zupanijskog suda“, a ¢ije,za koje se vodi skigeni
postupak” zamjenjuju se rijgna: iz nadleznosti ofinskog suda“.

Clanak 176.

Clanak 366. brise se.
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Clanak 177.
Clanak 367. mijenja se i glasi:
.Rjesenje vijéa o potvdivanju optuznice se s optuznicom i spisom prednbeta odgode
dostavlja predsjedniku viga radi odrdivanja rasprave.”

Clanak 178.

U ¢lanku 368. stavku 1. rigg ,raspravnog spisa“ zamjenjuju se tij@ma: ,spisa predmeta“.

Iza stavka 3. dodaje se stavak 4. koji glasi:

»(4) Sudac pojedinac ima ovlasti predsjednika dajeako drukije nije propisano ovim
Zakonom."

Clanak 179.
U ¢lanku 369. stavak 2. briSe se.
Dosadasnji stavak 3. postaje stavak 2.
Clanak 180.
U ¢lanku 371. stavku 2. zadnjacemica mijenja se i glasi: “Ako predsjednik \ige zaprimi
izjavu za donoSenje presude na temelju sporazuranagia iz¢lanka 360. stavka 3. ovog

Zakona, postupitte na na&in propisartlancima 361. do 363. ovog Zakona.”

U stavku 3. rijéi: ,a to nije winio sudac istrageclanak 344. stavak 4.) ni optuzno vige
(¢lanak 351.)" briSu se, a rije ,tajniku suda“ zamjenjuju se riggma. ,sucu istrage”.

Clanak 181.

U ¢lanku 372. stavku 2. iza rije , cinjenica” briSe se zarez, a @je ,ako su za te dokaze
saznale nakon potdivanja optuznice” brisu se.

Clanak 182.
U ¢lanku 374. stavak 1. mijenja se i glasi:
»(1) Prije izlaganja optuzbe stranke izvijestiti predsjednika vif@ o sadrZaju izjave iz
¢lanka 360. stavak 3. ovog Zakona za sve ili pogeditke optuzbe.”
U stavku 2. rijé: ,sporazum® zamjenjuje se rijpi: ,izjavu“.
Clanak 183.
U ¢lanku 376. stavku 1. drugacemnica briSe se.

Clanak 184.

U ¢lanku 377. stavku 1. drugacemnica briSe se.

66



Stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Stranke odréuju redoslijed dokaza koje namjeravaju izvesti.dBpednik vijga moze iz
opravdanih razloga odrediti drtik redoslijed izvatenja dokaza.”

Clanak 185.

U ¢lanku 381. iza stavka 2. dodaje se stavak 3. kagig

»(3) Ako pripremno rgiSte nije odrzanoc(anak 371. stavak 2.), a optuzenik se nalazi u
istraznom zatvoru rasprava se odrediti najkasnije u roku od mjesec dana asi kaznena
djela za koja je propisana ntna kazna ili kazna zatvora do pet godina, za kejse
rasprava odrediti u roku od petnaest dan&umajwi od dana zaprimanja potiene
optuznice.”

Clanak 186.

U ¢lanku 383. stavku 2. prvadenica mijenja se i glasi:
~Svjedoke i vjeStake koje su stranke predlozileiy@zud.”

U drugoj ré&enici rijeci: ,do 177." zamjenjuju se rijgma: ,i 176.".

U stavku 5. rijéi: “izjava o imovinskopravnom zahtjevu® zamjenjiga rij&ima: ,prijedlog o
postavljanju imovinskopravnog zahtjeva®“.

|za stavka 7. dodaje se stavak 8. koji glasi:

»(8) Optuzenika protiv kojeg se vodi postupak zareno djelo za koje je propisana tamna
kazna ili kazna zatvora do pet goditease u pozivu upozoriti da se, ucgju kad obrana nije
obvezna, rasprava moze odrzati i ucsgju neopravdanog nedolaska uredno pozvanog
branitelja na raspravu ili uzimanja branitelja tekraspravi.”

Clanak 187.
U ¢lanku 389. stavku 2. iz rigg ,radnici,” dodaju se rij&i: ,osoba od povjerenja,”.
Clanak 188.

U ¢lanku 395. stavku 3. drugacenica mijenja se i glasi:

»1znimno, kada je to zr@jno zbog javnog interesa, predsjednik viSeg sudaenodobriti
filmsko ili televizijsko, a predsjednik suda fotefgsko snimanje.

Clanak 189.
U ¢lanku 402. stavak 3. mijenja se i glasi:
»(3) Optuzeniku se moze suditi u odsutnosti samm @dstoje osobito vazni razlozi da mu se
sudi, a nije mogée sufenje u stranoj drzavi ili nije moga izrwienje ili je optuzenik u bijegu
ili nije dostizan drzavnim tijelima.”

Clanak 190.

U clanku 404. iza stavka 4. dodaje se stavak 5. kagig
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»(5) Ako se postupak vodi za kazneno djelo za Kej@ropisana naiana kazna ili kazna
zatvora do pet godina, rasprava se moze odrzafphigztnosti optuzenika koji je bio uredno
pozvan, ali nije pristupio ili mu se poziv nije nmamguriti jer je promijenio adresu, a o tome
nije obavijestio sud ili je &@to da izbjegava poziv, uz uvjet da njegova prisstmije nuzna i
da je prije toga bio ispitan ili s&itovao o optuzbi.”

Clanak 191.

U ¢lanku 405. stavku 1. prvadenica briSe se, a u drugoiemici rijegi: ,pozvan od suda“
brisu se.

Clanak 192.

U ¢lanku 411. stavak 3. mijenja se i glasi:

»(3) Iskazi optuzenika, svjedoka i vjeStaka unoselzapisnik tako da se prikaze njihov bitni
sadrzaj. Ako je optuzenik ranije ispitan, u zajksse unose odstupanja ili dopune takvog
njegovog ranijeg iskaza. Ako je svjedok ili vjeStanije ispitan pred sudom ili drzavnim
odvjetnikom u smisl&lanka 234. i 235. ovog Zakona, u zapisnik se ursaseo odstupanja
ili dopune takvog njegovog ranijeg iskaza i vjéstga. Prema potrebi, ptibat ¢e se njegov
prijasnji iskaz ili dio iskaza danog pred sudondilzavnim odvjetnikom u smisklanka 234.

i 235. ovog Zakona.”

Iza stavka 3. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

»(4) Ako svjedok ili vjeStak nije ispitan na &a propisanclankom 234. i 235. ovog Zakona u
zapisnik se unosi iskaz tako da se prikaze njegfaw Isadrzaj. Na raspravi se mozediadi
raniji iskaz ili dio iskaza tako ispitanog svjedokavjeStaka u dijelu koji sadrzi odstupanja
odnosno reproducirde se snimka takvog iskaza. Na takvom iskazu ne reeiskljivo ili

u odlwtujucoj mjeri temeljiti osdujuca presuda.”

Dosadasnji stavci 4. i 5. postaju stavci 5. i 6.
Clanak 193.

U ¢lanku 417.a iza stavka 5. dodaju se stavci 6koji.glase:

»(6) Ako se kazneni postupak vodi za kazneno dgdkoje je propisana ndana kazna ili
kazna zatvora do pet godina, a optuzenik&@m®wao krivim u odnosu na svedke optuzbe,
na kraju svog iskazacmovat ¢e se je li suglasan s predloZzenom vrstom i mjer@ame,
sudske opomene, uvjetne osude, djetomi uvjetne osude, posebnih obveza, zastitnog
nadzora, sigurnosne mjere, te mjere oduzimanjanpetal odnosno druge mjere propisane
kaznenim zakonondije se izricanje trazi. Do ovogéovanja optuzenika, drzavni odvjetnik
moze izmijeniti vrstu i mjeru kazne ili druge mjgyeopisane kaznenim zakonom predlozene
u optuZznici.

(7) Ako se optuzenik u staju iz stavka 6. ovoglanka suglasi i s vrstom i mjerom
predlozene kazne i druge mjere propisane kazneakaorom, sud u presudi ne smije tre
drugu vrstu kazne ili druge mjere propisane kaanepakonom, niti véu mjeru kazne od
predlozene. Navedeno ogréemje se ne odnosi na mjeru oduzimanja imovinskistkor
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Clanak 194.

U ¢lanku 418. stavku 3. rige ,416. stavak 5.“ zamjenjuje se rjena: ,417.a stavak 5., rige
»na raspravi“ briSu se, te se dodaju drugaddreenica koje glase:

“U tom slwaju, sudée upozoriti okrivljenika dde se sve Sto kaze prilikom izienja dokaza
smatrati njegovom obranom. Dano upozorenje i odgokdvljenika unijetée se u zapisnik.”

Clanak 195.

Clanak 419. mijenja se i glasi:
»(1) Stranke imaju pravo predlagati svjedoke i tg&& te izvoditi dokaze. Stranke predlazu
redoslijed dokaza koje namjeravaju izvesti. Pralisje vijeca moZze iz opravdanih razloga
odrediti drukiji redoslijed izvatenja dokaza.
(2) Ako pripremno roiSte nije odrzano, predsjednik \ige pozvatée stranke i oStenika da
obrazloze dokazne prijedloge koje namjeravaju izves raspravi. Svaka strankaitovat ¢e
se o prijedlozima suprotne stranke i é8teka.
(3) Vije¢ce moze odltiti da se izvedu dokazi koji nisu predlozeni ili &djih je predlagatel;
odustao.
(4) Optepoznateinjenice ne treba utdivati. Ne moze se predlagati da se dtyu ¢injenice
Cije postojanje zakon pretpostavlja u korist optuZanali se mozZze dokazivati njihovo
nepostojanje.
(5) Dokazi se na raspravi izvode sljéithe redom:

1) dokazi optuzbe,

2) dokazi obrane,

3) dokazi optuzbe kojima se pobijaju navodi obrane,

4) dokazi obrane kao odgovor na pobijanje,

5) dokazi suda.”

Clanak 196.

U ¢lanku 420. stavci 2. 1 3. mijenjaju se i glase:

»(2) Tijekom iznoSenja iskaza svjedoka ili izlagamalaza i miSljenja vjeStaka, svjedoku ili
vjeStaku neposredno postavljaju pitanja strankeréelsjednik iclanovi sudskog vijéa. Ako
se drukije ne dogovore, najprije postavlja pitanje stramkga je predlozila izvéenje tog
dokaza, a zatim protustranka. Nakon toga pitangstgwja predsjednik tlanovi sudskog
vije¢a. Ako je sud odredio izv@enje dokaza i bez prijedloga stranaka, pitanja pogtavlja
predsjednik vijéa, zatim ¢lanovi vijeta, te na posljetku tuzitelj, okrivljenik i branitel
Osteenik, zakonski zastupnik, punodmok i vjeStaci mogu neposredno postavljati pitauga
odobrenje predsjednika via.

(3) Predsjednik vijéa ¢e zabraniti pitanje ili odgovor na &#gostavljeno pitanje ako je ono
nedopustenocélanak 277. iclanak 289. stavak 3.) ili se pitanje ne odnosi redmet. Ako
predsjednik vijéa zabrani postavljanje odienog pitanja ili davanje odgovora, stranke mogu
zahtijevati da o tome odiuvijece.”

Dosadasnji stavci 4. — 10. briSu se.
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Clanak 197.
U élanku 421. stavak 1. briSe se.
Dosadasnji stavci 2. i 3. postaju stavci 1. i 2.

U dosadasnjem stavku 2. koji postaje stavakckad. briSe se, atke 2. do 5. postaju tke
1. do 4.

Clanak 198.

U c¢lanku 428. rijei: ,pozvala svjedoka ili vjeStaka“ zamjenjuju sge¢ima: ,svjedoka ili
vjeStaka predlozila“.

Clanak 199.

Clanak 431. mijenja se i glasi:

»(1) Zapisnici o iskazima svjedoka, suokrivljenikave¢ osuienih sudionika u kaznenom
djelu, te zapisnici ili drugi dopisi o nalazu iliigenju vjeStaka pribavljeni tijekom dokazne
radnje ili ranije rasprave mogu se prema odlu@&aijpraitati odnosno reproducirati samo:

1) ako se odnose rianjenicu koju stranka nije osporavala,

2) ako su ispitane osobe umrle, duSevno oboljekeiine mogu prorg ili je njihov
dolazak pred sud nemogili znatno otezan zbog starosti, bolesti ili dlugaznih uzroka,

3) ako svjedoci ili vjeStaci bez zakonskih razlogée iskazivati na raspravi,

4) ako se osoba koja je prethodno upozorena dadogma svjeddti (¢lanak 285.
stavak 1. téka 1. do 3.) odrekla tog prava i iskazivala na dolkan r@iStu ili raspravi, a
kasnije tijekom postupka je odlila uskratiti svoj iskaz,

5) ako je svjedok ili vieStak ispitan premanku 402. stavku 2. ovog Zakona,

6) ako su stranke suglasne da se umjesto nepogyesimitivanja svjedoka, odnosno
vjeStaka koji nije prisutan, bez obzira je li biozpan ili ne, préita zapisnik o njegovu
prijasSnjem ispitivanju,

7) ako je svjedok ili vjeStak ispitan na raspranggistim predsjednikom vija.

(2) Ako dokazna radnja ispitivanja svjedoka ili $tgka nije provedena nadma propisan
clankom 234. i 235. ovog Zakona, ti se zapisnici mggcitati, ali se samo na tim
zapisnicima ne moze iskljivo ili u odlucuju¢oj mjeri temeljiti osdujuéa presuda.

(3) Vijece ¢e izdvojiti dokaze na kojima se ne moze temeljitiiska odluka, ako nisu prije
toga izdvojeni. Protiv rjeSenja kojim se odllje o izdvajanju dopusStena je posebna zalba,
osim ako sud ne odiuodmah nastaviti s raspravom, u kojemcaju se izdvojeni dijelovi
spisa zatvaraju u poseban omot koji se prilazeuspisnoze ih razgledati samo visi sud, ako
je to potrebno radi odluke o Zalbi protiv presugtece se zabiljeziti na omotu.

(4) Nakon pravoménosti rjeSenja izdvojeni zapisnici i obavijestivaju se u poseban omot
i predaju sucu istrage raduvanja odvojeno od ostalih spisa i ne mogu se eaagi niti
koristiti u postupku. Izdvajanje zapisnika iz stavR. ovogclanka mora se obaviti prije
zavrSetka dokaznog postupka.

(5) Razlozi zbog kojih seita zapisnik naveste se u zapisniku o raspravi, a pifanju
priopcit ¢e se je li svjedok ili vieStak dao alamje dace iskazivati istinito ili je ranije, webio
prisegnut.”
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Clanak 200.

U ¢lanku 434. stavku 1. broj: ,416.“ zamjenjuje sejéemo: ,417.a" a rijéi. ,dokazima za
koje su saznali naknadno* briSu se.

Clanak 201.
U ¢lanku 435. stavku 1. rigg ,procitat ¢e se njegov prijasnji iskaz ili dio tog iskaza“
zamjenjuju se rij@ma: ,reproduciratée se snimka njegovog iskaza ili dijela tog iskaza
odnosno taj dio njegovog iskaza se proitati.”
U stavku 2. rijéi: ,procitat ¢e se njegovi prijasnji iskazi ili njihov dio* zammpiju se
rije¢ima: ,reproduciratte se snimka njegovog iskaza ili dijela tog iskadmasno taj dio
njegovog iskazée se proitati.”

Clanak 202.

U ¢lanku 440. stavku 1. iza rije ,dokaznog postupka® briSe se zarez, acrijgako za
postojanje tih dokaza, do ispitivanja optuzenikayznale® briSu se.

U stavku 2. rijei: ,419. stavka 1." zamjenjuju se r§ena: ,419. stavka 3.".
Clanak 203.
Naslov iznadtlanka 441. mijenja se i glasi:
»8. lzmjena optuzbe*

Clanak 204.
Clanak 442. brise se.
Clanak 205.

U ¢lanku 459. iza stavka 7. dodaje se novi stavalop gkasi:

»(8) Za kazneno djelo za koje je propisna ¢&va kazna ili kazna zatvora do pet godina, a
presudom nije izrkeena kazna zatvora ili djelotima uvjetna osuda, sud je duzan pitati stranke
zahtijevaju li pisani otpravak presude s obrazlgg®n Ako stranke odmah nakon objave
presude ne zahtijevaju takav pisani otpravak, sadenkratko obrazloZenje unijeti u zapisnik
0 raspravi koji se udwje prisutnim strankama. Ako je kratko obrazlozenjgeseno u
zapisnik, prijepis te presude deesadrZzavati obrazloZenje, a mora se otpremitiasajie u
roku od tri radna dana. Stranci koja nije bila pim& objavi presude, bite dostavljen i
zapisnik o raspravi.

Dosadasnji stavci 8. i 9. postaju stavci 9. i 10.
Clanak 206.

Clanak 462. mijenja se i glasi:
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»(1) PogreSke u imenima i brojevima te drugéte pogreSke ili propusti u pisanju i
racunanju, nedostatke u obliku i nesuglasnosti napiganesude s izvornikom ispravig,
posebnim rjeSenjem, predsjednik ¢gena zahtjev stranaka ili po sluzbenoj duznosti.

(2) Ako postoji nesuglasje izrie napisane presude i njezina izvornika, rjeSenigpoavku
dostavit¢e se osobama navedeninilanku 458. ovog Zakona.

(3) Nakon donoSenja rjeSenja iz stavka 1. i 2. adlagka, predsjednik vifa ¢e izraditi novi
prijepis presude s ispravcima, ké@ strankama dostaviti zajedno s rjeSenjem o ispravk

(4) Protiv rjeSenja o ispravku nepravoine presude nije dopustena posebna Zalba, dok je
protiv rjeSenja o ispravku pravoime presude zZalba dopusStena, osim tagluiz ¢lanka 491.
stavak 4. ovog Zakona.

(5) U slwajevima iz prethodnih stavaka, rok za zalbu pragpravomone presude t& od
dana dostave novog prijepisa presude s ispravcima.”

Clanak 207.
U ¢lanku 468. stavku 1. 8&i 8. broj: ,416.“ zamjenjuje se brojem: ,417.a".

U stavku 2., iza rij@ ,(¢lanak 10.)" dodaje se zarez i tijgte ako je teSko povrigeno pravo
na pravéno suienje zajareno Ustavom i Konvencijom za zastitu ljudskih pravameljnih
sloboda*“.

Clanak 208.

U ¢lanku 474. stavak 1. mijenja se i glasi:

»(1) Kad spisi povodom Zzalbe na presudu za kazndjeto za koje se kazneni postupak
pokrete po sluzbenoj duznosti stignu drugostupanjskonu,spidie dostave sucu izvjestitelju,

dostavit¢e se drzavnom odvjetniku. Drzavni odvjetnik duzarviatiti spis u roku od osam

dana. Predsjednik viga ne moze biti izvjestitel].”

U stavku 2. druga tenica briSe se.
Clanak 209.

U ¢lanku 475. stavci 2. i 3. mijenjaju se i glase:

»(2) O sjednici vij&a izvijestit¢ce se stranke ako je neka od stranaka u roku piedlom za
Zalbu ili u odgovoru na Zalbu zahtijevala da budajeStena o sjednici. Predsjednik igeili
vijece moze odltiti da se o sjednici viga izvijeste stranke i kad nisu to zahtijevale, &ko
njihova prisutnost bila korisna za razjaSnjenjastv

(3) 1znimno od stavka 2. ovalanka, kad drugostupanjski sud rjeSava o Zalbipgesude
prvostupanjskog suda donesene zbog kaznenog djefaje je propisana noéana kazna ili
kazna zatvora do pet godina, stranke se obavijestiti 0 sjednici vija drugostupanjskog
suda ako je u prvostupanjskoj presudi ¢erea kazna zatvora i ako je neka od stranaka
zahtijevala da bude obavijeStena o0 sjednici, ilio akredsjednik vijéa ili vijece
drugostupanjskog suda smatra da bi prisutnostaiteabila korisna za razjaSnjenje stvari.”

Clanak 210.

U ¢lanku 476. stavku 1. t8a 1. rij&i ,stavka 2. ovogelanka® zamjenjuju se rifgma ,iz
¢lanka 468. stavka 2.“.
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Clanak 211.

U ¢lanku 484. stavku 3. iza rije ,zatvoru,” dodaju se rij@: “a prvostupanjska presuda je
ukinuta u cijelosti ili djelomino,”.

Clanak 212.

U ¢lanku 494. stavak 4. mijenja se i glasi:

»(4) Ispituju¢i zalbu, sud¢e po sluzbenoj duznosti paziti je li rjeSenje deloijovlasteno
tijelo, postoji li povreda odredaba kaznenog pdsiuig ¢lanka 468. stavka 1. &ke 11. ovog
Zakona te je li povrijéen kazneni zakon na Stetu okrivljenika.”

Clanak 213.
U ¢lanku 495. iza broja: ,474." rijg: ,stavka 1.,3. 1 4.“ briSu se.

Clanak 214.
U clanku 498. stavku 1. izadke 3. briSe se tika, dodaje zarez i t&a 4. koja glasi:
»4) se nakon pravondmosti presude pojave okolnosti kojih nije bilo ksedizricala presuda ili
sud za njih nije znao iako su postojale, a on€ivoaovele do blaze osude.”
Iza stavka 4. dodaje se novi stavak 5. koji glasi:
»(5) U slwtaju iz stavka 1. ttka 4. ovogclanka, ako prvostupanjski sud prihvati zahtjev,
presudomte preingiti pravomanu presudu glede odluke o kazni. U suprotnom rjesete
odbiti zahtjev za obnovom.*
Dosadasnji stavci 5. i 6. postaju stavci 6.1 7.
Dosadas$nji stavak 5. koji postaje stavak 6. mijeejaglasi:
»(6) Novu presudu ili rjeSenje iz stavka 5. ovélgnka donosi sud u sjednici v na
prijedlog drzavnog odvjetnika, ako je postupakiet na njegov zahtjev ili na zahtjev
osuienika, a nakon ispitivanja protivne stranke.”

Clanak 215.
U ¢lanku 502. stavak 3. briSe se.

Clanak 216.
U ¢lanku 517. stavku 1. t&a 2. mijenja se i glasi:
»2) povrede odredaba kaznenog postupka pdeshiih uclanku 468. stavku 1. &&i 1., 5., 9. i
10., odnosno «lanku 468. stavku 2. ovog Zakona, ili zbog sudjalga u odldgivanju u
drugom, odnosno téem stupnju suca ili suca porotnika koji se morawéti ¢lanak 32.
stavak 1.), ili zbog toga Sto je okrivljeniku, proto njegovu zahtjevu, uskt@no da na
raspravi upotrebljava svoj jeziklanak 8.),"

Clanak 217.

U ¢lanku 519. iza rij&: ,509. stavka® rije&i ,2. i briSu se.
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Clanak 218.
Naslov Tréeg dijela mijenja se i glasi:

Lrredi dio
POSEBNI POSTUPCI"

Clanak 219.
Naziv Glave XXV. mijenja se i glasi:

,Glava XXV. 3
POSEBNOSTI KAZNENOG POSTUPKA PO PRIVATNOJ TUZBI*

Clanak 220.
Clanak 520. mijenja se i glasi:

,U postupku po privatnoj tuzbi primjenjuju se odboedGlave XXV. ovog Zakona, a ako
njima nije druKije propisano, primjenjuju se ostale odredbe ovagaha.”

Clanak 221.
Clanak 521. brige se.

Clanak 222.
Clanak 522. brige se.

Clanak 223.
Clanak 523. brige se.

Clanak 224.

Clanak 524. mijenja se i glasi:

»(1) Privatna tuzba podnosi se nadleznom sudu wolgflym broju primjeraka za sud i
okrivljenika.

(2) Privatna tuzba mora imati sadrzajélanka 342. stavka 1. &ke 1. do 4. ovog Zakona i
podatke o dokazima koje se predlaze izvesti naagsp

Clanak 225.

Clanak 525. mijenja se i glasi:
»(1) Kad sudac pojedinac primi privatnu tuzbu, poetnoce ispitati:

1) dali je nadlezan

2) dali je podnesena od ovlastenog tuzitelja,

3) da li je propisno sastavljendgnak 524.),

4) postoje li razlozi izlanka 355. stavka 1.&ki 1. do 4. ovog Zakona.
(2) Ako sudac pojedinac ustanovi da privatna tudipa propisno sastavljen&lénak 524.),
vratit ¢e je privatnom tuzitelju da u odienom roku ispravi nedostatke. Prit@m se privatni
tuzitelj upozoriti prematlanku 78. stavak 3. ovog Zakona. Ako privatni teifipropusti

74



odraieni rok, privatna tuzbée se odbaciti. Protiv ovog rjeSenja dopustena ligaz&® zalbi
odlucuje visi sud.

(3) Ako privatna tuzba nije podnesena u dovoljnamib primjeraka privatni tuzitelfe se
pozvati da dostavi privatnu tuzbu u dovoljnom brppimjeraka za sud i okrivljenika. Pri
tomece se upozoriti premé&anku 78. stavak 5. ovog Zakona.

(4) Ako ne donese rjeSenje iz stavka 2. ili 3. ovlagka, sudac pojedina&e postupiti prema
¢lanku 527. ovog Zakona.”

Clanak 226.
Clanak 526. brise se.
Clanak 227.

Clanak 527. mijenja se i glasi:
»(1) Ako sudac pojedinac ne donese rjeSenjélanka 525. stavka 2. i 3. ovog Zakona, a na
podriju suda djeluju mirovna vija i obje stranke imaju prebivaliSte na tom pégrusud
moZze stranke uputiti tim vig@ma radi pokuSaja mirenja. U tom &aju sudcée odrediti rok u
kojem ¢e se pokuSati mirenje | zastée® sa postupkom, a nakon proteka tog roka ili ako
mirenje ne uspije, postupék se nastauviti.
(2) Po proteku roka iz stavka 1. ovoignka sudac pojedinac moze u roku od mjesec dana
zakazati reiSte radi prethodnog razjasnjenja stvari na kimgepozvati privatnog tuzitelja i
okrivljenika. Okrivljeniku se uz poziv dostavljgrivatna tuzba.
(3) Na raistu privatni tuzitelj moze:

1) izjaviti da odustaje od progona,

2) izmiriti se s okrivljenikom,

3) prihvatiti ispriku okrivljenika.
(4) U slwajevima propisanim u stavku 3. ovéignka sudcte odbaciti privatnu tuzbu.
(5) Ako ne dde do odbacivanja privatne tuzbe, sudac pojedinagemmimah otvoriti
raspravu na Stée se posebno upozoriti privatni tuzitelj i okriviji pri dostavi poziva.
(6) Ako sudac pojedinac ne otvori raspravu dordgeddluku o tome koje dokaze izvesti na
raspravi i zakazatie raspravu.
(7) U postupku po privatnoj tuzbi pripremna@igie se ne provodi.”

Clanak 228.
Clanak 529. brige se.

Clanak 229.
Clanak 530. brige se.

Clanak 230.
Clanak 531. brige se.

Clanak 231.

Clanak 532. brise se.
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Clanak 232.
Clanak 533. bride se.
Clanak 233.
Clanak 534. mijenja se i glasi:
.Rasprava se moze odrzati ako i nelel@rivatni tuzitelj koji ima prebivaliSte izvan padja
suda kojem je podnesena privatna tuzba ako je stalio prijedlog da se rasprava odrzi u
njegovoj odsutnosti.”
Clanak 234.
Clanak 535. brise se.
Clanak 235.
Clanak 536. mijenja se i glasi:

.Privatni tuzitel] moze se odée prava na zalbu ili odustati od podnesene zalddadno
¢lanku 465. ovog Zakona.”

Clanak 236.
Clanak 537. bride se.

Clanak 237.
Clanak 538. brise se.

Clanak 238.
Clanak 539. bride se.

Clanak 239.

U ¢lanku 542. stavku 4. rige,526. stavak 2.“ zamjenjuju se r§iena: ,348. stavak 4.“.
Clanak 240.

U ¢lanku 547. rijei: ,537. stavka 2. zamjenjuju se r§iena: ,459. stavka 8.“
Clanak 241.

Naslov: ,Cetvrti dio POSEBNI POSTUPCI briSe se.
Clanak 242,

U ¢lanku 549. stavak 1. rige ,Treceg dijela,” briSu se.
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Clanak 243.

U ¢lanku 550. stavku 3. rige ,345. do 347. ovog Zakona“ zamjenjuju se difaa: ,345. |
346. ovog Zakona“.

U stavku 4. rijé: ,naloga“ zamjenjuje se riggu: ,rjeSenja“.
Clanak 244.

U ¢lanku 552. stavku 1. zarez i dje koja se vodi prema odredbama redovitog postupka
(Glava XXI.)* briSu se.

PRIJELAZNE | ZAVRSNE ODREDBE
Clanak 245.

(1) Sve radnje i mjere koje su provedene ili sevpde sukladno Zakonu o kaznenom
postupku ("Narodne novine" 152/08., 76/09., 80/1R1/11., 91/12., 143/12. i 56/13.) do
stupanja na snagu ovog Zakona su valjane u sklémtk@m IV. izreke odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske broj: U-1-448/2009, U-1-602/20081-1710/2009, U-1-18153/2009, U-I-
5813/2010 i U-1-2871/2011 od 19. srpnja 2012. (‘e novine”, br. 91/12.).

(2) Ako je na dan stupanja na snagu ovoga Zakooauliijeku kakav rok, taj roke se
racunati prema odredbama ovog Zakona, osim ako jedddsg rok bio dulji ili je prijelaznim

i zavrSnim odredbama ovog Zakona diijgk propisano.

(3) Ako nakon stupanja na snagu ovog Zakona povatkbe ili izvanrednog pravnog lijeka
postupak treba ponoviti, novi postupak provéstse po odredbama Zakona o kaznenom
postupku.

(4) Ako je do stupanja na snagu ovog Zakona domregakva odluka protiv koje je po
odredbama zakona po kojem je postupakewodopusten pravni lijek ili joS &e rok za
podnoSenje pravnog lijeka, ili je pravni lijek paden, ali o njemu joS nije odkeno, u tom
postupku primijenit¢e se odredbe zakona po kojem je donesena odluka, as ovim
Zakonom nije drukije propisano.

(5) Provaienje dokaznih radnji, te istrage i kazneni postupgksu zapdéeli prije stupanja na
snagu ovog Zakona nastavi se po odredbama ovog Zakona, osim ako je pnijgtaz
zavrsnim odredbama ovog Zakona diij&kpropisano.

(6) U kaznenom postupku za kaznena djelélanka 19.c toke 1. podtéke d) Zakona o
kaznenom postupku ("Narodne novine", br. 152/08/09., 80/11., 121/11., 91/12., 143/12. i
56/13.), postupake se dovrsiti pred sudom koji je bio nadlezan outkeu podizanja optuzbe.

Clanak 246.

(1) Protiv pravoméne presude koja je donesena na temelju odredbingakokaznenom
postupku ("Narodne novine", br. 152/08., 76/09/1&Q 121/11., 91/12., 143/12. i 56/13.), a
koja se iskljgivo ili u odlucujucem dijelu temelji na odredbama tog Zakona koje gtauni
sud Republike Hrvatske ukinuo svojom odlukom bidji-448/2009, U-1-602/2009, U-I-
1710/2009, U-I-18153/2009, U-I-5813/2010 i U-1-2&M11 od 19. srpnja 2012. ("Narodne
novine", broj 91/12.) moze se, u roku od godineadad stupanja na snagu ovog Zakona,
odnosno od primitka pravorame presude, podnijeti zahtjev za obnovu postupkdadno
odredbiclanka 497. Zakona o kaznenom postupku.
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(2) Ako su nastupile posljedice pravoéne presude iz stavka 1. ovdignka, stranka moze u
roku od Sest mjeseci od stupanja na shagu ovog ndalpmdnijeti zahtjev nadleznom
kaznenom sudu da se te posljedice otklone nakn&tiete

Clanak 247.

Nadlezni ministri su duzni donijeti pravilnike &anaka 76., 145. i 147. ovog Zakona u roku
od Sest mjeseci od dana stupanja na snagu ovogZako

Clanak 248.

Mijere i radnje iz¢lanka 75. ¢lanka 76. ¢lanka 218.a¢lanka 245.¢lanka 263.¢lanka 286.,
¢lanka 326.¢lanka 334. iclanka 339. Zakona o kaznenom postupku, mogu sedddr za
kaznena djela propisana Osnovnim kim zakonom Republike Hrvatske ("Narodne
novine", broj 31/93., 39/93., 108/95., 16/96. i ), Krivicnim zakonom Republike
Hrvatske ("Narodne novine", broj 32/93., 38/93./98 i 28/96.), Zakonom o0 kaznenim
djelima podrivéke i teroristtke djelatnosti protiv drzavnog suvereniteta i tefjalne
cjelovitosti Republike Hrvatske ("Narodne novineojb74/92.) te Kaznenim zakonom
("Narodne novine", broj 110/97., 27/98. — isprava®/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08. i 57/1dkp s&injenicno stanje moze podvesti pod
bi¢ce odgovarajéeg kaznenog djela iz Kaznenog zakona koje je naneddimclancima.

Clanak 249.

Ovlaguje se Odbor za zakonodavstvo Hrvatskog sabordiizgaociséeni tekst Zakona o
kaznenom postupku.

Clanak 250.

Ovaj Zakon objavite se u »Narodnim novinamag, a stupa na snagu d&inpa 2013.
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OBRAZLOZENJE POJEDINA CNIH ODREDABA

Clanak 1.

Glava | koja je do sada nosila naziv "Uvodne obegdmijenja naziv u "N#la kaznenog
postupka". Radi se o égnitim ustavnim i konvencijskim dalima kaznenog postupka koja
¢e zajanditi temeljna prava i slobode gtana protiv kojih se vodi kazneni postupak, ali i
omoguiti da drzavna tijela proma i kazne pdinitelje kaznenih djela. Navedenaceta bi
sucima, drzavnim odvjetnicima i odvjetnicima te gim subjektima kaznenog postupka
trebala predstavljati okosnicu za sagledavanje gsialih odredbi obzirom propisuju temeljna
pravila postupka.

Clanak 2.

U c¢lanku 1. dosadasSnji stavak 2. je zamijenjen noviawkom 2. obzirom je sadrzaj
dosadasSnjeg stavka 2. sadalanku 4. koji propisuje, kao temeljno deo postupanja i
ograntenja prava i sloboda, éao razmjernosti.

Stavak 2., sukladno Prijedlogu, izrijekom propisdge se kazneni progon i postupak mogu
voditi i zavrsiti samo prema pravilima i pod uvjga propisanim zakonom (npr. Zakon o
policijskim poslovima i ovlastima i Zakon o drzawnoodvjetniStvu.). Time je iskliena
mogutnost da se pravila postupanja propisuju nekim paalzskim aktom npr. Poslovnikom
drzavnog odvjetnistva.

Stavak 3. je brisan jer se radilo o nepotrebn@adretenoj odredbi.

Clanak 3.

Clankom 2. stavkom 2. odtaje se ovlasteni tuzitelj za pokretanje kaznenogtyyka.
Umjesto izréaja "za koja se progoni” sukladno novom ddmgu i definiranju kaznenog
postupka izvrSeno je terminolosko usidaje izrtajem "za koja se kazneni postupak
pokrete". Za kaznena djela za koja se postupak gekpo sluzbenoj duznosti ovlasteni
tuzitelj je drzavni odvjetnik, a za kaznena djedakpja se postupak pokieepo privatnoj tuzbi
ovlasteni tuzitelj je privatni tuzitelj. Za odtena pak kaznena djela definirana u KZ-u,
drzavni odvjetnik moze pokrenuti kazneni postupkako postoji prijedlog ostenika.

Stavak 3. propisuje kalo oficijelnosti prema kojem je drzavni odvjetrako drugdije nije
propisano duzan pokrenuti kazneni postupak akoopassnovana sumnja da je odema
osoba pdinila kazneno djelo za koje se progoni po sluzbehznosti, a ne postoje zakonske
smetnje za progon te osobe. U odnosu na dosadadwgik 3. ovim se stavkom definira koji
je stupanj sumnje potreban za pokretanje kaznemsgupka. Za razliku od dosadasnjeg
odreienja u ZKP/08 prema kojem se za poduzimanje kaznprmgona drzavnog odvjetnika
traZzio osnov sumnje, sada se za pokretanje kaznpostypka trazi postojanje osnovane
sumnje. Naime, Ustavni sud je dosadasnji stavakldnka 2. ZKP/08 prema kojem je
podnoSenje kaznene prijave Zih@ formalno zapeéinjanje kaznenog progona ocijenio
nesuglasnim sa zahtjevima koji proizlaze izela vladavine prava, a institut kaznenog
progona “proturjéno odreien, naziv zn&njski pogresan i kad je rje zapdainjanju i kad je
rije¢ o zavrSetku postupka koji bi trebao oZamaati”. Ustavni sud ukazao je i na manjkavost
zakonodavnog rjeSenjélanka 2. stavka 5. prema kojem kazneni progon formaapd@inje
podnoSenjem kaznene prijave, koji trenutak zbogostgpanja vremenskog redoslijeda
provaienja pojedinih radnji, ne mora biti trenutak u kojge utvideno ni da postoji kazneno
djelo, a posebno ne da postoje osnove sumnje podtkoje osobe da je to kazneno djelo
pacinila. Slijedom toga, a bududa se trenutak formalnog zapganja kaznenog progona, tj.
upis kaznene prijave u upisnik moZze razlikovatithutka kad je drzavni odvjetnik utvrdio
da stvarno postoje osnove sumnje da je d&ra osoba pinila kazneno djelo, upis kaznene
prijave u upisnik se ne moze po naravi stvari Kicalati kao "prvi akt kojim se oddena
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osoba stavlja pod kazneni postupak koji sam poogwystini predstavlja oddenu vrstu
ograntenja temeljnih prava i sloboda".

Sukladno naprijed navedenom odredba stavkéabBka 2. je brisana.

Brisana je i odredba stavka 4. jer je premjeStedaigu réenicu stavka 3.

DosadaSnji stavak 6. postao je stavak 4. i sadrjajneizmijenjen.

Clanak 4.

Clankom 4. se kao temeljno ¥e&lo kaznenog postupka i&i na&elo razmjernosti. Radi se o
ustavnom néelu (lanak 16. Ustava RH) koje je zbog spetifsti kaznenih postupaka i
ograntenja prava i sloboda u istima bilo potrebno dstakao temeljno néelo kaznenog
postupka. Prema ovom ¢eu svaka radnja ili mjera ogra&enja slobode ili prava mora biti
razmjerna naravi potrebe za ogeamjem u svakom pojedinom ghju, te su sud i druga
drzavna tijela pri odigivanju o radnjama i mjerama ograenja slobode ili prava po
sluzbenoj duznosti duzna paziti da se ne primjentiega mjera ako se ista svrha moze posti
blazom mjerom. Ogradenje slobode ili prava mora biti ogréeno na najkrée nuzno
vrijeme. Na&elo razmjernosti provedeno je kroz pojedine odredii®na.

Dosadasnji stavci 2. i ¥lanka 4. ZKP/08 prelgani su uclanak 9. stavke 1. i 2. Brisana je
odredbatlanka 4. stavka 1. ZKP/08 prema kojoj séeata jednakosti oruzja iznde drzavnog
odvjetnika i okrivljenika mora osigurati tek na pasvi (Sud, stranci i branitelju osigurava
jednake mogénosti dokazivanja na raspravi u skladu sa Zakondtajme, sukladno odluci
Ustavnog suda, jednakost oruzja potrebno je odiguraijekom prethodnog postupka,
posebice istrage, u kojem se prikuplja relevantolkadna grda bitna za nastavak i ishod
kaznenog postupka. ("Istrazni postupci su od eel&znosti za pripremu &enja jer odréuju
okvir u kojem¢e djelo koje je podvrgnuto kaznenoj optuzbi biimatrano na sienju” te se
"ne moze iskljditi da ¢e se presuda oslanjati na dokaze pribavljene azistm postupku®...).
Pravo stranke da u postupku poduzima sve radngerkoge poduzimati njezin protivnik, tzv.
jednakost oruzja, ziada se postupak ne smije urediti ili voditi take diaie do neopravdane
diskriminacije izmdu stranaka. ESLJP je ¢®lo jednakosti oruzja odredio kao skup
procesnih garancija strankama koje im na jedna&kinnamoguavaju pristup vaznim
informacijama te mogdinost utjecanja na odluke u postupku te istakao eddjednakost
oruzja" mora protegnuti na sve stadije kaznenogtupka, kako na prethodni postupak
(Lamyca Belgije, presuda od 30. 3. 1989.), taka iglavnu raspravu te postupak u povodu
pravnih lijekova.

Clanak 5.

Clankom 7. stavkom 1., 5to je novina u naSem kazmepostupovnom pravu, propisuje se
obveza ¢ovjecnog postupanja i posStivanja ljudskog dostojanstvaksg uhéenika i
okrivljenika.

Stavak 2. kao i u ZKP/08 sadrzi pobrojana praveojimia uhtenik mora biti obavijeSten.
Obavijest 0 ovim pravima uéeniku se mora odmah dati na njemu razumljitimaraj n&in
ovisi 0 okolnostima skaja pod kojim se osoba dhje te 0 samoj osobnosti ¢knika. Ova
odredba smjeStena je u “Glava |,ddka kaznenog postupka® zbog svog&ja jer se njome
garantira da&e uhtena osoba biti obavijeStena o svojim osnovnim pnavkoja moze odmah
konzumirati. Takder valja napomenuti da je novigtankom 108.a propisan sadrzaj pisane
pouke o pravima ubenika i on se stoga sadrzajno nadovezuje nactevagk.

Takader se sada u stavku 2. umjesto dosadaSnjeg opigmnidgja “osoba uléiena pod
sumnjom da je ponila kazneno djelo”, koristi termin “ubenik” koji je definiran u odredbi
¢lanka 202. toka 5. Zakona kao osoba prema kojoj se primjenjyggaruhéenja.

Novina je stoga ttka 5. stavka 2. koja upuje na toce uhtenik pored, u prethodnim
tockama pobrojanih prava, biti péen o drugim pravima propisanim ZKP-om.
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Clanak 6.

Clanak 8. stavak 3. izmijenjen je kako bi se natpasiavo stranaka i sudionika u postupku
koji su gluhi i gluhoslijepi da se sluze znakovnenikom.

Izmjena uélanku 8. stavku 5. odnosi se jednim dijelom na ni@iocko usklativanje teksta
jer se umjesto naloga o praienju istrage koristi termin rjeSenje o prdeaju istrage.

Nadalje, obzirom n&injenicu da se ne moze uvijek u istom trenutku \djaniku osigurati
pisani prijevod pismena (prijevod pouke o pravimdluke o oduzimanju slobode, rjeSenja o
provaienju istrage i naloga o prodenju dokaznih radnji), dodana drugg&eaeica olakSatte
postupanje, jeée u sliaju ako nije mogée osigurati pisano predenje navedenih pismena,
ista biti okrivljeniku usmeno prevedena, a pisama¢ena u najkréeem mogidem roku na
jeziku koji govori i razumije. U skaju da okrivljenik navedena pismena ne mozZe&itat
uvedena je obveza izlaganja istih na njemu razumétin.

Clanak 7.

Clankom 9. su, na jednom mjestu, propisan&elmapostupanja suda i drzavnih tijela koja
sudjeluju u kaznenom postupku. Tako su ona duiednakom paznjom ispitivati i utdivati
¢injenice koje terete okrivljenika i koje mu idu orist.

Drzavno odvjetnistvo, istrazitelj i policija kageia kaznenog progona su duzna neovisno i
nepristrano razjasnjavati sumnju o kaznenom djalk@e se kazneni postupak palego
sluzbenoj duznosti te s jednakom paznjom prikupl@ddatke o krivnji i neduzZnosti
okrivljenika.

Stavak 1. predstavlja odredblanka 4. stavka 2. ZKP/08.

Stavak 2. predstavlja odredblanka 4. stavka 3. ZKP/08.

Stavci 3. i 4. predstavljaju odredidanka 9. stavke 1. i 2. ZKP/08. S obzirom na njihov
sadrzaj, loginije je da se nalaze na ovom mjestu.

Clanak 8.

Odredbatlanka 10. viSe je nomotefdki, a u manjem dijelu i sadrZzajno izmijenjena.

Pri definiranju nezakonitih dokaza u stavku Zkidl. ispusSteno je "okrutno postupanje” jer
isto kao poseban vid postupanja, ne poznaje nMRE, ni meunarodni dokumenti¢(anak

3. Konvencija za zastitu ljudskih prava i temeljsibboda zabranjuje “n¢enje, néovjecno

ili ponizavajite postupanja ili kaznjavanje”), a ono ponaSanje Kej okrutno predstavlja
ujedno i néovjecno ponasSanje ilicak muenje, te je obuhv@no ostalim modalitetima
zabranjenih n&na pribavljanja dokaza.

Stavak 3. na nesto drugi@nacin nego Sto je to do sada bio &regulira kada jedan dokaz,
iako pribavljen povredom prava obrane, prava nadigl¢ast i nepovredivost osobnog i
obiteljskog zivota predstavlja zakonit dokaz, geasluiaj kada se radi o postupku za teSke
oblike kaznenih djela iz nadleznosti Zupanijskodasta kod kojih interes kaznenog progona i
kaznjavanja pénitelja preteze nad povredom prava, time da seslauddluka ne moze
iskljucivo temeljiti na takvom dokazu.

Brisana je toka 1. stavka 3. ZKP/08 kao nejasna i nedena, sukladnégemu je brisano u
stavku 4. pozivanje nadku 2. kao nepotrebno.

Clanak 9.

Clankom 11. stavkom 1., sukladritanku 29. stavak 1. Ustava RH, propisano jéefm
pravicnog postupka pred kaznenim sudom. Do sada ovongta&elo nije bilo sadrzano u
natelnim odredbama ZKP, no obzirom se radi o temeljnmatelu koje unatd ustavnom
rangu, zbog zr@ja i vaznosti pra¢nog sudienja i donoSenja odluke u razumnom roku,
potrebno je da isto bude ugemo u temeljna ri@la kaznenog postupka. Pritom je naglaseno i
naelo javnosti sudskog odiivanja koje je propisandlankom 120. stavkom 1. Ustava RH
koje za sve postupke u naSem pravom sustavu pjepatnost sudskih rasprava i izricanja
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presuda. To je pravilo potieno i u meédunarodnom pravu ¢lanak 14. stavak 1.
Medunarodnog pakta o gtanskim i polittkim pravima ic¢lanak 6. stavak 1. Europske
konvencije o ljudskim pravima). Naime, javnostisnja je pravilo naSeg kaznenog postupka,
dok iskljutenje javnosti predstavlja izuzetak i limitiranazggkonskim razlozima.

Stavkom 2. i 3. propisana je obveza provedbe svakagenog postupka bez odugadaja,
dok je n&elo hitnosti postupanja posebno naglaseno za omeecka postupke u kojima je
okrivljeniku oduzeta sloboda. Radi se o stavkal@ika 11. ZKP/08 koji je sada podijeljen u
dva stavka (te je kao suviSan digerice izbdena duznost suda i drugog drzavnog tijela da
onemogui svaku zlouporabu prava Sto pripada stranci uymsst) kako bi se @ naglasila
ova temeljna ngela koja se odnose na potrebudenja postupka bez odugowémja uz
naglasak na zurnosti postupanja u predmetima unkoje okrivljeniku privremeno oduzeta
sloboda.

Dosadasnji stavci 3. i 4. postali su stavci 4. 1 5.

Clanak 10.

Novina ué¢lanku 12. stavku 2. je prvadgenica prema kojoj se obnova pravamo okorganog
postupka moze provesti samo u postupku i pod uwgepropisanim zakonom. Druga&edica
predstavljatlanak 12. stavak 2. ZKP/08.

Clanak 11.

Clanak 16. propisuje osnovna prava Zrtve i @téka u kaznenom postupku. Tako je
odreleno da Zrtva i oStenik imaju prava propisana ZKP/08, da policija, adrio
odvjetnistvo i istrazitelj moraju posebno obzirnmsfupati sa zrtvom kaznenog djela, te zrtvu
i oSteenika upoznati sa njihovim zakonskim pravima pp@duzimanja radnje i tijekom
postupka skrbiti o njihovom ostvarivanju. Duznostprivog postupanja bila je sadrzana u
prvoj retenici stavka 2. ZKP/08, a sada je kadalaa istaknuta u samostalnom stavku.
Obveza policije, istrazitelja, drzavnog odvjetnikauda da zrtvu, ali i ostenika, upoznaju sa
njihovim pravima u postupku i da se pri poduzimargdnji na primjeren ri#n skrbe o tim
pravima, takder je kao stozerno telo istaknuta u stavku 3. Radi se o bolje nomotddnni
formuliranoj drugoj réenici stavka 2. koja je proSirena pored Zrtve ioSégenika jer se
prema njemu mora postupati na jedna&m&ao i sa zrtvom.

Dosadasnji stavci 3. i 4. koji razigju pojedina prava Zrtve su preéeai i razraeni u Glavi

V. Jednako tako, dosadasnji stavak 5. pfebge uclanak koji regulira prava ostenika
(sadatlanak 47. stavak 2. ZKP/08).

Clanak 12.

Clankom 17. stavkom 1. definiran je, sukladno zahtje)stavnog suda, trenutak formalnog
zapainjanja kaznenog postupka — u &jevima u kojima se provodi istraga, kazneni
postupak zapfnje pravoménoXu rjeSenja o proutenju istrage (stavak 1. dka 1.), u
sliéajevima u kojima se istraga ne vodi, to je trekyttatvidivanja optuznice (stavak 1.dka
2.), u postupcima povodom privatne tuzbe, kaznemstypak zap®inje odretivanjem
rasprave (stavak 1.dka 3.), a u postupcima povodom zahtjeva za izdawarfaznenog
naloga, kazneni postupak z&pge donoSenjem presude o izdavanju kaznenog nékbgaak

1. tatka 4.). Na opisani & sukladno zahtjevu Ustavnog suda@@ak formalnog kaznenog
postupka protiv okrivljenika vezuje se uz ud®nje postojanja osnovane sumnje da je osoba
pacinila kazneno djelo (a to je pravodrmmst rjeSenja o prodenju istrage), odnosno za
kaznena djela za koja se ne provodi ili nije praredistraga trenutak potitvanja optuznice.
Od tog trenutka osigurana je sudska kontrola petfpii za kazneni progon osobe (ue
ostalim i postojanja osnovane sumnje).
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Clanak 13.

Novina u ¢lanku 18. su odredbe stavaka 3., 4. i 5. kojimaregpilira n&in postupanja
prvostupanjskog i drugostupanjskog suda degkvima potrebe postupanja sukladitanku
267. Ugovora o funkcioniranju Europske unije. Obair na potrebu propisivanja tiaa
postupanja suda prvog, odnosno suda drugog stlad@ se u postupku pred istim postavi
potreba obréanja Sudu Europske unije radi rjeSavanja prethogmagnog pitanja sukladno
¢lanku 267. Ugovora, dosadasnji stavak 3. bitnozmijenjen te su razlito, ovisno o
postupanju pred pojedinim sudom propisani postapcianja Sudu Europske unije. Tako je
stavkom 3. Prijedloga propisano da sud prvog stupnpze, u skaju da je za rjeSenje
kakvog pravnog pitanja potrebna odluka Suda Eumpskje o tumé&enju prava Unije ili o
valjanosti kojeg akta kojeg je donijelo njezinelg, podnijeti zahtjev Sudu Europske unije i 0
tome obavijestiti stranke. Stavkom 4. Prijedlogapmsano je dée sud drugog stupnja kada je
za rjeSenje kakvog pravnog pitanja potrebna odbikda Europske unije o tugenju prava
Unije ili o valjanosti kojeg akta kojeg je donijelgjezino tijelo postaviti zahtjev Sudu
Europske unije i o tome obavijestiti stranke. Dakle razliku od suda prvog stupnja za kojeg
obraanje Sudu Europske unije postoji kao méaupst, ovdje se propisuje potreba
obligatornog podnoSenja zahtjeva suda drugog stupnj

Stavkom 5. regulirano je postupanje nacionalnogasuaji ¢e prema Prijedlogu norme
prekinuti postupak dok Sud Europske unije ne doondtgku o prethodnom pitanju. Dok traje
prekid postupka, nacionalni sud moze provoditi sam® radnje koje ne trpe odgodu.

Clanak 14.

Clankom 19.b odr#eno je u kojem sastavu @pski sudovi sude u predmetima. Tako jé®p
pravilo da opinski sudovi sude u vifgma od jednog suca i dva suca porotnika, ukolike ni
drug&ije propisano.

Stavkom 2. izmijenjena je dosadasSnja odredba teagleznost suca pojedinca suditi u
kaznenim predmetima, umjesto za kaznena djela dm @odina, suzena na kaznena djela sa
propisanom kaznom zatvora do pet godina. Uzitajuobzir tezinu i sloZzenost kaznenih
djela smatra se prihvatljivom ovakva izmjena, kégopet omogtavati u velikom broju
predmeta da raspravu provodi sudac pojedinac.

U ¢lanak 19.b dodan je novi stavak 3. koji propisumgntnost da i za kaznena djela do deset
godina sudi sudac pojedinac, uz ¢t suglasnost stranaka. Kao i u vegeodredbi stavka
2., stavak 3. u Prijedlogu sadrzi kataloge kaznelpha koja su, neovisno o visini propisane
kazne, a zbog svog zastitnog objekta stavljenadleanost vijéa oginskog suda. No, i za ta
kaznena djela je moga sporazumijevanje stranaka oko sastava suda.

Izmjena u dosadasnjem stavku 3. koji je postacaktdv u potpunosti iskljtuje mogénost
sporazumijevanja stranaka da im sudi sudac pojedin&kaznena djela za koja je propisana
kazna zatvora teZza od deset godina (do 12 godia&d ije sastav suda propisan posebnim
zakonom (npr. Zakon o sudovima za mladez, ZakoisKE@K-u i sl.). Navedeno ziga dace

u tim postupcima uvijek suditi vige, neovisno o zaprifenoj kazni.

Clanak 15.

Uzimaji u obzir da je za kaznena djela silovargiariak 153. stavak 2.), podienja djeteta
(Clanak 162. stavak 2. i 4.) i prijetnje osobi poddomarodnom zasStitomélanak 355.)
Kaznenim zakonom propisana kazna zatvora do peingodao i drugdje postupovne
odredbe propisane ovim Prijedlogom (ne provodisteaga, pojednostavljenje postupovne
forme u raspravi) predlaze se da sélanku 19. c. t6. 1. podtéki d) prethodno navedena
kaznena djela briSu iz kataloga Zupanijske nadlgZndreba naglasiti da su temeljni i
kvalificirani oblici kaznenog djela silovanja i peatienja djeteta, zbog svoje ozbiljnosti
ostavljena u Zupanijskoj nadleznosti.
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Clanak 16.

Novina uclanku 25. je stavak 5. kojim se daje ovlast drzavrmdvjetniku nadleznom za
provaienje jedinstvenog postupka da do podizanja optezodth&i o spajanju i razdvajanju
postupka. Protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika dtgns je Zalba sukladno @m odredbama
o zalbi protiv rjeSenja. Ovime se rjeSava dosadagmnjkavost zakonskog teksta koji nije
regulirao ovu situaciju i omoguje drzavnom odvjetniStvu da tijekom istrage idgtvanja
odlwi 0 spajanja i razdvajanja kaznenog postupka.

Clanak 17.

Clanak 32. stavak 1. tka 4. je proSiren na tim da je kao razlog za iskljenje suca ili suca
porotnika od obavljanja sutlee duznosti dodano prostenje dokaznog kasta te odldivanje

0 prigovoru za zastitu postupovnih prava obranemiaPrijedlogom se uvodi novo pravno
sredstvo za zaStitu postupovnih prava obrafi@ngk 239.a) u odbivanju o navedenom
prigovoru svakako predstavlja razloga za isidjpje suca od sienja u tom predmetu.

Clanak 18.

U ¢lanku 37. stavku 2. izmijenjeno je pozivanjedtenak 225. stavak 3. obzirom je doSlo do
promjene u numeraciji stavaka u predmetnoj odredbi.

U stavku 4. brisana je ¢enica temeljem koje istrazitelj i druge osobe kajejeluju u istrazi
mogu provoditi radnje koje ne trpe odgodu, nakan sftznaju da kod njih postoji neki od
razloga za izuze. Re&enica je brisana jer se sadrzajno sada nalazi om@tavku 5.

Novina je stavak 5. prema kojem je drzavni odvjethiZzan odrediti drugo stvarno nadlezno
drzavno odvjetniStvo kada postoje razlozi za izeaé otklon. U sl¢aju da drzavni odvjetnik
nije odredio drugo stvarno nadlezno drzavno odigeta, predloZzenim stavkom 5. propisan
je n&in postupanja osoba iz stavka 3. kada saznaju g@jpoje razloga za izuée, odnosno
otklon, analognoclanku 36. koji propisuje @ postupanja suca ili suca porotnika pri
saznanju za postojanje razloga za izezednosno otklon. Takée osobe navedene u stavku
3. ovogclanka kod saznanja za razlog izéaedmah obustaviti svaki rad na predmetu, a za
slicaj postojanja razloga za otklon mogu do donoSergéuke drzavnog odvjetnika
poduzimati samo one radnje za koje postoji opaswoostodgode. Ovime se osigurava
neovisnost i nepristranost u radu drzavnih odvigtni prethodnom postupku.

Clanak 19.

DosadasSnjtlanak 38. sustinski je mijenjan samo u pogledukst& t@éke 6. ZKP/08, kojom
je bilo odreteno da drzavni odvjetnik ima pravo i duznost prgdiga mjera osiguranja
oduzimanja imovinske Kkoristi. Kada je u pitanju pohanje imovinske koristi stene
kaznenim djelom obveze drzavnog odvjetnika n&mo tek predlaganjem mjera osiguranja.
Drzavni odvjetnik je duzan utvrditi visinu imovinskoristi koju okrivljeniku stavlja na teret,
ali isto tako on je duzan poduzeti mjere da sentavina ne sakrije ili unisti, a kad je
sakrivena duzan je provesti izvide kako bi bilaratena i oduzeta. Imaguu vidu vaznost
oduzimanja imovinske Kkoristi posebno kod organmmig kriminala, te gospodarskih i
korupcijskih kaznenih djela, a napose posebnogbsiupku traganja i oduzimanja te koristi
bilo je nuzno u ovontlanku u kojem se navode prava ali i duznosti dragvodvjetnika
posebno navesti prava i duznosti drzavnog odvjatnikezi oduzimanja imovinske koristi.

U preostalom dijelu ovaglanak u sustini nije mijenjan u odnosu &anak 38. ZKP/08,
slijedom ¢ega postupovni polozaj drzavnog odvjetnika ostaje kao i do sada. Njegove
ovlasti i duznosti ostale su neizmijenjene, pa fg2adni odvjetnik i daljedominus litis
prethodnog postupka. Sve ovlasti i duznosti drzgvodvjetnika u kaznenom postupku
cjelovito su i sustavno navedene u ovamnku, a podrobnije se razigu u drugim
dijelovima ovog Zakona.
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U odnosu na rjeSenje iz ZKP/08 izmijenjen je regesl| pojedinih ovlasti drzavnog
odvjetnika, pa su tako ovlasti iz ranijecke 3. i 13. spojene radi preglednosti teksta u novu
tocku 13., u teki 4. se umjesto dosadasnje ovlasti na pdewge istrage, navodi ovlast i
duznost drZzavnog odvjetnika na "pokretanje derge istrage"”, a dodana je i novakia 8.
kojom se izrijekom propisuje kako drzavni odvjetnika ovlast i duznost predlaganja i
izvodenja dokaza na raspravi. Preostale izmjene odreosa somotehtiko ureienjeclanka i
terminoloSko uskldivanje sa ostalim odredbama ovog Zakona, pa se tak{®sto o
"pravima” u predmetima kaznenih djela za koje&kaeneni postupak pokie po sluzbenoj
duznosti, precizira da se radi o "ovlastima" dnbg odvjetnika. Drzavno odvjetnistvo je
drzavna institucija koja je po Ustavu RH "samasgialneovisno pravosudno tijelo ovlasteno i
duzno postupati protiv gmitelja kaznenih djela i drugih kaznjivin djeld(clanak 125.
stavak 1. Ustava RH).

Valja napomenuti da jélanak 38. stavak 4. ZKP/08 preformuliran kako dolasno da
Glavni drzavni odvjetnik odktuje samo o pokretanju postupka za davanje postugovn
imuniteta pripadniku zlnacke organizacije, odnosno ziaackog udruzenja, a ne i 0 samom
imunitetu, ocemu odl¢uje sud.

Clanak 20.

Clankom 43. dorden je katalog prava Zrtve kaznenog djela. Uvodstaknuto je da sva
prava Zrtvi pripadaju sukladno Zakonu o kaznenostygku.

Katalog prava zrtve kaznenog djela upotpunjen gv@m zrtve da od drzavnog odvjetnika
traZi obavijest o radnjama poduzetim povodom njam@ve i pravo na podnosenje prituzbe
viSem drzavnom odvjetniku zbog odugasdaja postupka. Navedeno pravo uvedeno je
sukladno standardimatimkovite istrage koje je postavio ESLJP, duekojima se posebno
istice da zZrtve moraju u opsegu nuznom za osiguranj@ghsiegitimnih interesa primati
informacije u vezi s napretkom i ishodom njihoviahgeva, napretku istrage i progona,
izvrSenju sudskih odluka i svih mjera poduzetitviha popravljanja Stete koju su pretrpjele.

U stavku 2. posebno su propisana prava zrtve kagnéela za koje je mode izr&i kaznu
zatvora od pet ili viSe godina, a koja trpi tezahpBzicka oStéenja ili teze posljedice
kaznenog djela.

U stavku 3. propisana su prava zrtve kaznenog djakilja p@injenog s namjerom koja
sukladno posebnom propisu (Zakon o ¢anoj naknadi Zrtvama kaznenih djela) ima pravo na
naknadu Stete iz sredstava drzavnog grora.

Dosadasnjilanak 43. stavak 3. ZKP/08 postao je stavak 4etegmotehriki ureden radi
jasnce i preciznosti propisa, time da je @¢ol. dodano i pozivanje na novi stavak 3. koji se
odnosi na pravo na naknadu Stete Zrtava teSkinekéziljela nasilja.

Novi stavak 5. regulira obvezu suda, drzavnog ddika ili istrazitelja da u zapisnik interesu
da su o pravima obavijestili Zzrtvu kao i da li ga odlg¢ila u postupku sudjelovati kao
oStetenik.

Clanak 21.

Katalog prava djeteta Zrtve kaznenog djel&lanka 44. ZKP/08 upotpunjen je pravom na
pratnju osobe od povjerenja prilikom sudjelovanjaradnjama u postupku. Rieje o
konvencijskom néelu koje je ugrdeno i uclanku 115. stavku 2. Zakon o sudovima za
mladez, a ovime se izrijekom propisuje i odredbatakona o kaznenom postupku. Potreba
za prisustvom osobe od povjerenja prilikom sudjefga djece u postupovnim radnjama (u
pravilu ispitivanje u svojstvu ostenika i prepoznavanje) pokazala se u praksi, obrta se
radi o posebno ranjivoj kategoriji osoba, kod kqgpitisustvo osobe od povjerenja, tegte
jednog od roditelja, otklanja ili barem umanjujeabti nelagodu koji su povezani sa njihovim
sudjelovanjem u postupovnim radnjama.

Dosadasnje tike 2. i 3. stavka 1. istaflfanka postale su t&e 3. i 4.
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Formulacija iz dosadasnjaganka 44. stavka 3. ZKP/08 jémo je izmijenjena. Radi se o

presumpciji djeteta Zrtve koja je u ZKP/08 uvedeadi implementacije odredaba Direktive
2011/36/EU o prevenciji i borbi protiv trgovanjaidima i zastiti Zrtava trgovanja ljudima i

Direktive 2011/92/EU o borbi protiv seksualne zlotgbe i seksualnog iskoriStavanja djece i
djecje pornografije, a koja u svojoj sustini ostajaikdo i do sada.

Clanak 22.

Radi uskldenja sa odredbama Kaznenog zakona (NN 125/11 i 244koji u Glavi XVI.
govori o kaznenim djelima protiv spolne slobodélanku 45. stavku 1. ispuSten je dio koji se
odnosi na kaznena djela protiv spolriogloreia.

U katalog prava zrtve kaznenog djela protiv spadi@bode te kaznenog djela trgovanja
ljudima dodano je pravo da ju se ispita u prisuinosobe od povjerenja. Obzirom na
osjetljivost zrtve citiranih kaznenih djela, u psalse pokazala potreba da se ontogla
njihovom ispitivanju bude prisutna osoba od povyaekao jedna vrsta psiholoSke potpore
prilikom davanja iskaza, Sto se nastoji p@sivom izmjenom.

DosadasSnje ttke 3. do 6. stavka 1. poslj€édo su postale tixe 4. do 7., dok je stavak 2.
¢lanka 45. ZKP/08 ostao neizmijenjen.

Clanak 23.

Katalog prava ostenika iz¢lanka 47. ZKP/08 u bitnome je ostao neizmijenjerecRirana
je formulacija téke 1. obzirom na udenje ¢lanka 8. ovog Zakona, dok je c¢te 7.
normativno uskldena sa ostalim odredbama ovog Zakona i nije se&tinsumijenjala. Novo
pravo oStéenika odrdeno t@ékom 8. je pravo zahtijevati obavijest od drzavnagjetnika o
poduzetim radnjama povodom njegove prijave, kaorave prituzbe visem drzavnhom
odvjetniku zbog odugovéenja postupka.

Stavak 2., kojim se od drzavnog odvjetniStva i stndai da prije i tijekom kaznenog postupka
u svakom stadiju ispitaju postoji li moguost da okrivljenik popravi Stetu koju je o&aiku
prouzrokovao pé&njenjem kaznenog djela, predstavlja dosadasnjedimrélanka 16. stavka
6. ZKP/08.

Novi stavak 3. propisuje duznost drzavnog odvjetniksuda da ostenika upozore na
njegova prava iz stavka 1.¢to 1., 2., 4., 6. 1 7., dok se upozorenja koja daase na prava
oStetenika iz stavka 1. tki 3., 5., 9., 11. i 12. propisuju u ostalim odradia ovog Zakona.
Obzirom na novi stavak 3., brisana je odredlaaka 52. stavka 4. ZKP/08, dok su odredbe
¢lanka 52. stavku 1., 2. i 3. ZKP/08 brisane jerpsava oStéenika o kojima one govore
izrijekom propisana \eu ¢lanku 47. stavku 1. ovog Zakona, pa nema potrelsedaonovno
navode.

Oste&enik svoja prava moze ostvarivati samo néimapod uvjetima propisanim ZKP. Radi
nomotehnike preciznosti stoga je uvodno naze@o da sva prava osenik ima u skladu sa
ZKP.

Clanak 24.

Obzirom na novi stavak 8lanka 47., brisana je odredtlanka 52. stavka 4. ZKP/08, dok su
odredbeclanka 52. stavak 1., 2. i 3. ZKP/08 brisane jempsava oStéenika o kojima one
govore izrijekom propisana ¥eau ¢lanku 47. stavku 1. ovog Zakona, pa nema potrebseda
ponovno navode.

Clanak 25.

Clanak 53. ZKP/08 izmijenjen je kako bi se osigur@lasebna zastita interesa djeteta
oSteenika u kaznenom postupku.

Propisivanjem obveze tijelu koje vodi postupak daitoaciji u kojoj je potrebno zastititi
interese djeteta o&tenika obavijesti centar, omogt ¢e se viSi stupan] zastite djece kao
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oste&enika u kaznenom postupku te dodatnctatjanjihova uloga u postupku. Predmetno
rieSenje iz stavka 1. sukladno je Smjernicama Callooinistara Vijéa Europe o pravosgu
prilagaienom djeci (Poglavlje: Pravni savjet i zastupamgeke 42. i 43.) u kaznenim
postupcima, a takva obveza suda propisana je e{pkitm zakonom.

Stavak 2. uskiden je sa stavkom 1. nadma da je dodan posebni skrbnik, dok je stavak 3.
neizmijenjen u odnosu riganak 53. stavak 2. ZKP/08.

Clanak 26.

Odredbe ovoglanka u sustini nisu mijenjane u odnosudemak 55. ZKP/08 osim Sto su
izvrSena terminoloska usklanja.

U stavku 5. izvrSeno je terminoloSko usidaje sa ostalim odredbama ovog Zakona koje se
odnose na uvid u spis predmeta, dok su ostale benegizmijenjene.

Clanak 27.

Prava okrivljenika iz¢lanka 64. ZKP/08 su udena. Tako su neka izbrisana jer su se
ponavljala kroz viSe t@aka (npr. pravo priznati krivnju i pravo ne priznktivnju), te su
logi¢nije poslozena.

Temeljna prava okrivljenika mogu se podijeliti tknkko skupina. Prva su osnovna procesna
prava, a to su da u najkem mogudem roku bude upoznat s osnovama sumnje dadeipo
odreieno kazneno djelo i razlozima optuzbe koji posfo@iv njega, pravo da se u postupku
sluzi svojim jezikom, odnosno jezikom koji govorrazumije, uklj@ujuci i znakovni jezik
gluhih i gluhoslijepih te ako ne razumije hrvatgizik na tuma&a odnosno prevoditelja ili
tumaa znakovnog jezika ukoliko se radi o gluhom ilitghslijepom okrivljeniku.

Druga skupina prava odnosi se na pravo na bramitetpko se okrivljenik moze braniti sam,
uz branitelja po vlastitom izboru ili branitelja ptuzbenoj duznosti, ukoliko prema svojem
imovinskom stanju ne moze podmiriti troSkove zaatja@ ima pravo na branitelja na teret
prora&unskih sredstava, te ima pravo slobodno i nesmetammunicirati sa svojim
braniteljem, kao i pravo na primjereno vrijeme zgg@mu obrane (ovo je novina). U ¢te
skupinu prava okrivljenika spadaju direktna proeegmava, a to su pravo okrivljenika da
iznese odnosno ne iznese svoju obranu i odbije amgbna postavljeno pitanje ili da se
brani Sutnjom, pravo na uvid u spis predmeta, prasarllaganja dokaza i sudjelovanja u
dokaznim radnjama, pravo ispitivanja svjedoka op#yZ sudjelovanja na raspravi,
sporazumijevanja o kazni i mjerama sa drzavnimetdifom te podnosSenja pravnih lijekova.
Okrivljenika ¢e nadlezno drzavno tijelo (drzavni odvjetnik, pipdic sud) upoznati sa
njegovim pravima, a ZKP su propisane posljedicesla®aj neupoznavanja sa pojedinim od
navedenih prava te progenja postupka.

Clanak 28.

Obzirom se pravo na branitelja okrivljeniku kojitt@zi mora osigurati od trenutka ténja
odnosno od poduzimanja neke druge radnje (nprgg@tdoma), to je &lanku 65. stavku 2.
ZKP/08 izmijenjena pouka na ¢ia da se okrivljenika odmah po ébnju (ne prije prvog
ispitivanja) ili po poduzimanju druge radnje zaktp predvita ZKP/08 mora patiti 0 pravu
na branitelja.

Izmijenjen je i stavak 4. na &ia da odvjetnika moZe u zastupanju u predmetimal pre
opcinskim sudom za koje je propisana kazna zatvoraajartju do pet godina zamijeniti
odvjetniki viezbenik s poloZzenim pravosudnim ispitom, dekkaznena djela sa propisanom
tezom sankcijom branitelj moze biti samo odvjetr@kj ove zakonske izmjene je podizanje
kvalitete zastupanja u djelima sa propisanom kazmatvora teZom od pet godina.
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Clanak 29.

Clanak 66. bitnije je izmijenjen u odnosu dkanak 66. ZKP/08. Tako su sada regulirani
slitajevi u kojima je obrana obvezna kao i od kojegtka okrivljienik mora imati
branitelja.

U stavku 1. toéka 1. izmijenjena je na tim da se u kategoriju okrivljenika koji moraju imat
branitelia od prvog ispitivanja ubeni i glohoslijepi okrivljenici. Téka 2. istog stavka
djelomino je izmijenjena obzirom prema Prijedlogu viSe pustoji podjela na redoviti |
skrateni postupak, pa je definirano da okrivljenik mometi branitelja od prvog ispitivanja ili
dostave pravomimog rjeSenja o istrazi ako se kazneni postupak ¥bdg kaznenog djela za
koje je propisana kazna zatvora teza od dvanae#a@sto je do sada odgovaralo redovitom
kaznenom postupku pred zupanijskim sudom). Nowsa da je sada izrijekom propisano da
okrivljenik mora imati branitelja i za postupak Evanrednim pravnim lijekovima ako mu je
izre¢ena kazna dugotrajnog zatvora.

Novina je t@ka 4. u stavku 1. Naime, okrivljenik je ogréem u moguanosti pripreme obrane
ukoliko mu je oduzeta sloboda u nekom drugom prednoeinosno ako je okrivljenik uten,
pritvor ili se nalazi u istraznom zatvoru odnosre indrZzavanju kazne zatvora, zbégga
¢injenica liSenja slobode u jednom predmetu predistansnov obvezne obrane u drugom
predmetu u kojem se postupak vodi po sluzenoj dstZzno

Tocka 5. je sustinski neizmijenjena, samo je nomotéprecizirana.

Tocka 6. predstavlja tdku 7. ZKP/08.

Tocka 7. predstavlja tdu 8. ZKP/08.

Tocka 8. predstavlja tdku 1. ZKP/08.

Tocka 9. predstavlja nomoteltki preciziranu toku 9. ZKP/08.

Tocka 10. predstavlja tku 6. ZKP/08.

Novina je stavak 2. prema kojem sud moze poredrarady branitelja okrivljenika, ukoliko
ocijeni da se postupcima okrivljenika ili branitelpdugovldi kazneni postupak, postaviti i
branitelja po sluzbenoj duznosti za daljnji tijelospupka do pravonémog okoranja
postupka.

Stavak 4. ZKP/08 je brisan jer je odredba o praktvienika na vrijeme primjereno za
pripremu obrane unijetadlanak 64. stavak 1. &&u 6.

Clanak 30.

Clanak 67. koji regulira ovlasti branitelja okriuijika sustinski je neizmijenjen, osim boljeg
nomotehnikog izricaja u stavku 3. (branitella se ne smije upozoraveti posljedice
neodazivanja, a ne "prijetiti mu").

Novina je stavak 4. u kojem je definirano Sto ptadgju billeSke obrane sastavljene
prilikom prikupljanja obavijesti od gdana. Radi se o billeSkama koje se prilazu uz spis
predmeta i sluze obrani za obrazlaganje dokaznjgdwga. Iste ne predstavljaju dokaz i kao
takve se ne mogu Kkoristiti.

Clanak 31.

U ¢lanku 68. stavku 2. izrijekom je radi jageonorme navedeno da prava i duznosti
branitelja prestaju i pravominim dovrSetkom kaznenog postupka, dok je stavakniijenjen
obzirom na izmjenu u numeracijanka 11. u kojem je dosadasnji stavak 4. postamkt5.

Clanak 32.

Clanak 69. stavak 4. izmijenjen je obzirom na izmjennumeracijiclanka 11. u kojem je
dosadasniji stavak 3. postao stavak 4.

Clanak 33.

U ¢lanku 70. stavci 4. 1 5. su izmijenjeni u odnosuZkdP/08.
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U stavku 4. se, sukladno novom aibgju zapoinjanja kaznenog postupka, iskijye
mogunost da branitelj okrivljenika bude odvjetnik prokojeg je zap&eo kazneni postupak
(¢lanak 17. ZKP) zbog osnovane sumnje da je primamewuta ili imovine od okrivljenika
pacinio ili bio sudionik u kaznenom djelu pranja novca

Stavak 5. Prijedloga je izmijenjen sukladno OdlUstavnog suda (ti&e 53.-57.). Naime,
Ustavni sud je ocijenio ustavnopravno neprihvatijivdosadasnje zakonodavno rjeSenje
stavka 5. za ogratenje branitelja da zastupa okrivljenikadstii da je zakonodavac odabrao
"prenizak stupanj vjerojatnosti sudjelovanja biejd u kriminalnoj aktivnosti ("osnove
sumnje") kaznenog djela pranja novca da bi gacstwjposnovi smjelo iskljéiti od obrane
okrivljenika. Osim toga ocijenio je preSirokim pesti ovakvo ogradenje za svaki oblik
ovog kaznenog djela (od nehaja &lanstva u zldinackoj organizaciji) kao i za vrlo Sirok
raspon sankcija (od oslotbenja od kazne do 10 godina zatvora). Sukladno wimgjedlogu
stavka 5. nastojalo se ispraviti navedene manjkavdsko sud moze, na obrazlozeni
prijedlog drzavnog odvjetnika, ako podaci iz spigda@zuju na ozbiljnu vjerojatnost da je
branitelj primanjem novca ili imovine od okrivljg@ painio ili bio sudionik u kaznenom
djelu pranja novca izlanka 265. stavak 1. do 4. Kaznenog zakona, usikmati pravo na
zastupanje u tom predmetu.

Clanak 34.

Clanak 72. sustinski je promijenjen u odnoswilaamak 72. ZKP/08 te detaljnije i odienije
propisuje pretpostavke, postupak Eimeostvarivanja prava na branitelja na teret pfonakih
sredstava. Naime, uzimdjuu obzir podnormiranost ove materije, bilo je méguwlako
odrediti branitelja na teret prananskih sredstava okrivljeniku i u gljevima kada obrana
nije obvezna. Naime, dosadasnja je zakonska odréldbka 72. ZKP/08 trazila kao jedini
preduvjet da "okrivljenik prema svom imovnom steang moze podmiriti troSkove obrane”,
bez utvdivanja postupka i réna stvarnog utdivanja da su imovinske prilike okrivljenika
takve da to nije u stanju podmiriti. Slijedom togkazalo se potrebnim precizno i detaljno
propisati preduvjete za ostvarivanje prava na begaina teret protainskih sredstava u
slucajevima u kojima obrana nije obvezna.

U stavku 1. se sukladno novom adlgju trenutka zapinjanja kaznenog postupka
mogutnost postavljanja okrivljeniku branitelja na temgtoratunskih sredstava vezuje uz
primitak rjeSenja o prowdenju istrage odnosno podizanje optuZnice za kazdgmha za koja
se istraga ne provodi ili nije provedena (nepospedptuzenje). Pri tome se postavljanje
branitelja na teret pro¥anskih sredstava dozvoljava onom okrivljeniku kpjema svom
imovinskom stanju (koje je sukladno stavku 2. dudakazati) ne moze podmiriti troSkove
obrane bez ugrozavanja vlastitog uzdrZzavanja ias@mnja svoje obitelji ili osoba koje je po
zakonu duzan uzdrzavati, a slozenost, tezina depoe okolnosti predmeta to opravdavaju.
Stavkom 2. se konkretno propisuje kome se podralsijev za imenovanjem branitelja na
teret prordunskih sredstava suda kao i koje je dokaze uzealdjzan priloziti okrivijenik.
Ovime se nastoji ogratiti pravo zahtijevati obranu na teret préwmaskih sredstava na samo
one okrivljenike koji nisu u mogmosti zbog loSeg imovnog stanja sebe i svoje gbitel
podmiriti troSak zastupanja.

Stavak 3. propisuje postupanje drzavnog odvjetoi#taosno suda za sk da zahtjevu za
imenovanjem branitelja na teret préwmaskih sredstava ne prileze dokazi o imovinskom
stanju okrivljenika. Takae se istog prvotno pozvati na dopunu zahtjeva, tanpako ne
postupi sukladno trazenom, drzavni odvjetnik, odiwosudée odbaciti zahtjev okrivljenika za
postavljanjem branitelja na teret préwmaskih sredstava.

Stavak 4. propisuje da je o zahtjevu za imenovarjeamitelja ovlaSten odbivati drzavni
odvjetnik odnosno predsjednik W ili sudac pojedinac, koji mogu prethodno ako sajat
potrebnim i provijeriti ili pribaviti dodatne podatlo imovinskom stanju okrivljenika, njegove
obitelji ili osoba koje je duzan uzdrzavati.
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Stavkom 5. je detaljno razteno postupanje za sk postavljanja zahtjeva za imenovanjem
branitelja na teret protanskih sredstava, odnosno nem@must poduzimanja radnji prije
odluke o osnovanosti zahtjeva i imenovanju brajait@lsim onih radnji koje ne trpe odgodu.
Stavak 6. predstavlja stavak 4. ZKP/08.

Stavak 7. propisuje mognost okrivljenika da zahtjev za imenovanje brajatela teret
proratunskih sredstava ponovi ako se njegovo ili imovinskanje njegove obitelji ili osoba
koje je duzan uzdrzavati u tolikoj mjeri promijemdla ne moze podmiriti troSkove obrane bez
ugroZavanja uzdrZzavanja sebe ili svoje obitelji.

Clanak 35.

U ¢lanku 73. stavku 2. ispravljeno je pozivanje naedthuclanka 11. stavka 4. obzirom je
promijenjena numeracija stavaka u tatanku. Takder, u stavku 5. ispravljena jeita
omaska u pisanju.

Clanak 36.
Clanak 74. je nomotehtki ureden u odnosu na ZKP/08. Pojam uvida u spis obtdvadnje
razgledavanja, preslikavanja spisa i predmetainolah je uclanku 183. stavak 1.

Clanak 37.

Ustavni sud Republike Hravatske svojom je odlukddmwo odredbe stavaka 2. i Janka
75. ZKP/08 isitu¢i da zbog tezine stupnja ogréanja prava branjenika da odrzava
povjerljivu (tajnu) komunikaciju sa svojim odvjekam mjera propisana ¢lanku 75. stavku
2. po naravi stvari mora biti striktno ogré&mna na najteze oblike kaznenih djela koji moraju
biti navedeni u samom zakonu i precizno deére. Osim toga iz Odluke Ustavnog suda
proizlazi da je nuzno precizno propisati pretpostapod kojima je ta mjera dopusStena,
precizirati postupanje ovlastenih osoba tijekom zaoaa razgovora ubénika i branitelja i
predvidjeti pravne posljedice prekdemja rokova iz stavka 8lanka 75.

Sukladno Odluci Ustavnhog suda u stavku 2. Prijesllggopisane su pretpostavke za
odralivanje nadzora razgovora iztheuhienika i branitelja, kao i katalog kaznenih djela za
koja se nadzor razgovora moZe odrediti. Radi seajpezim kaznenim djelima protiv
Republike Hrvatske, protiv oruzanih snaga Repubtkeatske, kaznenim djelima terorizma,
financiranja terorizma, ztinatkog udruZenja i p#injenja kaznenih djela u sastavu
zlocinackog udruzenja.

Stavkom 3. propisano je da se rjeSenje 0 nadzagovara prije pdetka razgovora dostavlja
uhi¢eniku i branitelju.

Stavkom 4. propisane su pretpostavke za prekidoremg branitelja i uldienika kao i
postupanje prilikom prekida nadleznih tijela. Tg&gropisano dée osoba koja vrSi nadzor,
ako tijekom razgovora branitelja i @lkenika utvrdi postojanje okolnosti zbog kojih se moz
odrediti nadzor, prekinuti razgovor i o tome odnaavijesti drzavnog odvjetnika kofe
odmah, a najkasnije sat vremena od prekidadtdio nadzoru razgovora i to usmeno, a u
roku od 3 sata donijeti rjeSenje o0 nadzoru.

U stavku 5. je ispravljen nedostatak stavka 3. Z¥8Ria koji je ukazao Ustavni sud svojom
Odlukom te je propisana posljedica propustanja rokeojem sud mora donijeti ko&rau
odluku o Zalbi uhienika na rjeSenje drzavnog odvjetnika protiv riggennadzoru razgovora.
Naime, ako sudac istrage ne donese odluku u radat &ati) razgovor iznde okrivljenika i
uhi¢enikace se nastaviti bez nadzora.

Predlozenim izmjenama u potpunosti je izvrSena @duktavnog suda u odnosu na ovu
odredbu.
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Clanak 38.

U ¢lanku 76. stavku 2. brisana jeeka a) koja je navodila katalog kaznenih djela izienog
zakona ("Narodne novine", br. 110/97., 27/98., 60/@29/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
05/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08. i 57/dhlje u tekstu: KZ/97). Obzirom je od 1.
sijecnja 2013. na snazi novi Kazneni zakon (,Narodneimsy br. 125/11. i 143/12., dalje u
tekstu: KZ/11), to je bilo potrebno brisati katald@gznenih djela iz KZ/97, dok je u
prijelaznim i zavrSnim odredbama ovog Prijedlogguigano pitanje primjene ZKP/08 u
postupcima za kaznena djela iz prijasnjih kazneakona, pa tako i KZ/97.

Nadalje, sukladno Odluci Ustavnog suda koji je aikana potrebu uklanjanja nejagaou
¢lanku 76. stavku 4. ZKP/08 iz koje ne proizlazi mdznadzor pisama, poruka i razgovora
okrivljenika i branitelja odréivati viSekratno za kia razdoblja, koja ukupno, kad ih se zbroji
smiju trajati najdulje dva mjeseca ili je @j@ jednokratnoj mjeri, u stavku 4. propisano je da
¢e sud rjeSenjem odrediti rok trajanja nadzora kwize ukupno trajati najdulje dva mjeseca
od odreivanja pritvora ili istraznog zatvora. Time je utpoenosti provedeno izvrSenje
Odluke Ustavnog suda.

Clanak 39.

Radi nomotehrike preciznosti iztiaj "pretraga stana” dlanku 82. stavku 2. izmijenjen je u
"pretraga doma", obzirom je to ispravan naziv alakazne radnje. Talder, na ovu
terminoloSku neusktgenost ZKP-a ukazuje i Ustavni sud u svojoj odluci.

U stavku 3. brisan je dio ¢enice koji je bio nejasan jer je upwao na drugdji nacin
sa&injavanja zapisnika (bez glasnog diktiranja zageni sadrzaja zapisnika) u &ju kad
zapisnik sainjava "sudski savjetnik ili sudki vjezbenik". Naime, ovime se htjelo pdstila
se sudski savjetnici i vjeZbenici ne koriste zauvijaaje poslova zapistara, a nejasno je u
kojim bi to situacijama isti mogli i poduzimati sastalno neku radnju i &mjavati pritom
zapisnik.

Clanak 40.

Ustavni sud ukinuo je odredhilanka 86. stavka 1. ZKP/08 i&ii u svojoj Odluci da ,ne
postoje ustavnopravno prihvatljivi razlozi zbog ikopije odreten rok u kojem sudac istrage
mora odlgiti o izdvajanju dokaza tainajti od zaprimanja prijedloga stranaka ili vlastitog
saznanja za njih. (8072.3. Ustavne odluke).

Uklanjajuti ukazanu manjkavost, dafan je stavak 1. na tia da je odréeno da je sudac
istrage duzan odéiti o izdvajanju nezakonitog dokaza odmah, a najkasi roku od tri dana
od dana saznanja (subjektivni rok).

U stavku 2. je s obzirom na napustanje uloge tajeikda odiene ZKP/08 odideno date se
nakon pravoménosti rjeSenja izdvojeni dokazi zatvoriti u poselmanot i ¢uvati kod suca
istrage odvojeno od ostalih spisa, i ne mogu segledati, niti se njima moze sluziti u
postupku.

U stavku 3. je odideno da je za kaznena djela za koja je propisanaakaatvora teza od pet
godina drzani odvjetnik uz optuznicu ne dostavlawjesti koje daju gdani, zapisnike iz
¢lanka 206.e stavka 4. te izjavetlanka 205. stavka 6. ovog Zakona. Ukoliko ih ipalkstavi,
iste ¢e izdvojiti predsjednik optuznog via nakon primitka optuznice te ih vratiti drzavnom
odvjetniku ¢lanak 344. stavak 4. ZKP-a). Za kaznena djela 7a jlkegoropisan nasana kazna
ili kazna zatvora do pet godina, izdvajanje oba®fijé zapisnika izvrSitte optuzno vijée
nakon potvdivanja optuznicedanak 351. stavak 5. ZKP-a). Na opisanéinaegulirano je u
Sto ranijoj fazi postupka izdvajanje iz spisa lzigka na kojima se ne moze temeljiti sudska
odluka. Ovime je za razliku od rjeSenja ZKP/08 dlavea izdvajanje sluzbenih biljezaka
stavljena u nadleznost tijela (drzavni odvjetnilegsjednik vijéa) koji su nadlezni odtivati

o predmetu, dok je napusten koncept da o izdvajatijuodlwiuje sudac istrage.
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Clanak 41.

Stavci 1. i 2. predstavljaju nomotebkd ureienje dosadasnjih odredatlanka 87. stavaka
2.1 3. ZKP/08.

Stavci 3. i 5. su jeZno ureleni.

Izmijenjenim stavkom 6. uvedena je mogast sudu i drzavnom odvjetniku da se snimka
dokazne ili druge radnje ili rasprave u cijelostidjelomicno prepiSe. Takav prijepis koji
ovjeravaju potpisom i osoba koja je odredila pigepona koja ga je sanila, prikljucit ¢e se
spisu predmeta i isti ne predstavlja dokaz u pdstupet tek poma@éno sredstvo. Naime,
prakticna primjena snimki provedenih dokaznih radnji ukaze na probleme u primjeni
posebno zboginjenice da se ne &ajavaju transkripti. Slijedom toga, ovom izmjenom
predlaze se moguost da se odredi &javanje transkripata sudu ili drzavnom odvjetniku

Clanak 42.
Brisan je stavak 3. dosadasnjdgnka 95. ZKP/08 jer je sadrzarélanku 7. stavku 2. tdi 4.

Clanak 43.

U clanku 97. sadrzaj stavka 3. je préba u stavak 4., a sadrzaj dosadasnjeg stavka 4. je
preb&en u stavak 3. Razlog za zamjenu redoslijeda navededredaba je logika
propisivanja prvo sadrzaja dovedbenog naloga, panp@ropisivanje iznimke u njegovom
izdavanju. Osim navedenog, u stavku 4. brisanaggumost da drZzavni odvjetnik iznimno
izda dovedbeni nalog. Isti moze iznimno izdati sgmoticija. | takav dovedbeni nalog mora
imati sadrzaj odiden stavkom 3.

Clanak 44.

Katalog mjera opreza idanka 98. ZKP/08 proSiren je dvjema novim mjeranteckama 9. i
10., i to: zabrana uldenja ili uznemiravanja Zrtve ili druge osobe i yelaje iz doma.
Navedene mjere kao zastithe mjere poznajedakon o zastiti od nasilja u obitelji (,Narodne
novine* broj 137/09, 14/10 i 60/10), a iste kao glmse obveze ili sigurnosne mjere poznaje i
novi Kazneni zakon. Uzimaguu obzir zn&aj navedenih mjera i potrebu da se iste primijeni i
tijekom kaznenog postupka, ukazuje se potrebnilroup uvaienje kako bi se s jedne stvarne
pruzila v&a zastita zrtvi i drugim osobama, a s druge st&asmjem kataloga mjera opreza
smanjila potreba za odt@anjem istraznog zatvora kada se ista svrha moz&apnekom od
novih mjera.

U stavku 5. dopunjena je odredba o nadleznostdrativanjem mjera opreza te je definirano
da o njima odlduje sudac istrage kada odlije o istraznom zatvoru. Jednako tako definirano
je da je drzavni odvjetnik ili sudac istrage kagi gdredio mjeru opreza nadlezan za njezino
produljenje odnosno ukidanje.

U stavku 6. precizirano je da je potrebno izvi&tntrolu potrebe za mjerama opreza svaka
dva mjeseca tanajwi od pravomaonosti prethodnog rjeSenja o mjeri opreza, osim jako
mjera opreza oddena kao uvjet jamstva, kada se kontroléengrovoditi, vé mjera opreza
prati sudbinu jamstva.

U stavku 7. je uz suca istrage kao nadlezno tgalodlEivanje o Zalbi protiv rjeSenja kojim
se odrduje, produljuje ili ukida mjera opreza odemo i izvanraspravno vige. Nadleznost
Zalbenog tijela odduje se prema @m odredbama o Zalbi protiv rjeSenja.

Clanak 45.

U ¢lanku 99. stavku 8. ZKP/08 brisan je digerice u zagradi kao suvisan.

S obzirom na Sirenje kataloga mjera opreza dvjeovama, dodani su novi stavci 9. i 10. koji
odreiuju sadrzaj rjeSenja kojim se nalazu te mjere @prez
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Clanak 46.

Clanak 100. stavak 2. ZKP/08 dopunjen je niargem da je za izvrSavanje novih mjera
opreza (udaljenje iz doma i zabranu uznemiravahjaihodenja zrtve ili druge osobe)
nadlezna policija.

Novim stavkom 5. propisana je obveza tijela kojedeedilo mjeru opreza kod kaznenih djela
pacinjenih na Stetu djece da rjeSenje dostavi i namig tijelu socijalne skrbi prema mjestu
boraviSta djeteta, a sve s ciljem zastite intedpseta zrtve kaznenog djela.

Clanak 47.

Clanak 103. ZKP/08 preciziran je radictmg odrdivanja sadrzaja instituta jamstva Koji
obuhva&a visinu jamstva i oblik polaganja j&evine koji se moZe sastojati u polaganju
gotovog novca, vrijednosnih papira, dragocjendstrugih pokretnina vée vrijednosti koje
se lako mogu unaiti i ¢uvati ili u stavljanju hipoteke za visinu jamstva nekretnine osobe
koja daje jamstvo, dakle, radi se o atineom materijalnom ekvivalentu visini jamstva.
Novim stavkom 3. «&lanku 103. ZKP/08 odti=no je postupanje u slaju donoSenja rjeSenja
o ukidanju istraznog zatvora i pravoénosti rjeSenja o jamstvu. U tore slwaju sud
pravom@no rjeSenje o jamstvu dostaviti policiji kako biligpga mogla nadzirati postupa li
okrivljenik sukladno uvjetima oddenim rjeSenjem o jamstvu. [Ziio je propisano d&e
policija biti obavijeStena i u staju da je okrivljeniku odobreno napustanje boravist

Clanak 48.

Odredbaclanka 104. stavka 1. ZKP/08 dopunjena je ndmada ¢e policija, osim suda, o
okolnostima koje uptuju na mogtnost okrivljenikovog krSenja uvjeta jamstva, obestjti i
drzavnog odvjetnika. U stavku 2. izvrSeno je temtosko uskldenje sa novinglankom 103.
ZKP/08. Vidi obrazlozenje udanak 47. ovog Zakona.

Clanak 49.
U ¢lanku 105. izvrSeno je terminolosko usidaje sa novimilankom 103. ZKP/08. Vidi
obrazlozenje uzlanak 47. ovog Zakona.

Clanak 50.

Ova je odredba u potpunosti izmijenjena u odnostlaraak 108. ZKP/08.

U stavku 1. je propisano je da sedamiku odmah mora predati pisana pouka o prawvifnge
sadrzaj definiran u novorlanku 108.a Prijedloga. U slaju da se pisana pouka nije mogla
predati uhéeniku, policija ga je duzna na njemu razumlji¢inaupoznati s osnovnim pravima
uhi¢enika iz ¢lanka 7. ZKP. lzuzetak postoji tek za onu osobuakuje sposobna shvatiti
pouku ili ako postoji opasnost za zivot ili tijelo.

Stavkom 2. odrduje se postupanje u shju da uhieniku nije predana pisana pouka o
pravima. U tonce sliaju pisana pouka o pravima téniku biti predana odmah po dolasku
u sluzbene prostorije policije. U ghju da uhtenik ne zna ili je ne moZze pitati istace mu

se izloziti na njemu razumljiv an.

U stavku 3. nomotehtki je ispravljen izréaj.

Stavkom 5. detaljno je propisano kagapolicija po uhienju odmah obavijestiti. Takae se
uvijek obavijestiti centar za socijalnu skrb akggerebno poduzeti mjere zbrinjavanja djece i
drugih ¢lanova obitelji uhienika o kojima on brine (odredba istog sadrzaja jeilsadrzana u
¢lanku 108. stavku 4. t&i 2. ZKP /08) i drzavni odvjetnik, do&e se na zahtjev utenika o
uhi¢enju obavijestiti njegov izabrani branitelj ili lm&elj s liste dezurnih branitelja, obitelj
uhi¢enika ili osoba koju on odredi, nadlezno konzulatijelo ili veleposlanstvo ako je
uhi¢enik strana osoba. Tader, izrijekom je propisano dée policija u sldaju uhtenja
obavijestiti i skrbnika osobe koja je liSena posiewsposobnosti.
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Stavkom 6. propisano je postupanje policije nakmedaje pisane pouke ékniku. Takoce
ga policija pitati je li razumio pouku o pravimaowiti ga ako je to potrebno.

Stavkom 7. propisan je &ia realizacije komunikacije uéenika sa branitellem. Tako je
odreieno da ukienik ima pravo slobodno, neometano i bez nadzagorarati s braniteljem
u trajanju do 30 minuta, osim ako je oila sukladnoclanku 75. nadzor razgovora
okrivljenika i branitelja. Odréeno je i da ako ubéenik nema izabranog branitelja ili on ne
dode da¢e mu se omodgiiti da uzme branitelja s liste dezurnih odvjetnikai tome, valja
istaci da troSak tako postavljenog branitelj@@@&uzno padati na teret préwaskih sredstava.
Naime, sukladnatlanku 72. okrivljenik ima pravo traziti braniteljaa teret proré&unskih
sredstava jer zbog loSeg imovinskog stanja nijeoguinosti podmiriti troSak zastupanja tek
od paetka kaznenog postupka (donoSenja rjeSenja o {eoNw istrage ili podizanja
optuznice), pa u ovoj fazi postupka ne bi niti @p dsnovi mogao zahtijevati "besplatnu
obranu". Uhienje nije trenutak niti za obvezatnu obranu prefaaku 66. ZKP. Slijedom
toga, ukoliko uhienik Zeli da se o ubenju obavijesti branitelj s liste odvjetnika Hriets
odvjetnike komore jer nema izabranog branitelja, troSab fastavljenog branitelja morat
¢e snositi sam ukoliko u kaznenom postupku budeSeglekrivim ¢lanak 148. stavak 1.
ZKP).

Clanak 51.

Clanak 108.a je potpuno nova odredba kojom se detgljopisuje $to mora sadrzavati pisana
pouka o pravima ubenika.

Stavkom 1. definirano je da ueinik mora u pisanoj pouci biti pden o: razlozima uléenja,
pravu da nije duzan iskazivati, pravu na branitgg@ vlastitom izboru ili na branitelja
postavljenog s liste dezurnih odvjetnika, pravuuraaenije i prevdenje sukladné@lanku 8.
ovog Zakona, pravu da se na njegov zahtjev éeulj izvijesti obitelj ili druga osoba koju on
odredi, pravu stranog drzavljanina da na njegov zahtjev o uf@nju biti obavijeSteno
nadlezno konzularno tijelo ili veleposlanstvoé¢eemu se s njima omodii kontakt ¢lanak
116. ovog Zakona), pravu na uvid u spis predmektéadno odredbama ovog Zakona, pravu
na hitnu medicinsku ponépte posebno da mora biti pgn da uhienje zbog kaznenog djela
moze trajati najdulje 24 sata od trenutkacahja, nakortega se protiv njega moze odrediti
pritvor do 24 sata, dok utenje za kaznena djela za koja je propisana kaznaraado jedne
godine moZze trajati najdulje 12 sati. Propisanc@&raajanje maksimalnog vremena démnja
za lakSa kaznena djela (s propisanom kaznom zatlmjadne godine) rezultat je primjene
naela razmjernosti.

Stavkom 3. odr@eno je da uldenik moze zadrzati pisanu pouku o pravima za vejdéigenja
slobode.

Clanak 108.b potpuno je nova odredba kojom se nejulsluajevi odgode davanja pouke o
pravima uhéeniku. Tako se u stajevima da postoji opasnost za zivot ili imovinuteg
opsega, opasnost injenja kaznenog djela za koje je propisana kaataora teZza od pet
godina ili opasnost od sakrivanja ili uniStavangkalza, na prijedlog drzavnog odvjetnika
policija moZe odgoditi obavjeStavanje braniteljhitelji ili druge osobe, te konzularno tijelo
ili veleposlanstvo. Naime, radi se o vaznim intames koji mogu biti naruSeni ukoliko bi
navedene osobe odmah bile obavijeStene deunpi. Slijedom toga u tim iznimnim
sliéajevima, ukoliko postoje navedene okolnosti uvedejga moguénost odgode
obavjeStavanja no najdulje 12 sati, za koje vrijeseeod uhienika ne smiju prikupljati
obavijesti niti poduzimati radnje osim ufwanja istovjetnosti i pretrage osobe.

Stavkom 3. odr@eno je radi kontrole odgode davanja navedenih gésivida ¢e se u
izvijeS¢u o uhtenju i dovaenju navesti razlozi odgode davanja obavijesti.

94



Clanak 52.

Uzimajwi u obzir n&elo razmjernosti wlanku 109. stavku 2. ZKP/08 smanjen je rok u
kojem uhéenik mora biti doveden u pritvorsku jedinicu i paedpritvorskom nadzorniku ili
pusten na slobodu te on za kaznena djela za kgeo@sana kazna zatvora do jedne godine
iznosi ne 24, nego 12 sati.

Na jednak je n&@n uzimaj&i u obzir n&elo razmjernosti, u stavku 6. rok za ispitivanje
uhicenika za kaznena djela za koja je propisana kaahara do jedne godine smanjen na
maksimalno dvanaest sati (za ostala kaznena djedssii 16 sati).

Numeracija stavaka je izmijenjena obzirom su zadivge reenice stavka 3. postale novi
stavak 4. Slijedom toga stavci 4., 5., 6. i 7. glbsu stavci 5., 6., 7. i 8., a Sto je uzrokovialo
izmjene u posljednja dva stavka owtlgnka zbog pozivanja na prethodne stavke.

Clanak 53.

Clanak 111. stavak 1. ZKP/08 izmijenjen je ndinalaée pritvorski nadzornik provjeriti da i

je dovedeni ulenik primio i razumio pouku o pravima,dg&ga viSe upozoravati na njegova
prava. Naime, uzimagii u obzir novu regulaciju pouke koja se predajecahiku odmah po
uhi¢enju, suviSno je ponovno istog pawvati o njegovim pravima kako je to sada propisano
stavkom 1, vé je dostatno da pritvorski nadzornik provjeri dgeldovedeni uléenik primio i
razumio pouku o pravima.

Clanak 54.

U clanku 112. stavku 1. ZKP/08 su sukladno novoj ragiil rijeci "kazneni progon
poduzima" zamijenjene rijana "kazneni postupak pokes'. Zadnje tri réenice stavka 1.
premjeStene su u stavak 4.

Stavak 2. je nova odredba kojom se uvodi zabranaviZgestrukih uhienja te ukoliko se za
vrijeme uhéenja utvrdi da postoji osnova sumnje da jetehik painio neko drugo kazneno
djelo za koje se progoni po sluzbenoj duznosti¢erik ne moze biti ponovno wan, ve
drzavni odvjetnik moze predloziti da se protiv rgeggdredi pritvor.

U stavku 3. propisano je postupanje drzavnog odiatpo primitku obavijesti pritvorskog
nadzornika o prijemu uéénika. On mozZe naloziti pritvorskom nadzorniku Zaganje
uhi¢enika ili moze naloziti pritvorskom nadzorniku da gusti na slobodu.

Stavak 4. predstavljaju zadnje tréemice dosadasnjeg stavka 1.

Stavak 5. predstavlja odredbu dosadasSnjeg staykasitn Sto je off rok za trajanje pritvora
od 48 sati od trenutka w@nja odrden i za sldaj pritvora zbog osnova sumnje da jedeinik
pacinio neko drugo kazneno djelo za koje se goni pazlstnoj duznosti (stavak 2.).
Izmijenjen je dio odredbe te je maguost produljenja pritvora za daljnjih 36 sati prema
Prijedlogu mogtia ako je nuzno radi prikupljanja dokaza o kaznemdjglu za koje je
propisana kazna zatvora od pet godina ili teZasédta dulja od 12 godina).

Stavak 6. predstavlja dosadasnju odredbu stavka 3.

U stavku 7., kako bi se istaknulo da je rok od 48 sd trenutka ukdenja u kojem po
ispitivanju uhéenika drzavni odvjetnik moze naloziti policiji dadenje uhéenika sucu
istrage krajnji rok, prije rij& 48 sati umetnuta rife"najkasnije"”.

U stavku 8. je sukladno promijenjenoj numeracasika ovoglanka izvrSena izmjena.

Clanak 55.

U ¢lanku 118. stavku 1. ZKP/08 je sukladno izmijenjemoemeraciji stavaka dlanku 112.
ZKP/08 izvrSena promjena numeracije.
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Clanak 56.

Odredbaclanka 123. stavka 2. ZKP/08 je brisana jer se reddganjem istraznog zatvora
zbog osnove propisane u stavku kkid. ovogclanka zbog okolnosnog priznanja djela i
krivnje okrivljenika neosnovano i nepravedno &égj@a slobodu njegovogitovanja i iskaza.

S obzirom na prethodno brisanje stavci 3., 4 pdstali su stavci 2., 3.1 4.

Clanak 57.

Clanak 124. ZKP/08 ostao je neizmijenjen sadrzajmostavku 2. te&ki 1. izvrseno je
terminoloSko uskldenje na n&n da je izréaj "nalog o provéenju istrage" zamijenjen
izricajem "rjeSenje o prodenju istrage”. Téka 5. terminoloski je uskiigna sa odredbom
novogclanka 103. ZKP/08.

Clanak 58.

S obzirom da Prijedlog Zakona ne poznaje viSe podpestupaka na redoviti i skeni
postupak wlanku 130. stavku 2. ZKP/08 je izaj "kaznena djela za koja se provodi redoviti
postupak” promijenjen u "kaznena djela iz nadistirzupanijskog suda”, sto nije utijecalo na
sadrzaj i opseg norme.

Stavak 3. je novi stavakilanak 35. stavak 1. Zakona o Uredu za suzbijanjadaije i
organiziranog kriminaliteta, NN 76/09, 116/10, 14%/ 57/11 i 136/12, dalje u tekstu:
ZUSKOK) kojom je propisana mognost produljenja i maksimalno trajanja istraznotyaea

za kaznena djela idanka 21. ZUSKOK-a. Ovime se ova materija trajasjeaznog zatvora
ureduje jedinstveno za sva kaznena djela, sve suklguntoebi stvaranja koherentnog,
jedinstvenog i preglednog kaznenog postupka sameagpreciznim pravilima.

U stavku 4. je posljedica u vidu pustanja zatvdkama slobodu po isteku roka za produljenje
istraznog zatvora proSirena i na zatvorenika kojgenustrazni zatvor produljen sukladno
stavku 3.

Clanak 59.

Sukladno né&elu razmjernosti ¢lanku 133. stavku 1. ZKP/08 dodana je nou&k#ol. koja
ograntava rok maksimalnog trajanja istraznog zatvora @ankna djela za koja se moze
izre¢i kazna zatvora do jedne godine na dva mjeseca.

Sukladno izmjeni stavka 1., a poStivdjmatelo razmjernosti, izmijenjena je i prvacemica
stavka 2..

Obzirom da se ovim Prijedlogom trajanje istraznagvara urduje jedinstveno za sva
kaznena djela, to je i odredbinka 35. stavak 2. ZUSKOK-a prenesena u ZKP/08g tila

je dodavanjem nove ¢enice u stavak 133. stavak 2. ZKP/08 ispravljenadka iz¢lanka 35.
stavak 2. ZUSKOK-a u kojoj se zakonodavac krivoyaaznaclanak 130. stavak 2. ZKP/08
umjesto nalanak 133. stavak 2. ZKP/08 (vidi i obrazlozenjellanak 58. Prijedloga).

Stavak 3. koji regulira moguosti produljenja istraznog zatvora u postupku aankena djela
doraien uvazavajéi nacelo razmjernosti te se tako po ukidanju presudkazaena djela za
koja se moze izie kazna zatvora do tri godine istrazni zatvor m@iteduljiti za joS tri
mjeseca, za kaznena djela za koja se mozéi ikegna zatvora do osam godina za daljnjih
Sest mjeseci, a za kaznena djela za koja se muee kazna zatvora teza od osam godina ili
kazna dugotrajnog zatvora za joS jednu godinu.

Clanak 60.

U ¢lanku 145. stavku 4. ZKP/08 brisana je zadni@meca jer je dodan poseban stavak 5. koji
se odnosi na troSak kopiranja ili snimanja spisanibelju po sluzbenoj duznosti budlui
troSkovi nastaju u tijelima koja se financirajudezavnog proréuna (drzavno odvjetnistvo i
sud).
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U novom stavku 5. ispravljena je nelogpst dosadasnje odredbe koja je nalagala da i
branitel] po sluzbenoj duznosti nakiuge troSak kopiranja ili snimanja spisa. TroSak
kopiranja ili snimanja spisa branitelju po sluzbedoznosti isplauje se iz sredstava tijela
koje vodi postupak, a o tome tkee kon&no podmiriti taj troSak odkuje se sukladno
odredbama Zakona. Konkretno, ucglju da okrivljenik bude oglasen krivim ise naknaditi
troSkove, pa i branitelja postavljenog mu po slmtpeduznosti. Stovise, sukladno novoj
odredbic¢lanka 148.a i nakon donoSenja odluke o troSkoviostypka, i totak deset godina
od izvrSnosti, ako se utvrdi da je imovinsko staoleivljenika takvo da moze podmiriti
troSkove postavljenog branitelja, nalozt mu se naknada tih troSkova. Navedenim se nastoji
sprijeciti olako teré€enje prorauna nakndivanjem troSkova obrane onim okrivljenicima koji
su stvarno u mogmosti te troskove podmiriti (bilo za vrijeme trajanpostupka ili
naknadno).

Stavak 7. predstavljglanka 150. stavak 2. koji je brisan jer je kogje da bude na ovom
mjestu.

Clanak 61.

Novina uélanku 148. je novi stavak 5. kojim se propisujekdda je o troSkovima kaznenog
postupka odléeno posebnim rjeSenjem, o Zalbi protiv tog rieSecuje vijece iz ¢lanka
19.b stavka 4., odnosritanka 19.d stavka 3. ZKP/08.

U odnosu nalanak 148. ZKP/08, novina je i stavak 7. kojim sevodi na&elo da troSak
postavljenog branitelja, ako je to u meégasti, mora snositi sam okrivljenik. Ge padati na
teret prordunskih sredstava tek ako se utvrdi nesporno da/lgmik nije u moginosti taj
troSak naknaditi.

Clanak 62.

Radi se o0 novoj odredbtl( 148.a) kojom se uvodi obveza perigbg kontroliranja postoji li
mogutnost okrivljenika da naknadi troSkove postavljermgnitelja, pa i nakon okdanja
postupka. Tako se uvodi magwst da se i deset godina nakon pravémosti odluke o
troSkovima postavljenog branitelja, okrivljenikuloi naknada troskova branitelja ukoliko se
utvrdi da je imovinsko stanje okrivljenika takvo gau moggénosti u cijelosti ili djelomino
podmiriti troSkove postavljenog branitelja. Naveiderse nastoji osigurati naplata troSkova
postavljenog branitelja okrivljeniku i odteni period nakon donoSenja odluke o tome, sve
kako bi se zastitio drzavni pratan danascestim izigravanjem sustava i prikazivanjem
imovinskog stanja okrivljenika loSim, a sve kakdroSak obrane teretio drzavni préua.
Stavkom 2. daje se moguost postavljenom branitelju u ghju propisanom stavkom 1. da u
parninom postupku od takvog okrivljenika zahtijeva nakmarazlike izmdu troSka
postavljenog i nagrade izabranom branitelju preaoj Tarifi.

Clanak 63.

Clanak 150. stavak 1. ZKP/08 izmijenjen je radi adk&hja sa izmjenamglanka 148.
ZKP/08.

Clanak 150. stavak 2. ZKP/08 brisan je jer je ptebauclanak 145. stavak 7.

Clanak 64.

Naziv Glave XIlI je izmijenjen sukladno izmjeni teimologije u odnosu na pravo uvida u spis.
Naime, sada je pojam ,uvid u spis” definiradlanku 183. stavku 1. kao pravo koje obuteva
pravo razgledavanja, prepisivanja, preslikavanjgnimanja spisa predmeta. Obzirom na
predmetnu odredbu, nije potrebno kroz cijeli Zakmmavljati koje sve radnje uvid u spis
obuhvaa. Sukladno navedenom, dosljedno je izmijenjenn@tave XII.
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Clanak 65.
U ¢lanku 170. brisano je pozivanje tknak 169. stavak 4. ¢ka 2. obzirom je prijasSnjim
izmjenama ZKP/08 predmetna odredba brisana.

Clanak 66.

U ¢lanku 173. ZKP/08 stavci 1. i 2., koji odigu n&in pozivanja svjedoka i vjeStaka na
dokaznu radnju, dokaznodgiéte ili raspravu, bitno su izmijenjeni.

U stavku 1. definirano je da pozive svjedocimaeasStgcima za dokaznu radnju Salje drzavni
odvjetnik odnosno istrazitelj ukoliko izvrSava daka radnju, dok poziv za dokaznaiisie

ili raspravu Salje sud. Pozvanu se osobu upozaray@sljedice nedolaska.

Napusteno je dosadasnje zakonsko rjeSenje prereanijej sudski poziv na dokaznciiste

ili raspravu, nakon Sto strane prédadokaze o tome da se svjedok ili vjeStak nisu walaz
njihovom pozivu, Salje tajnik suda. Naime, zbog ospjanja tajnika suda na brojnim
sudovima, ovo rjeSenje nije u@p zazivjelo, vé su, unat® ovakvoj zakonskoj odredbi
ZKP/08, sudovi i dalje dostavljali pozive svjedoeimvjeStacima. Sada je odeno da sud
moze, nakon Sto mu drzavni odvjetnik préiddokaze o sadrzaju i wfanju poziva svjedoku i
vjeStaku koji se nisu odazvali na njegov uredanipdzdokaze o nemogtnosti urienja,
naloziti da se svjedok ili vjeStak prisilno doverddi provatenja dokazne radnje.

Clanak 67.

U clanku 175. stavku 1. ZKP/08 naglaSeno je da sevpog okrivlienika obavlja
neposrednom (osobnom) dostavom zatvorenog pisaomgep

U stavku 3. precizirano je da se pouka o pravimiazna ¢lanku 239. stavku 1. ZKP-a.

Stavak 4. je izmijenjen s obzirom g&jenicu da je napuSten koncept pozivanja stranaka
preko tajnika suda. Prema prijedlogu poziv okriviliel za dokazno k@Ste, r@iste sjednice
optuznog vijéa, pripremno réiste i raspravu ugwje sud. S obzirom na navedeni izmjenu
brisan je stavak 5. ovaganka.

Stavak 5. predstavlja dosadasnji stavak 6. te iregdostavu dopisa okrivljeniku putem
oglasne plde suda time da je naglaseno da se na iginroostavlja i optuznica okrivljeniku.
Naime, obzirom na neujedfenost sudske prakse koja je réirti tumaila odnosi li se
navedena odredba i na dostavu optuznice, nuznitojerédi otklanjanja nejasia, definirati
izricito dac¢e se na isti nan postupiti i pri dostavi optuznice.

Clanak 68.

Druga réenicaclanka 176. stavka 2. ZKP/08 je brisana kao nejaswuwisna s obzirom na
novi koncept pozivanja svjedoka i vjeStaka jer gis& ne izdaje nalog, nego poziva svjedoke
i vjeStake.

Clanak 69.
Obzirom je napusSten koncept pozivanja putem tajsikda, izbrisan jélanak 177. ZKP/08,
koji je regulirao postupanje i ovlasti tajnika suddostavi i otpremanju poziva.

Clanak 70.

Clanak 179. stavak 2. ZKP/08 viSe nije bio potrelmbzirom na napus$tanje koncepta
pozivanja putem tajnika suda. Stoga je sadrzajdiisgeg stavka 3. u izmijenjenoj formi
preb&en u stavak 2. na &ia da je obveza dostavljanja pravaine osdujuce presude
prosSirena na sve zaposlenike tijela koja su karisizavnog proréuna. Naime, dok je ova
odredba propisivala obvezu dostave pravémeocosdujuce presude za siaj osude djelatne
vojne osobe ili drzavnog sluzbenika ili namjesStani®ruzanih snaga RH, nije regulirala
postupanije i za isti staj osude drugih zaposlenika tijela korisnika drzaypror&una.
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Intencija dostavljanja ogujucih presuda donesenih protiv navedenih osoba priongeru
davanju obavijesti o takvim osudama nadleznimitijal kako bi ta tijela mogla sukladno
posebnim propisima pokrenuti odgovarkgpostupke koji sedil statusa takvih ogenika u
tim tijelima.

Clanak 71.

U ¢lanku 181. ZKP/08, s obzirom na napustanje ulogekia suda kako pri dostavi, tako i
drugim radnjama, koje su mu dane ZKP/08, umjesfakia suda kao nadlezno tijelo za
poduzimanje radnji vezanih uz provjeru naplatekiooa postupka i oduzimanja imovinske
koristi odreten je sud koji je izrekao prvostupanjsku presutiigde®m ¢ega su u stavcima 1.,
5., 6. 17. na smisleni & rijeci "tajnik" suda zamijenjene rijgs "sud".

Stavak 5. je pritom i jeZno ureien.

Clanak 72.

Clanak 182. ZKP/08 izmijenjen je sukladno novomdergu prisilne naplate néane kazne i
zamjene nenaptane novane kazne radom za @ dobro odnosno supletornim zatvorom
prema Kaznenom zakonu.

Clanak 73.

U ¢lanku 183. stavku 1. odten je opseg prava na uvid u spis predmeta kojrgéenm ovim
Zakonom dok se pravo na uvid u drZzavnoodviginspis predmeta propisuje posebnim
Zakonom (Zakonom o drzavnom odvijetniStvu). laktojelo sada bilo nesporno, izrijekom je
sada, po uzoru na komparativna rjeSenja propisanand u spis predmeta obuldeai
razgledavanje predmeta koji sluze za diwanjecinjenica u postupku.

Obzirom na izmjene stavka 1., izmijenjen je i nasimadclanka 183. ZKP/08.

U stavku 2. je ovisno o stadiju postupka iina sudjelovanja stranaka i &b u tom
postupku istaknuto da je pravo na uvid u spis petdnu kojem je postupanje tajno (izvidi,
¢lanak 206.f stavak 1.), nejavno (istraglgnak 231. stavak 2. ili istrazivanj&lanak 213.
stavak 3.) ili je iskljgena javnost dozvoljeno samo osobama koje sudjaltim postupcima.
Stavak 3. koji se odnosi na tajnost podataka etljetoje sudjeluje u postupku ne predstavlja
novinu jer je takva odredba bila sadrzana u st&/KZKP/08, dok je posebno istaknuto da se
tajnost odnosi i na podatke koji su takvima progta$ia osnovi drugog zakona koji regulira
tajnost podataka.

Stavak 4. regulira da se uvid u podatke koji sni @ireiuje sukladno odredbantéanka 294.
ovog Zakona kao i posebnog zakona (Zakon o tajpostataka).

Stavak 5. predstavlja u svom sadrzaju neizmijergearak 3¢lanka 183. vazeeg ZKP, time
da je odrdeno da sudac istrage moZze i na prijedlog drzavribgetnika ili po sluzbenoj
duznosti zastititi tajnost podataka.

Stavkom 6. odrdeno je da osobe koje vrSe uvid u spis predmeten ptistupcima duzne su
cuvati ono Sto su uvidom saznale kao tajnuetditi upozorene da je odavanje tajne kazneno
djelo, Stoce se zabiljeziti u spisu.

Stavak 7. sadrzajno odgovara stavku 5. i prvogmeei stavka 6c¢lanka 183. ZKP/08, a
¢lankom 184.a propisano je kada tijelo koje vodi postupak u potpunosti ili djel@mo
uskratiti pravo na uvid u spis predmeta.

Stavak 8. sadrzajno odgovara stavkdldnka 183. ZKP/08.

Clanak 74.

Clankom 184. odréeni su ovlastenici prava na uvid u spis predmetaikadreien trenutak
od kada to pravo stie.

Stavkom 1. kao aje pravilo odrdeno je da stranke imaju pravo uvida u spis.
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Stavak 2. odrduje da pravo na uvid u spis imaju i Zrtva, 68tek te opunoméenik, time da
ukoliko bi raniji uvid u spis utjecao na njihov &k pravo stjgu tek nakon Sto su ispitani.
Ova odredba sadrzajno odgovara dosadasnjoj #o stavka 2¢lanka 184. ZKP/08 time da je
preciznije urdena. Naime, uvid u spis prema dosadasnjoj odrediagao je tek nakon 5to
Su Zzrtva i oStéenik ispitani, Sto je ugivalo da ukoliko nisu i ne treba ih ispitati, istbpce
nemaju pravo uvida u spis.

Novina je stavak 3. kojim je izfito propisano da ostenik kao tuzitelj uvijek ima pravo
uvida u spis nakon Sto ga drzavni odvjetnik obatijda moze sukladngddanku 55. preuzeti
kazneni progon. lako isto proizlazi i &anka 55. stavka 5., potrebno je &t navesti i u
ovoj odredbi koja cjelovito regulira pravo na uudapis.

Stavak 4. je temeljito izmijenjen sukladno Odlugtélynog suda. Ustavni sud naglasio je da
pravo uvida u spis predmeta i pravo na predlagaiapdodenje dokaza predstavljaju osnovna
prava obrane u kaznenom postupku te da je bez pravavid u spis predmeta pravo na
obranu nudum ius. Djelotvornim ostvarenjem tog prasumnjienik odnosno okrivljenik
dobiva aktivnhu ulogu i prelazi iz "objekta istrdge subjekt kaznenog postupka, a o tome u
velikoj mjeri ovisi pravénost kaznenog postupka i funkcioniranja pravne \a¥aa okvirima
kaznenog pravosia.

Sukladno navedenom, dosadasnju odredbu premadiajejjenik stjete pravo na uvid u spis
u okolnostima definiranim stavkom 1. stavkom¢lanka 184 ZKP/08 pod uvjetom da je
osumnjtenik ispitan, osim ako drugige nije odreieno ZKP, te odredb#anka 213. stavka 4.

i 5. koje su bitno drugge regulirala pravo na uvid u spis, Ustavni sugemio je manjkavom

s aspekta realizacije ovog temeljnog procesnog goralgrane. Stoga je sada detaljnije
definirano kada okrivljenik i branitelj stja pravo uvida u spis. Odteno je da okrivljenik i
branitelj imaju pravo na uvid u spis od trenutkgitigsanja okrivljenika, ako je ispitan prije
donosSenja rjeSenja o pradenju istrage odnosno prije dostave obavijestlanka 213. stavak
2. ZKP, od dostave rjeSenja o prdeoju istrage, od dostave obavijesti okrivljeniku o
provaienju prve dokazne radnje ¢tlanka 213. stavak 1. ovog Zakona te od dostaveioey
tuzbe.

Stavak 5. je novi, a odnosi se nacsiuprovaienja hitne dokazne radnje prema poznatom
okrivljeniku, u kojem slagaju isti stj€e pravo na uvid u zapisnik o njenom prdenju
najkasnije u roku od 30 dana od dana njezina gieva.

Clanak 75.

Clanak 184.a je nowilanak koji regulira ogratienja od prava na uvid u spis predmeta.
Stavkom 1. odm@eni su uvjeti pod kojima okrivljeniku moze biti cattgno ostvarivanje prava
na uvid u spis predmeta. To su opasnostedae uvidom u dio ili cijeli spis ugroziti svrha
istrage onemogdiavanjem ili otezavanjem prikupljanja vaznog dokdizhi se time ugrozio
Zivot, tijelo ili imovina velikih razmjera. U timessluiajevima najdulje trideset dana od dana
dostave rjeSenja o prodenju istrage okrivljeniku moze uskratiti pravo uid spis predmeta.
Ukoliko se istraga ne provodi okrivljeniku se ma@i®g opasnosti ugroZzavanja Zivota, tijela
ili imovine velikih razmjera uskratiti pravo uvid gpis ili dio spisa najdulje trideset dana od
dana dostave obavijestidlanka 213. stavak 2. ZKP-a.

Stavak 2. odréuje postupak pokretanja i odivanja o uskrati prava na uvid u spis predmeta.
Stavak 3. regulira moguost uskrate uvida u spis istrage za cijelo vrijgnag@nja istrage u
postupku za posebno teSke oblike kaznenih djelikakbi se uvidom u spis predmeta mogla
nanijeti Steta istrazi u istom ili drugom postupkoji se vodi protiv istog ili drugih
okrivljenika ili ako bi se njihovim otkrivanjem ugzio zivot drugih osoba.

Stavak 4. sadrzi ograf@nje od uskrate prava na uvid u spis predmeta lgmiku koji se
nalazi u istraznom zavoru. Tako se istom ne moXgatis pravo na uvid u dio spisa od
Zn&aja za ocjenu postojanja osnovane sumnje da ¢ipokazneno djelo i postojanja
okolnosti na kojima se temelji odluka o odirenju ili produljenju istraznog zatvora.
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Clanak 76.

Izmjeneclanaka 186.-188. su najien dijelom posljedica implementacije odluke Ustagno
suda, (toke 98.-101.2), potom uskitvanja s izmjenama ostalih dijelova ovog Zakona te
usvajanja standarda iz denarodnih izvora, osobito iz Okvirne odluke \égeEuropske unije
od 27. studenoga 2008. o zastiti osobnih podatakleugdenin u okviru policijske i
pravosudne suradnje u kaznenim stvarima.

lako je Ustavni sud ukinuo sandtanak 186. stavak 1. predloZenim izmjenama se faijem
dopunjuju iclanak 187. 1 188., bududa je sadrzaj ukinutoganka 186. stavka 1. povezan sa
sadrzajemc¢lanaka 187. i 188., ali i iz gore navedenih razlagklativanja zakona te
usvajanja méunarodnih standarda.

U ¢lanku 186. umjesto ukinutog stavka 1., unoséesiel nova stavka (1.-4.).

Novim stavkom 1. odiduje se da osobne podatke nadlezna tijela mogu gjgkusamo u
zakonom odréene svrhe u okviru svojih poslova propisanim oviak@hom.

Stavak 2. uréuje obradu osobnih podataka. Obrada osobnih paglatedkze se vrSiti samo
kad je to zakonom ili drugim propisom odeso i mora biti ogradiena na svrhu zbog koje su
podaci prikupljeni. Daljnja obrada tih podataka d§ggna je ako nije u suprotnosti sa svrhom
u koju su podaci prikupljeni te ako su nadlezneldijoviaStena obdévati takve podatke u
drugu svrhu propisanu zakonom, a obrada je potrelbbaamjerna toj drugoj svrsi. Time se
ova materija regulira sukladno zahtjevima izki 101.1 odluke Ustavnog suda, jer se obrada
podataka ogratava samo na svrhu zbog koje su podaci prikuplgraa daljnju obradu se
postavljaju zahtjevi zakonitosti, nuznosti i razmjesti.

Obrada posebnih kategorija osobnih podataka, pkaakaji se odnose na zdravlje ili
seksualni zZivot urdena je sada stavkom 3. Obrada tih vrsta osobnilatpkd dopustena je
samo iznimno ako se otkrivanje i dokazivanje kaogedjela za koje je propisana kazna
zatvora od pet godina ili teza ne bi moglo provestidrugi nain ili bi bilo skoptano s
nerazmjernim tesSki@ama.

Stavkom 4. se u cilju zaStite prava na privatnospisuje da obrada osobnih podataka koji se
odnose na rasno ili etikio podrijetlo, polittka uvjerenja, vjerska ili filozofska uvjerenja ili
¢lanstvo u sindikatima nije dopustena.

Navedenim predlozenim stavcima 3. i 4. se, sukladabtjevima iz toke 101. odluke
Ustavnog sud&aiini razlika izmetu raznih vrsta osobnih podataka koji se prikuplfgse na
opisani ndin pravi kategorizacija prema dai zadiranja u osobni integritet i privatnost
(intimu) ili prema vrsti odnosno tezini kaznenogeldj a u odnosu na koje su ti podaci
prikupljeni, dok se u odnosu na podatipm obradom se najviSe zadire u temeljna prava
uspostavlja potpuna zabrana obrade tih podatgkag se u potpunosti udovoljava
standardima ustavne odlukectanka 6. Okvirne odluke.

U ¢lanku 186. dosadasniji stavci 2., 3. i 4. ostajzmgenjeni u odnosu na ZKP/08, ali zbog
dodavanja novih stavaka postaju stavci 5., 6. 1 7.

Clanak 77.

PredloZenim izmjenamdanka 187. stavka 1. se mijenja tako da se prapdajse provjerava
ne samo ténost prikupljenih podataka e potreba za njihovim pohranjivanjem. Pored toga,
navedena obveza sada ne obihveamo podatke prikupljene u evidencijama automnaitith
sustava obrade v¥e ostale podatke, primjerice podatke prikupljenezicitim evidencijama
koje nisu joS automatizirane. Time se poStuje eahif tatke 101.1. odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske u pogledu postavljanja praviltome koliko redovito se svi pohranjeni
osobni podaci moraju provjeravati.

Clanak 187. stavak 2. izmijenjen je nacima da se po uzoru na neka poredbena
zakonodavstva, u prvom redu austrijsko, uvodi kazianje rokova za zabranu pristupa
pohranjenim podacima od rokova za brisanje tih {adda
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Izmijenjeni stavak 2. sada predsai rokove pocijem proteku pristup podacima nije vise
dopusten, dok stavak 3. propisuje novi rok¢gem isteku se obvezno briSu podaci koji su
izravno dostupni. Taj rok je produljen butlda se pokazalo da je dosadasnji rok prekratak, a
i poredbena zakonodavstva prethju znatno dulje rokovauvanja podataka prije njihovog
brisanja.

U ¢lanku 187. stavku 4. brisane su &ij& molekularno-genetske analize" bddda je pitanje
primjene odredbélanaka 186.-188. o zastiti osobnih podataka sae#eno novim stavkom

3. ¢lanka 188.

Clanak 78.

Clanak 188. stavak 1. mijenjan je radi uglivanja s novim pravnim udenjem koje ovaj
Prijedlog donosi te je tako, zbog promjena u Zapanju istrage i istrazivanja, propisano da
rok za dostavu obavijesti sad&deod donoSenja rjeSenja o prdeaoju istrage (jer se umjesto
naloga o provéenju istrage sada donosi rjeSenje o pdavju istrage; v. obrazlozenje dkz
217.) ili dostave obavijesti idanka 213. stavak 2. ovog Zakorian{e zapdinje istrazivanje
kao stadij u kojem se izvode dokazne radnje u jpogna u kojima se istraga ne vodi — v.
obrazlozenje uzlanak 213.).

Unesen je novi stavak 8lanka 188. u kojem je propisano da se odreiineka 186. do 188.
ovog Zakona ne primjenjuju na uzimanje bioloSkihonaka i podatke prikupliene
molekularno-genetskom analizom osim g&kancima 327. i 327.a ovog Zakona nije dfije
propisano. Time je ispunjen zahtjev i2.td01. Odluke Ustavnog suda o uspostavljanje ja
pravne zastite podataka pribavljenih molekularnoegekom analizom.

Clanak 79.

U ¢lanku 191. stavku 1. brisana je tijgkazneni* zbog nove definicije spisa éanka 202.
stavka 38.

U stavku 5. bilo je potrebno unijeti i drzavnog getaika, obzirom da u predmetima u kojima
se vodi istraga¢(anak 216.) postupak zafinje pravom@no&u rjeSenja o prowenju istrage
te ¢e drzavni odvjetnik u tim st@jevima biti u situaciji obavjeStavanja o0 z#&moganju
kaznenog postupka protiv drzavnog sluzbenika.

Clanak 80.

Clanak 197. mijenjan je radi terminolodkog uglVanja s ostalim izmjenama u ovom
Prijedlogu. Naime, bilo je potrebno rje"naloziti provaienje istrage” zamijeniti riggma
"donijeti rjeSenje o prouenju istrage”, zboginjenice da ovaj Prijedlog getak kaznenog
postupka (za kaznena djela za koja se vodi issagadnoclanku 216. ZKP) veze uz nalog o
provaienju istrage. Nadalje, a vezano uzgtak kaznenog postupka, kako ga prédwvaj
Prijedlog, bilo je potrebno zamijeniti termin ,kaam progon“ sa terminom ,kazneni
postupak® obzirom, kako je gore navedeno, kaznestypak zap®inje pravoménoiu
rieSenja o provenju istrage odnosno podizanjem optuznidefak 17. ZKP).

Clanak 81.
U ¢lanku 198. stavku 4. ZKP/08 izvrSeno je terminotmskklaienije.

Clanak 82.
U ¢lanku 199. ZKP/08 izvrSeno je terminoloSko usdidliaje.

Clanak 83.

U odredbi koja odrduje zn&enje izraza dlanak 202. ZKP/08) mijenjana su odesja
pojedinih pojmova.
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Bitno su, a sukladno novom zakonskom dérgu zapdinjanja kaznenog postupka,
promijenjene definicije pojmova osumignik i okrivljenik. Naime, uzimajti u obzir novo
odralenje trenutka formalnog zafinjanja kaznenog postupka te vezivanje istog uz
postojanje viSeg stupnja sumnje da je ddra osoba pinila kazneno djelo, a to je za
razliku od ZKP/08, osnovana sumnja te denje sudske kontrole zafinjanja kaznenog
postupka, osumnjenik je osoba protiv koje tek postoje osnove surdajge pdinila kazneno
djelo, ne i osnovana sumnja, dakle protiv kojegdnesena kaznena prijava, provode se izvidi
ili hitna dokazna radnja (stavak 2¢ka 1.), dok okrivljenik je osoba protiv koje je dameno
rjeSenje o provdenju istrage, ili kojemu je dostavljena obavijestmisluc¢lanka 213. stavak
2. Zakona, podnesena privatna tuzba ili presudkagaenim nalogom (stavak 2.cka 2.
¢lanka 202.).

Novi stavak 3. pojam okrivljenika definira kao d@ppojam i za osobu osumpgnika,
optuzenika i okrivljenika odene stavkom 2. tkama 2., 3. i 4.

Sukladno novom stavku 3. izvrSena je promjena naaijerstavaka 4. do 36.

U stavku 11. preciznije je definirano da je éstak i zrtva ali i druga osob@je je osobno ili
imovinsko pravo povrijéeno ili ugrozeno kaznenim djelom, a sudjeluje ysiva oStéenika

u kaznenom postupku.

IzvrSena je promjena redoslijeda u definiranju 8tdaih tuzitelja, pa je tako prvo u stavku
14. odréen pojam tuzitelja afenito (dosadasnji stavak 15), u stavku 15. je definpojam
oSteenika kao tuzitelja (dosadasnji stavak 13), a wkstal6. je definiran pojam privatnog
tuzitelja (dosadasnji stavak 14.).

Stavak 34. koji je postao stavak 35. neznatno naj&njen preciziranjem tijela koje vodi
postupak. Tijekom prethodnog postupka tijelo kay@vpdi postupak je drzavni odvjetnik koji
postupa prije podizanja optuznice, te sud koji pobustragu i dokazno tiste, dok je nakon
podizanja optuznice ili privatne tuzbe tijelo kejedi postupak sud.

Iza dosadasnjeg stavka 36. koji je postao stavak@¥ani su stavci 38., 39. i 40.

Stavkom 38. definiran je pojam osobe od povjerekg@ u skladu s odredbama ovog Zakona
moze biti prisutna ispitivanju djeteta Zrtve kazogrdjela ¢lanak 44. stavak 1. tka 2.) te
zrtve kaznenog djela protiv spolne slobode i kapgedjela trgovanja ljudimackanak 45.
stavak 1. toka 3.).

Stavkom 39. definiran je spis predmeta. Isti pradg spis koji sastavlja drzavni odvjetnik
prije donoSenja rjeSenja o pralenju istrage i prije poduzimanja prve dokazne radmp
¢lanku 213. stavku 1. ovog Zakona. Sadrzaj tog spch@ien je Poslovnikom drzavnog
odvjetnistva.

Stavkom 40. odien je pojam "dojave Zzrtve". Radi sec¢@moj obavijesti 0 mogiem
pacinjenju kaznenog djela iz koje bez dodatnih pravjee proizlaze osnove sumnje da je
pacinjeno kazneno djelo. Ovo odienje potrebno je jer se Zakonom propisuje &doli
postupanje ovisno o tome je li podnesena kaznejavarmprotiv p@initelja ili je tek dopro
glas o pedinjenom kaznenom djelu. Dok se podnesena kaznepma/grupisuje u upisnik
kaznenih prijavadanak 205. stavak 4.) i uz trenutak njenog podneSeezuju se odrene
posljedice poduzimanja radnji drzavnog odvjetnilearokovi za potrebno poduzimanje,
ukoliko je tek dopro glas o pmjenom kaznenom djelu isto se upisuje u upisniknita
kaznenih predmetal@nak 205. stavak 5.) i ragiio se postupa u tom inicijalnom stadiju sa
tom, tek péetnom obavijesti nego sa podnesenom kaznenom qmijav

Clanak 84.

Obzirom je napusten koncept podjele postupka i tiemicito postupanje kod redovitog i
skraéenog postupka, sukladno tome izmijenjen je naziugbDg dijela. Naime, ragite
kategorije kaznenih djela nije potrebno procesukaiz paralelne sustave kaznene procesne
zastite, vé je potrebno, kao Sto je istaknuto u Odluci Ustayisada Republike Hrvatske,
stvoriti jedinstven normativni model kaznenog pe&a i zajednikin kaznenoprocesnih
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naela za sva kaznena djela. Sukladno tome, u Prgedi@ao temeljni oblik kaznenog
postupka, preddien je postupak za klasio teSka kaznena djela, dok su za kategoriju
kaznenih djela koja prijete organiziranom zivotaajednici i lakSih kaznenih djela propisane
posebne procesne forme. Kazneni postupak za dga Jfrijete organiziranom Zivotu u
zajednici” kao Sto su terorizam, organizirani kmaitet, slozena gospodarska kaznena djela,
teSka koruptivna kaznena djela, sadrzava tako, kalse osigurala dinkovitost postupka,
radnje i mjere kojima se viSe ograavaju prava obrane nego Sto je taiajwza klasino teska

i lakSa kaznena djela: za lakSa kaznene djela gmopi su jednostavnije procesne forme kod
pojedinih instituta kako bi postupak bio Sto brekonoméniji.

Clanak 85.

Zbog c¢injenice napustanja koncepta redovnog i &mag postupka&lanak 203. ZKP/08 je
brisan kao suviSan. Naime, prema sada péiwam konceptu postupak je jedinstven, uz
propisane iznimke postupanja kada se radi o ,lak3waenenim djelima tj. djelima sa
zaprijgenom no¥anom kaznom i kaznom zatvora do pet godina.

Clanak 86.

Obzirom na stajaliSta Ustavnog suda Republike Bketu pogledu trenutka zapaanja
kaznenog postupka (vidi obrazlozenjeclamak 3. Prijedloga), naziv Glave XVI je izmijenjen
kako bi odgovarao sadrzaju koji je u ovom dijelu”ZB8 normiran.

Clanak 87.

Stavak 1.clanka 204. propisuje da su svi duzni prijaviti kaaa djelo za koje se postupak
pokrete po sluzbenoj duznosti ukoliko imaju saznanjaedadinjeno. Navedeni stavak u tom
dijelu samo je neznatno izmijenjen u odnoswiaaak 204. ZKP/08 na fim da je to sada
propisano u stavku 1. Naime, ZKP/08 u stavku 1pisigao je da su prijavljivati gionjenje
djela duzna sva tijela drzavne vlasti i sve pragsebe, a u stavku 4. da tu duznost imaju
gradani. IzvrSenom izmjenom pojednostavljen je i norhatéki poboljSanclanak 204.

Brisan je stavak Zlanka 204. ZKP/08 koji je propisivao da je podng&dmaznene prijave
propisano posebnim zakonom obzirom da on sadrzegnaripada u ovaj Zakon, a radi se i 0
odredbi deklaratorne naravi.

Clanak 88.

Stavkom 1. propisano je da se kaznena prijava mdmadleznom drzavnom odvjetniku
(pisano, usmeno ili na drugi &na). Stavkom 2. odi@eno je postupanje drzavnog odvjetnika
prilikom zaprimanja kaznenih prijava, a stavkonp8stupanje drugih tijela ako su zaprimili
kaznenu prijavu. Navedeni stavci ostali su neiznpgei u odnosu n&lanak 205. stavak 1., 2.

i 3. ZKP/08.

U odnosu na ZKP/08 neznatno je izmijenjen stavak84dok su stavak 5, 6. 1 7. istovjetnog
sadrZzaja kao stavak 8lanka 206. ZKP/08. Naime, ZKP/08 je danku 205. stavku 4.
upwkivao naclanak 206. stavak 8. na da da drzavni odvjetnik upisuje kaznenu prijavu u
upisnik kaznenih prijava, odmatim je podnesena osim u 8aju iz ¢lanka 206. stavak 7. i 8.
Radi pojednostavljenja zakonskog teksta i onéaganja lakSeg snalazenja tdgnak viSe
nije upweujuci na drugiclanak veé na slijedéi stavak.

Dakle, stavkom 5. i 6. su sada u ova@hanku propisani izuzeci kada drzavni odvjetnik ne
upisuje kaznenu prijavu odmah u upisnih kaznenifaya ve& u upisnik raznih kaznenih
predmeta. To je dopuSteno samo u dvé&aghy ako je do drzavnog odvjetnika samo dopro
glas da je pg&injeno kazneno djelo ili je primio dojavu Zrtvekada kaznena prijava ne sadrzi
podatke o kaznenom djelu, odnosno ako drzavni tnijéz same kaznene prijave ne moze
zakljwiti za koje se kazneno djelo prijava podnosi. Wvista7. propisano je postupanje
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drzavnog odvjetnika ako podnositelj po prethodnamiyu ne ispravi ili nadopuni podnesenu
kaznenu prijavu.

Stavak 8. je nadopunjen (u odnosudenak 205. stavak 5. ZKP/08) nacmada je sada
propisano da ministar nadlezan za pradespropisuje, uz r@n vodenja upisnika kaznenih
prijava i n&in vodenja upisnika raznih kaznenih predmeta. Tu obveraoi je ministar
nadlezan za pravode i po ZKP/08 obzirom da je ista bila propisg&fenkom 206. stavak 10.
Navedena izmjena i dopuna lokji je slijed prethodno izvrSenih izmjena u ovélanku.

Clanak 89.

Naslov iznadilanka 206. dodan je kako bi odgovarao sadrzajuj&manogclanka 206.

Stavak 1¢lanka 206. propisuje postupanje drzavnog odvjatsik zaprimljenom prijavom te
razloge za odli@j kaznene prijave, a stavak 2. da protiv rjeSehjlavnog odvjetnika o
odbacivanju kaznene prijave zalba nije dopuStetea® 1. neznatno je izmijenjen u odnosu
na ¢lanak 206. stavak 1. ZKP/08 nac¢imada su u t&ki 2. dodane, uz postdje okolnosti
(zastara, djelo je obuh&#fano amnestijom ili pomilovanjem) i druge okolndstie iskljucuju
kazneni progonrés iudicataili druge okolnosti koje iskljeuju kazneni progon) kao razlog za
odba&aj kaznene prijave. Time je dka 2. postala oddenja, preciznija i primjenjivija u
praksi.

Tocka 4. izmijenjena je na ti@m da je izrEaj “osnove sumnje” zamijenjen iZdjem
“osnovana sumnja”. Navedena izmjena posljedicarggd’rijedloga, jer je sada za pokretanje
postupka potreban ¥estupanj sumnje da je osumighik painio kazneno djelo, odnosno
oshovana sumnja, te u &4ju kada nje nema donosi se rjeSenje o éajlbhgkaznene prijave.
Stavak 2. u odnosu na ZKP/08 ostao je neizmijenjen.

Ovaj¢lanak neznatno je izmijenjen u stavcima 3. i 4k gostavak 5. novina.

U stavku 3. izmijenjeni sdlanci u zagradama, u odnosudkanak 206. ZKP/08, obzirom da
je doSlo do izmjeStanja pojedinitlanaka bez zadiranja u njihov sadrzaj, te je na&in
dosSlo do nove numeracije.

Takader, u stavku 3. brisan je dio teksta iz ZKP/08 lgiasi “a ako je prijavu podnijela
policija ili drugo drzavno tijelo”. Naime, radi tngparentnog postupanja nuzno je da se
svakog podnositelja prijave, a ne samo policijudiiigo drzavno tijelo, izvijesti o razlozima
odba&aja kaznene prijave. Tafler ce se 0 razlozima odbaja kaznene prijave izvijestiti
osoba protiv koje je prijava podnesena, ali sanwtalona zahtjeva.

Stavak 4. bitno je pojednostavljen u odnosu naagtak ¢clanka 206. iz ZKP/08. Naime, u
navedenom stavku propisano je postupanje drzavdegtoika kada se iz same prijave ne
moze ocijeniti jesu li vjerodostojni navodi prijadeako podaci u prijavi ne daju dovoljno
osnove za donoSenje odluke. Tada drzavni odvjetmwkde provodi sam ili njihovo
provaienje moze naloziti policiji.

Zakonski teksté¢lanka 206. iz ZKP/08 nije bio u dovoljnoj mjeri g@as i nuzno je bilo
pojednostaviti ga i razdvojiti po smislenim cjelna tako da se u samom zakonskom tekstu
razdvoje policijski i drzavnoodvjettki izvidi.

Stavak 5. je novina u odnosu na ZKP/08. Njime spiguje dace drzavni odvjetnik i nakon
provedenih izvida, koje je proveo sam ili koje jeloZio policiji, a postoje okolnosti za
odb&aj kaznene prijave iz stavka 1. ovélgnka, odbaciti kaznenu prijavu. Naime, u stavku
1. ovogclanka propisano je postupanje drzavnog odvjetn&kaaprimljenom prijavom te
razlozi za odbéaj takve kaznene prijave. Stavak 4. daje néogst da drzavni odvjetnik
odbaci kaznenu prijavu iz istih razloga i nakonveaenih izvida.

Clanak 90.

Clanak 206.a je novElanak. Zrtva (temeljemélanka 43. stavak 1. tka 3. Zakona) i
oSteenik (temeljem¢lanka 47. stavak 1. ¢ka 8. Zakona) imaju pravo na obavijest od
drZzavnog odvjetnika o poduzetim radnjama povodoaqijilsyprijava.Clankom 206.a propisan
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je n&in na koji zrtva i oStéenik to svoje pravo ostvaruju. Drzavni odvjetnikairduznost
davanja obavijesti o&teniku i Zrtvi i po Poslovniku drzavnog odvjetniStadi nije propisan
sadrzaj te obavijesti niti mognost podnosSenja prituzbe visem drzavnhom odvjetriflako se
radi o pravu Zzrtve u skladu s usvojenim standardistaknutim u Direktivi 2012/29/ EU
Europskog Parlamenta i Via o uspostavi minimalnih standarda u pravima, modrZastiti
Zrtava kaznenog djela, to je bilo nuzno propisévezu davanja obavijesti, te magost
podnoSenja prituzbe visem drzavnom odvjetniku igoye obveze u tom slaju. Takva
duznost ne postoji ako bi se time ugrozildinkovitost postupka (npr. obavijest o
poduzimanju posebnih dokaznih radnji, posebno temja pouzdanika ili prikrivenog
istraziteljaciji zivot bi u tom sl&aju mogao biti ugrozen i gho). Obavijest o poduzetim
radnjama zrtva i oStenik mogu ponovo zatraziti po proteku Sest mjesetizatrazene
prethodne obavijesti o poduzetim radnjama. To piav@e uskréeno samo ako su se visem
drzavnom odvijetniku obratili prituzbom zbog nepaduemja radnji drzavnog odvjetnika koje
su dovele do odugowanja postupkat{anak 206.b stavak 2. Zakona).

Clanak 206.b je novilanak. Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske naloZeno j
uklanjanje svih strukturalnih manjkavosti u norrmatm ureienju djelotvornosti prethodnog
postupka tj. da se u okviru drzavnog odvjetniStuaduinstancijsko pravno sredstvo protiv
odugovl&enja postupka i drugih nepravilnosti u radu drzavodvjetnika koje dovode do
nedjelotvornosti prethodnog postupka odnosno pojedpredistraznih i istraznih radnji i
mjera tako da to sredstvo ispunjava zahtjeve djelobg doméeg pravnog sredstva iz
¢lanka 13. Konvencije.

Ovim ¢lankom propisano je instancijsko pravno sredstwoelgem kojeg podnositelj prijave,
Zrtva kaznenog djela (sukladitanka 43. stavak 1. tka 3. Zakona) i oStenik (sukladno
¢lanka 47. stavak 1. tka 8. Zakona), imaju pravo na podnoSenje prituaBenv drzavnom
zbog odugovlé&enja postupka te kako i na kojidiato pravo ostvaruju.

U stavku 1. je propisan rok u kojem drzavni odvijetneba donijeti odluku o prijavi koja je
upisana u upisnik kaznih prijava obzirom je Ustasumil Republike Hrvatske u svojoj Odluci
naveo da je radi zahtjeva koje postavljajiela pravne predvidljivosti i pravne sigurnosti
nuzno ZKP-om propisati rok za rjeSavanje kazneiava. Naime, iako je taj rok propis&h

68. Zakona o drzavnom odvjetniStvu, rok je instrida i za protek roka nisu predene
pravne posljedice niti pravo podnositelja prijavge dobivanje informacije o postupanju, sve
do odluke o kaznenoj prijavi.

Prema Prijedlogu, ukoliko drzavni odvjetnik u rokd Sest mjeseci ne donese odluku o
kaznenoj prijavi, podnositelj prijave, o8&mik i zrtva mogu podnijeti prituzbu visem
drzavhom odvjetniku zbog odugoutnja postupka. Ukoliko je prituzba osnovana, viSi
drzavni odvjetnik je duzan u skladu s Zakonom @dnbm odvjetniStvu poduzeti radnje kako
bi se prijava rijeSila (uputiti u rad savjetnik@a potrebi druge zamjenike ili dati predmet u
rad drugom zamjeniku ili drugom drzavnom odvjetnilglicno). O poduzetim radnjama viSi
drzavni odvjetnik izvje&je podnositelja prituzbe u roku od 15 dana i ddye rok za
donoSenje odluke o kaznenoj prijavi. Po proteku raigp ako prijava nije rijeSena postoji
ponovo pravo na prituzbu.

Na ovaj n&in rad drzavnog odvjetnika postaje transparentastvaruje se pravo podnositelja
prijave, Zrtve i oSt@nika na postupanje u razumnom roku.

Clanak 206.c u potpunosti sadrzajno odgowéaaku 521. ZKP/08.

Navedeniclanak je premjesSten ispod podnaslova “3. @dpb&aznene prijave prema dedu
svrhovitosti” jer sadrzajno ovdje i pripada obzirala propisuje posebne uvjete kada drzavni
odvjetnik moze odbaciti kaznenu prijavu primjenoaiaeta oportuniteta (svrhovitosti).

106



Clanak 206.d, stavci 1. do 4. sadrzajno odgovatiajoku 522. ZKP/08, a stavak 5. sadrzajno
odgovaralanku 523. ZKP/08.

Navedeniclanci su premjesteni ispod podnaslova “3. Qdip&aznene prijave prema dedu
svrhovitosti” jer sadrzajno ovdje i pripada obzirala propisuje posebne uvjete kada drzavni
odvjetnik moze odbaciti kaznenu prijavu primjenoaiata oportuniteta (svrhovitosti).

Clanak 206.e u potpunosti sadrZzajno odgovtaaku 212. ZKP/08.

Navedeniclanak je premjesten ispod podnaslova “3. Gdp&aznene prijave prema dedu
svrhovitosti” jer sadrzajno ovdje i pripada obziraa propisuje posebne uvjete kada drzavni
odvjetnik moZe odbaciti kaznenu prijavu ili odustat kaznenog progona.

Clanak 206.f je novilanak.Njime je propisano da je postupanje tijekom izvidpo te da
tijelo koje provodi izvide upozorava sve osobe koj@jima sudjeluju da je odavanje tajne
kazneno djelo.

Stavkom 3. dana je moguost tijelu koje provodi izvide da moze, kada tdawe interes
javnosti, o tijeku izvida izvijestiti javnost, aiamo na nan propisan posebnim zakonom
odnosno Zakonom o drzavnom odvjetniStvu te Zakoonglicijskim poslovima i ovlastima.
Naime, tajnost preliminarnog istrazivanja kaznedjela u kojem se provode izvidi radi
otkrivanja djela i poinitelja odlwina je za njegovu dinkovitost, za prawinost kasnijeg
kaznenog postupka, za postivanje pretpostavke nedtiz osobne i obiteljske privatnosti,
kao i za zaStitu osoba od neopravdanog javnog matoja i sraméenja.

Clankom 206.g propisani su izvidi drzavnog odvjetnik

Stavak 1. sadrzajno u &g mjeri odgovaralanku 206. stavak 7. ZKP/08. IzvrSena je izmjena
u prvoj re&enici radi pojednostavljenja zakonskog teksta. Ngitorisan je dio teksta koji
glasi: “podnositelja kaznene prijave i druge osabegije izjave smatra da mogu pridonijeti
ocjeni o vjerodostojnosti navoda u prijavi’ i zaemjen je tekstom koji glasi:"osobe”.
lzvrSena je i izmjena u djelu teksta koji se pozine drugeclanke Zakona obzirom na
izmjeStanje pojedinih odredaba.

Stavak 2. sadrzajno odgovatkanku 206. stavak 5. ZKP/08. uz neznathu nomoténi
poboljSanost.

Stavak 3. sadrzajno odgovatkanku 206. stavak 6. ZKP/08. uz neznatnu nomoténi
poboljSanost.

Stavak 4. sadrzajno u &g mjeri odgovaralanku 206. stavku 9. ZKP/08. IzvrSena je izmjena
u skladu s prethodnim izmjenama i izmjeStanjimag@mjihclanaka i stavaka.

Clankom 206.h propisane su ovlasti drzavnog odvjetni nalaganju izvida policiji i nadzoru
nad tim izvidima.

Stavak 1. sadrzajno u &g mjeri odgovaraclanku 206. stavak 4. ZKP/08. Tekst je
pojednostavljen.

Stavak 2. sadrzajno odgovatanku 208. stavak 2.

Clanak 206.i je novina. Drzavni odvjetnik u tijekmvida kaznenih djela nalaze ili sam
prikuplja podatke koji su vazni kako za dokazivams@mog kaznenog djela, tako i za
utvrdivanje imovinske koristiClankom 206.i stavkom 1. posebno je propisano déjavni
odvjetnik duzan poduzeti potrebne izvide kako busedila vrijednost imovinske koristi ako
je imovina skrivena kako bi se pronasla (imovingkiidi). Pod imovinskom koristi se u
skladu s Zakonom o oduzimanju imovinske koristcete kaznenim djelom i prekrSajem
smatra imovinska korist ostvarena kaznenim djel@msyako povéanje ili sprj€avanje
smanjenja imovine koja potje od kaznenog djela, a imovina su stvari i praya @ stekao
pacinitel] kaznenog djela ili povezana osoba, a obdhvsve stvari i prava koja mogu biti

107



predmet ovrhe te posebno nekretnine i pokretnmagbine, poslovne udjele, dionice, novac,
plemenite metale i drago kamenje u vlasniStvu, quhsjili pod kontrolom pénitelja
kaznenog djela ili povezane osobe.

U predmetima iz nadleznosti Zupanijskih sudovaj &ejodnose na najslozenije predmete iz
gospodarskog i organiziranog kriminala, ali i imwskih kaznenih djela, utdivanje
imovinske koristi trazi posebna znanja kako s pgdryrava, tako i s podéja financija i
poslovanja koriStenjem novih tehnologija (interm@nkarstvo itd). Ta posebna znanja ne
mogu imati svi drZzavni odvjetnici i stoga je nuzsecijalizacija. Stavkom 2. ovaglanka
propisuje se obveza osnivanja posebnih odjela @@ofpenje imovinskih izvida. Prema ovom
stavku u sloZzenim predmetima u kojima jecetea znatna imovinska korist ako je za
utvrdivanje visine te koristi, a posebno radi traganpaivremenog oduzimanja i oduzimanja
potrebno posebno znanje drzavni odvjetnik moZze atillda te imovinske izvide provodi
poseban odjel po nalozima i u koordinaciji s drzavrodvjetnikom ili zamjenikom koji
provodi izvide kaznenog djela i pojedine radnje.

Stavkom 3. se na temelju dosadasnjih dobrih iskasta prakse daje mogunost drzavnom
odvjetniku da zatrazi od Ravnateljstva policijedi Blinistarstva financija da se privremeno,
radi provaenja imovinskih izvida u najslozenijim skjevima u kojima postoje osnove
sumnje da je ostvarena imovina velike vrijedndsija je kroz pranje novca ili na drugidia
skrivena, na rad u odjelu za istrazivanje imovingkeisti upute policijski ili financijski
sluzbenici s posebnim znanjima kako bi se ta imewitvrdila, otkrili tijekovi novca i zatim,
bilo koriStenjem ovlasti koje daje Zakon o kaznenpastupku i poseban zakon ili putem
medunarodne pravne poréio ,zamrznula“ i u konanici imovinska korist oduzela.

Stavkom 4. se propisuje duznost tijela drzavne tivlagpravnin osoba koje u svojem
djelokrugu ili u obavljanju svoje djelatnosti sagnaa okolnosti i podatke koji upuju da je

u pravhom prometu imovina ostvarena kaznenim djelten o tom izvijeste drzavnog
odvjetnika.

Stavak 5. odrduje obvezu drzavnog odvjetnika da odmah bez odgati@zi zamrzavanje
imovine za koju postoji sumnja da je ostvarena kamn djelom, a takier je drzavni
odvjetnik duzan u tijeku postupka podnijeti prijeglisudu u skladu s posebnim zakonom da
se ta imovina oduzme.

Clanak 91.
Naslov ,lzvidi kaznenih djela“ iznadlanka 207. ZKP/08, brisan je obzirom su izvidi sada
regulirani¢lancima 206.f do 211. te je iznad tih odredaba s#aldjen istovjetan naslov.

Clanak 92.

Clankom 207. propisuju se policijski izvidi.

Propisana su prava i duznosti policije kako temeljevog Zakona, tako i Zakona o
policijskim poslovima i ovlastima. Naime, kada sazia je péinjeno kazneno djelo za koje
se progoni po sluzbenoj duznosti policija ima praaidi duznost u tom stiaju bez naloga
drzavnog odvjetnika poduzeti radnje i mjere navedestavku 1.

Stavak 1. sadrzajno odgovaianku 207. stavak 2. ZKP/08. Njime je propisangedpolicija
duzna i ovlastena poduzeti potrebne radnje da &aifja otkrije, odnosno spri§e njegov
bijeg. Nadalje, policija mora utvrditi i osiguratiogute dokaze i prikupiti obavijesti, odnosno
provesti izvide.

Stavak 2. sadrZzajno odgovatlanku 207. stavak 4. ZKP/08. Njime je propisana st
policije o obavjeSivanju drzavnog odvjetnika, kako o izvidima, tako poduzimanju drugih
mjera (npr. pregled dokumentacije dlanka 13. stavak 1. &&a 15. Zakona o policijskim
poslovima i ovlastima). Dodana je drugdemica koja nalaze policiji, u slaju ako ih drzavni
odvjetnik obavijesti da namjerava prisustvovatigainim izvidima ili mjerama, da ih moraju
provesti na nén kojim se omogéuje nazgénost drzavnog odvjetnika.
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Stavak 3. sadrzajno odgovatkanku 207. stavak 3. ZKP/08. Njime se propisujeajink
sluitajevima iz stavka 1. i 2. ovaganka policija sastavlja sluzbenu biljeSku.

Stavak 4. sadrzajno odgovatlanku 208. stavak 5. ZKP/08 time da je dodan dkstte koji
upu&uje da policija ima ovlast, uz sastavljanja izwigSi sastavljati kaznenu prijavu. Ta
dopuna je bila nuzna obzirom réanak 64. stavak 2. Zakona o policijskim poslovima
ovlastima koji propisuje da je policija duzna kadkppi obavijesti i podatke o kaznenom
djelu za koje se progoni po sluzbenoj duznostitas@s kaznenu prijavu i dostaviti je bez
odgatanja drzavnom odvjetniku. Naime, i u samom stavkunavedeno je da policija, po
provedenim izvidima postupa u skladu s posebninpipoon odnosno u skladu sa Zakona o
policijskim poslovima i ovlastima.

Stavak 5. sadrzajno odgovaitanku 208. stavak 6. ZKP/08.

Stavak 6. sadrzajno odgovatdanku 207. stavak 1. ZKP/08 uz neznatno nomotédoni
poboljSanje zakonskog teksta.

Navedenim izmjeStanjem pojedinih stavaka objedmjesu logtke cjeline radi
pojednostavljenja zakonskog teksta.

Clanak 93.

Clanak 208. uréuje policijske izvide te postupanje policije pridik prisilnog dovdenja
osumnijtenika.

Stavak 1. sadrzajno odgovara prvofamici ¢lanka 208. stavak 4. ZKP/08 uz neznatno
nomotehniko poboljSanje zakonskog teksta.

U stavke 2. i 3. prenesen je ostatddnka 208. stavak 4. ZKP/08, time da je u stavku 2.
izdvojeno prikupljanje obavijesti od osoba koje supritvoru, dok stavak 3. regulira
prikupljanje obavijesti od osoba koje su u istrahdnpatvoru ili u drugoj ustanovi za osobe
liSene slobode.

Stavak 4. sadrzajno u &g mjeri odgovaraclanku 208. stavak 3. ZKP/08. Izmjene su
izvrSene u dijelu teksta u kojim se odinge svrha pozivanja gdana od strane policije te
upwkivanje na stavak 1. istaffanka. Takder je iz zakonskog teksta brisan dio teksta koji je
nalagao policiji da o prisilnom dodenju u policijsku postaju osumdginika koji se nije
odazvao pozivu moraju prethodno izvijestiti drzayramlvjetnika. Ovim je dana va ovlast
policiji priliko provodenja izvida.

Stavak 5. je novina. Njime je propisana obvezacgelida osumnfienika koji je prisilno
doveden u prostorije policije, pd& 0 njegovim pravima koja su taksativho navedenav(p
da bude obavijeStena o razlozima pozivanja i kaj@snove sumnje protiv njega, pravo na
tumaenje i prevdenje, pravo da nije duzan iskazivati niti odgotiana pitanja te pravo da
po zavrSetku prikupljanja obavijesti ili po isteBest sati od trenutka dolaska u policijske
prostorije moze iste odmah napustiti). deojem ove obveze ja se pravo osumiignika
protiv koje je poduzeta prisilna mjera ogramja slobode. Naime, ZKP/08 propisivao je
obvezu da se ukgna osoba p@uo svojim pravima koja su taksativho navedendamku 7.
stavak 2. ZKP/08. Sada ta obveza postoji i u odnusuosumniienika koji je prisilno
doveden, odnosno kojem je ograma sloboda. Ovo je u skladu s ¢epriznatim
medunarodnim standardima ljudskih prava, a usmjerenusj zastitu od zlouporabe prisile od
strane nadleznih tijela.

Stavak 6. je takiter novina. Istim se daje ovlast policiji, za te¥eznena djela za koja je
propisana kazna zatvora teza od 10 godina, danarisi prostorije policije dovede osobe
zate&ene na mjestu @mjenja djela, ako postoji vjerojatnost da te osab@ju saznanja o
okolnostima poéinjenja djela ili p@&initelju, a prikupljanje saznanja nije madguna mjestu
gdje je osoba zatena ili je otezano. lako se ovime ogtmvaju ljudskih prava, prava na
slobodu, isto je propisano samo za najteZa kazdefeana Sto je Ustavni sud u svojoj Odluci
ocijenio prihvatljivim za posebno teSka kaznendadj§aime, i u odnosu na te osobe postupit
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¢e se na nan propisan u stavku 5. istaflanka, odnosno te osolde se odmah pditi 0
njihovim pravima.

| stavak 7. je novina. On ogr&ava postupanje policije po prethodnom stavku nannda
policija od prisilno dovedenih osoba (osuniejiika i osoba zatenih na mjestu @injenja
kaznenog djela) uzima obavijesti odmah, a najkasnijroku od Sest sati. Prikupljanje
obavijesti od tih osoba moze trajati dulje od &dt samo uz njihov pisani pristanak. Ovom
odredbom Stite se prava osobe kojoj je ogamd pravo kretanja prisilnim dogenjem u
skladu s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske.

Clanak 94.
Clanak 211. ZKP/08 izmijenjen je zbog toga Sto seenija koja je ranije bila regulirana u
¢lanku 327. stavak. 7. ZKP/08 sada nalaZiamku 327.a stavak 6.

Clanak 95.

Clanak 212. je novina, a obzirom na to izmijenjenrjaslov iznad toglanka.

Njime je odréeno koje radnje i uz koje pretpostavke se mogu itibprije zap@injanja
postupka za kaznena djela s obzirom na propisarmuk@tavak 1.,2. i 4.) i osobi prema kojoj
se poduzimaju (stavak 3.).

Stavak 1. propisuje da policija samostalno obawijpe dokazne radnje za kaznena djela za
koja je propisana kazna zatvora do pet godina, simala ih mozZe poduzeti bez naloga
drzavnog odvjetnika.

Stavak 2. propisuje dge policija, za kaznena djela za koja je propisaenk zatvora teZza od
pet godina, iz nadleznosti iz @pskog suda, za prodenje pretrage ili &evida prethodno
obavijestiti drzavnog odvjetnika, dok prije praemja dokaznih radnji privremenog
oduzimanja predmeta i uzimanja otisaka prstijuisaia drugih dijelova tijela prethodna
obavijest nije potrebna.

Stavak 3. propisuje dé drzavni odvjetnik sam ili istrazitel] po njegovamalogu provesti
hitne dokazne radnje prema sluzbenoj osobi komviaStena i duzna otkrivati i prijavljivati
kaznena djela za koja se progoni po sluzbenoj ditzno

Ovim stavkom osigurava se neovisnost istrage na kpjtuje u svojoj Odluci Ustavni sud
Republike Hrvatske. Naime, danas postoji ddre minimum zajedikih europskih pravnih
standarda vezanih uz djelotvornost postupaka mmufenja. Zahtijeva se da neovisan i
nepristran kazneni progon i istrazivanje moraju tjelotvorni tako da mogu dovesti do
otkrivanja i kaznjavanja odgovornih. Ti su zahtjegzraz doktrine tzv. vanjskog dojma
neovisnosti i nepristranosti istrazivanja. Radi edenog istrazivanje mora biti takvo da
stvaraju uvjerenje da su ta tijela privrzena viadiagrava i da ne postoje tajni dogovori ili
sluzbena tolerancija nezakonitiina, odnosno da postoji dovoljno elemenata javiowjpre
istrazivanja te njihovih rezultata koji dovode damvperenja javnosti u neovisnost i
nepristranost nadleznih drzavnih tijela.

Stavak 4. propisuje da je policija duzna odmah pésiti drzavnog odvjetnika o potrebi
poduzimanja hitnih dokaznih radnji za kaznena dg@@ su u nadleznosti Zupanijskog suda,
osim dokazne radnje privremenog oduzimanja prednmk&i moze sam provesti dokazne
radnje. lznimno, policija i za kaznena djela kog s nadleznosti zupanijskog suda, kada
postoji opasnost od odgode, moZe i bez obavijestvgsti dokaznu radnju priviemenog
oduzimanja predmeta.

Clanak 96.

Clankom 213. se propisuju pretpostavke prdmmga stadija istrazivanja, duznost
obavjeStavanja okrivljenika, pravilo nejavnostragivanja, iznimna mogmost proglasavanja
istrazivanja ili nekog njegovog dijela tajnim teapa okrivljenika na predlaganje praienja
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dokaznih radnji ili dokaznog @sta tijekom istrazivanja i & postupanja nadleznih tijela
povodom tog prijedloga.

Predlozenim izmjenama se u stavku 1. uvodi noviamoj'istrazivanje" kao oznaka
postupovnog stadija koji se provodi prije podizao@uznice za kaznena djela za koja je
propisana notana ili kazna zatvora do pet godina, tijekom kaggegorovode dokazne radnje
koje su svrhovite za odlivanje o podizanju optuznice.

Novina u odnosu na tim ureienja dokaznih radnji prema ZKP/08 kvaliteta je sjekoja se
traZzi za njihovo provéenje. Naime, iz vazéh odredbi proizlazi da se dokazne radnje mogu
poduzeti i kada postoje osnove sumnje da je opoliaila kazneno djelo za koje istraga nije
obvezna, a postoji opasnost od odgode ili su dakaadnje svrsishodne za oéikanje o
podizanju optuznice. Ovim Zakonom se predlaze ddok@azne radnje u stadiju istrazivanja
mogu provesti ako postoji osnovana sumnja da jevlgmik pocinio kazneno djelo za koje je
propisana notana ili kazna zatvora do pet godina, a ne pos@erzske smetnje za kazneni
progon okrivljenika.

U pogledu zahtjeva za nepostojanjem zakonskih gimetrkazneni progon okrivljenika, kao
negativnog uvjeta koji onemoguje kazneni progon osobe u odnosu na koju te smetnj
postoje, on postoji i prema dosadasnjem tekstu Zalkyulje je navedendianku 2. stavku 3.
te se kao takav primjenjuje i na sve zakonske dmrddje se odnose na kazneni progon.
Predlozenim izmjenama se, dotéim taj negativni zakonski uvjet izrto navodi i u ovom
¢lanku, u cilju vée preglednosti i jasite zakonske norme. Glavni razlog za to jestdevje
novog pravnog sredstva-prigovora zbog povrede postih prava obrane, kao izvrSenja
ustavne obveze zakonodavca da prema odluci Ustawump Republike Hrvatske u
normativnu strukturu prethodnog postupka ugradiskuchehanizam zastite koji bi trebao
obuhvaati provjeru, izmédu ostalog, i osnovane sumnje da je ddre osoba pinila
kazneno djelo koje joj se stavlja na teret i negasija zakonskih smetnji za kazneni progon.
Buduwi da je takvo pravno sredstvo uvedeno, ne samkotijeprovaienja istrage, \ei u
slucajevima istrazivanja tj. tijekom prodenja dokaznih radnji u situacijama kad se istraga n
vodi, posebno navenje zahtjeva za nepostojanjem zakonskih smetrgivam ¢lanku je
korisno jer omogéuje potpunije razumijevanje zakonskih odredbi vpien laicima koji sada
jasnije mogu iz zakonskog teksta razumjeti podrgjiretpostavkama je moggl poduzeti
istrazivanje protiv odiene osobe provi@njem dokaznih radnji, te odii o podnoSenju
novouvedenog pravnog sredstva (prigovor zbog pe@visuastupovnih prava obrandanak
239.a.) ako smatraju da zakonske odredbe nisu\E#0

Stavak 2. takéder je novina kojom se izvrSava ustavna obveza zKagnodrdivanja trenutka
obavjeStavanja osobe, u &evima kada se ne provodi istraga, da se protvpmpvodi
istrazivanje budéi prema odluci Ustavnog suda Republike Hrvatskék@o39.6.-8. i 245.)
uvaodenje prethodno spomenutog zahtijevanog pravnog sty@dpretpostavlja obvezu
drzavnog odvjetnika da u trenutku kad utvrdi paatg@ zakonom propisanog stupnja sumnje
da je odréena osoba pnila kazneno djelo, tu osobu o tome i formalnoojesti. Trenutak
odralivanja postojanja osnovane sumnje da je déelna osoba ginila kazneno djelo za koje
se ne provodi istraga odien je imajidi na umu konvencijsko pravo i praksu Europskog suda
za ljudska prava da se optuzba za kazneno djefnislsélanka 6. Konvencije konstituira i
svakom mjerom ili radnjom drzave koja implicira ¢& osoba pénila kazneno djelo i
supstancijalno pogorSava njezinu situaciju nangtiin kako to ¢ini sluzbena obavijest o
takvoj optuzbi. 1z izlozenih se razloga u stavkupBopisuje da je drzavni odvjetnik duzan
okrivljeniku dostaviti obavijest o poduzimanju dakéh radnji u roku od tri dana od kada je
proveo prvu dokaznu radnju koju, prema stavku lozenprovesti samo ako ne postoje
zakonske smetnje za kazneni progon i potreban sugpannje (osnovana sumnja) da je
okrivljenik paginio kazneno djelo za koje se ne provodi istragarcaaienjem koje radnje se,
s obzirom na zakonom propisan stupanj osnovanejsymioze smatrati da se implicira da je
odraiena osoba ginila kazneno djelo, te se supstancijalno pogor$g@zana situacija.
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Rok od tri dana nakon pro#enja prve dokazne radnje za dostavu obavijestiznala
primjerenim i s obzirom na zahtjeve prakse (pisampavijesti, pouke o pravima koja se
dostavlja uz obavijest, utenja spisa predmeta zbog prava okrivljenika na)ywdo i s
obzirom na pravo okrivljenika da ima saznanje onsformalnom statusu okrivljenika, te s
obzirom na prava koja mu posljédo, zbog tog statusa, pripadaju.

Vazno je napomenuti d& okrivljeniku, uz dostavu obavijesti o provedepoyoj dokaznoj
radnji, biti dostavljena i pouka o pravimadianka 239. stavka 1¢jme ¢e u ranijem stadiju
postupanja, okrivljenik biti obavijeSten i o okobtioda protiv njega postoji osnovana sumnja
da je pd@inio kazneno djelo u odnosu na koje se vrsi istiafie provdenjem dokaznih
radnji, kao i s pravima koja ima tijekom postupkéaime, prema postajem konceptu
okrivljenik nije bio obavijeSten o osnovama sump®tiv njega nakon provignja prve
dokazne radnje, ¥enakon provdenja u dosadaSnjerlanka 239. stavku 2. taksativno
navedenih radnji, koje nisu nuzno uvijek morale iiirve provedene dokazne radnje tijekom
postupanja prema njemu. Za razliku od istrage, Kaolstoji mogdnost odgode dostave
obrani rjeSenja o prodenju istrage, u stadiju istrazivanja takve mamsti odgode dostave
obavijesti nema s obzirom da bi se premé&citdl1l. odluke Ustavnhog suda Republike
Hrvatske ta ,ovlast drzavnog odvjetnika mogla ustaravno opravdati samo za najteza
kaznena djela koja prijete organiziranom Zzivotuedajce, ako se u konkretnom &iju
procijeni da postoji opasnost za zivot ili tijelo imovinu velikih razmjera”, a Sto po stavu
zakonopisca, kaznena djela za koja se istrazivargeodi, s obzirom na visinu propisane
kazne zasigurno nisu.

Stavak 3. takdéer predstavlja novinu budu je dosad,c¢lankom 231. stavkom 1., bila
propisana tajnost istrage, ali zakonom nije bilgjegkom ureteno pitanje tajnosti dokaznih
radnji. Upravo kako bi se na jednakémauredilo postupanje tijekom istrage i istraZziveam s
obzirom na zahtjev ugen zakonodavcu koji proizlazi iz odluke UstavnoglauiRepublike
Hrvatske za jasrom, uravnotezend8 i strukturalnom koherentn@$ zakona, po pitanju
pravne mogénosti saznanja o denju istrazivanja i istrage i sadrzaju dokaznimjekioje se
tijekom tih stadija provode, te o0 iznoSenju i préagu tih saznanja, i d&. 213. stavku 3. i u
¢lanku 231. stavku 1. propisan je isti rezim - nast istrazivanja i istrage. Istovjetna je i
iznimna moguanost proglasenje cijele istrage ili njezinog dijeldnosno cijelog istrazivanja
ili njegovog dijela tajnim, ako su ispunjeni uvjptedvideni zakonom

Pojam "nejavnost” istraZivanja zha prvom redu da osobe koje nisu sudionici u paolsit
za razliku od stadija rasprave, nemaju pravo b#dzdne obavljanju radnji tijjekom
istrazivanja. S druge strane, osobe kojima zakquusta sudjelovati tijekom istrazivanja u
dokaznoj radnji ili dokaznom &5tu nisu vezane tajnés. Posljedino, odavanjem
informacije koju su saznale sudjelovanjem ili psistovanjem tijekom provdenja dokazne
radnje n&ine kazneno djelo.

PredloZenim izmjenama se, duéim, uvodi i mogdnost da se istraZivanje proglasi tajnim.
Tijelo koje vodi postupake istrazivanje m@ proglasiti tajnim ako bi javno objavljivanje
podataka Stetilo probicima istraZivanja, a postgki od razloga izl. 388. ovog Zakona
(razlozi za iskljgivanje javnosti za cijelu raspravu ili njezin dio).

Rijec je o sljedéim razlozima zbog kojih se istraZivanje moZe preidajnim:

1) radi zasStite osobe nde od osamnaest godina,

2) na zahtjev Zrtve iZlanka 45. ovog Zakona, tijekom njezina ispitivakge svjedoka

3) zastite sigurnosti i obrane Republike Hrvatske,

4) zastite tajne, kojoj bi Stetila javna rasprava,

5) zastite javnog reda i mira,

6) zastite osobnog ili obiteljskog Zivota okrivljka, Zrtve, oStéenika ili drugog sudionika u
postupku.
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Za razliku od pravnog udenja iskljitenja javnosti s raspravecl 388., prva dva navedena
razloga nisu obligatorne prirode, tj. ne uspostgwljobvezu proglaSavanja istrazivanja ili
nekog njegovog dijela tajnim.

Ako je istrazivanje ili neki njegov dio proglaSesjriim, sudionici u postupku i druge osobe
kojima zakon dopusta prisustvovanje radnjama kejprevode tijekom tajnog istrazivanja su
vezane tajnadl i odavanjem onoga Sto su tada sazdiake kazneno djelo.

Stavak 4. je u osnovi dosadasnji stavak 3., kagnajenjen i dopunjen u skladu s izmjenama
¢lanka 234. n&iju primjenu upguje. Vazno je, s aspekta prava obrane, napomeaute d
okrivljenik, sada ranije, tijekom drzavnoodvjetkng istrazivanja imati mogumost obratiti se
drzavnom odvjetniku s prijedlogom za prdemje dokaznih radnji odnosno sucu istrage s
prijedlogom za dokazno &@te budidi se sada to pravo veze od trenutka primitka obatrij

iz stavka 2., dakle u roku od 3 dana po pttmmu prve dokazne radnje. Naime, prema
dosadasnjem konceptu realizacija okrivljenikovo@var predlaganja dokaznih radnji ili
dokaznog roiSta vezala uz dostavu pouke o pravima, koja prdosadasnjentlanku 239.
nije bila vezana uz prodenje prva, a niti svake dokazne radnj&; ugravilu onih poduzetih
prema osobi okrivljenika.

Nacin postupanja drzavnog odvjetnika i eventualno poteuca istrage s prijedlogom
okrivljenika za provdenjem dokaznih radniji isti je i tijekom istrazivanj tijekom istrage,
zbogcega se u ovom stavku i upje na shodnu primjentilanka 234. stavaka 2-5., kojima se
ureduje postupanje drzavnog odvjetnika ako prihvatnéi prihvati prijedlog okrivljenika, te
suca istrage u istim slgjevima. Vazno je napomenuti da su i drzavni odvket sudac
istrage, ako ne prihvate prijedlog okrivljenikatane duzni pisano obavijestiti okrivljenika
¢ime se osigurava pravo okrivljenika na informa@jwsnovanosti njegovog prijedloga, koji
¢e okrivljenik mai ponoviti tijekom postupka.

Clanak 97.

Clanak 213.a je novina koja ima za cilj sptifenedostavu obavijesti okrivljeniku da je protiv
njega provedena prva dokazna radnja. Prdemgi ovog instituta uzet je u obzir Ziaa te
obavijesti za postupovni polozaj okrivljenika | paakoja moze realizirati dostavom te
obavijesti primjerenost postupovne sankcije za ge@Stavanje kroz prizmu prava
okrivljenika tijekom postupka za predlaganjem prietja dokaznih radnji, dokaznogéréta

i dokaznih prijedloga. Takier, uzeta je u obziri mogdoost ispitivanja i prigovaranja
dokazima izvedenim na raspravi te objektivne neniogsti ponovnog provienja dokaznih
radnji (npr.pretraga), kao i zahtjev za efikasmo$ostupka. Uvazavaju sve navedeno
zakljweno je da je jedino za daljnje praemje dokaznih radnji ispitivanja svjedoka bez
dostave obavijesti objektivno opravdano i svrsistiochedostavu obavijesti sankcionirati
obvezom ponavljanja te dokazne radnje, uz dalj@janje prava obrane kroz n&nost na
takvom ispitivanju, kao kontrolnom mehanizmu. Najntdui je rije¢ o provaienju
dokaznih radniji ispitivanja svjedoka drzavnog othijea, a ne okrivljenika, Sto je slaj u
¢lanku 234., to se stavkom 3., za razliku od stavkalanka 234., propisuje samo pravo
okrivljenikove nazeonosti takvoj radnji, koji zahtjev je ispunjen é&vé urednom dostavom
poziva okrivljeniku i branitelju, ako ga ima.

Nacin postupanja sa zahtjevom okrivljenika za ponay§m provaenja dokazne radnje
ispitivanja svjedoka uren je suglasno gau postupanja s prijedlogom okrivljenika za
provaienjem dokazne radnje ili ¢ta iz ¢lanka 234. stavka 2., Sto zZmada ¢e drzavni
odvjetnik, ako zahtjev ocijeni osnovanim, ponovdpitivanje svjedoka koje je provedeno
nakon prve dokazne radnje nakafeg provaienja je drzavni odvjetnik propustio
okrivljeniku dostaviti obavijest iz stavka 2lanka 213., a ako ga ne ocijeni osnovanim,
dostaviti¢e u roku od osam dana spis na odluku sucu istragec&, ako zahtjev ocijeni
osnovanim, naloziti drzavnom odvjetniku ponavljargpitivanja svjedoka, a ako ga ocijeni
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neosnovanim, o tomé& sudac istrage obavijestiti okrivljenika. Izrijgkge propisano pravo
osobama prisutnim ispitivanju stavljanje primjedhizapisnik koji se tom prilikom &ajava.
Stavkom 5. propisuje se daljnja sankcija za pdewnge dokaznih radnji ispitivanja svjedoka,
bez prethodnog dostavljanja obavijesti okrivljendaije protiv njega provedena prva dokazna
radnja, u vidu izdvajanja tog zapisnika iz spisa.

Clankom 213.b, koji je novina, uvodi se, s obziroatatke 120.2, 246.1.al.3 i 246.2. odluke
Ustavnog suda Republike Hrvatske pravno sredstotivoodugovl&enja stadija istrazivanja,
pri ¢emu isto nije mehanizam instancijske prirode unutgtavnog odvjetniStvacianak
206.b) veé predstavlja sudsku kontrolu roka propisagt@ankom 206.b za odluku o kaznenoj
prijavi. Budwi neodl&ivanje o kaznenoj prijavi u roku od 6 mjeseci o@zma upisa u
upisnik kaznenih prijava predstavlja odug@eaje povredom zakonskog roka, a ne
odugovl&enje unutar zakonskog roka, to je sukladnaicitd20.3 odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske, ta kontrola odugaidaja stavljena u sudsku nadleznost, zbega o
prigovoru zbog odugovtgnja postupka iz ovoglanka odl¢uje sudac istrage. Kako je
mogue da okrivljenik bude ubien i prije upisa kaznene prijave u upisnik kazngmifava, s
obzirom na konvencijsko pravo i praksu Europskodasma ljudska prava o konstituiranju
kaznene optuzbe, okrivljenik tada ggepravo podnoSenja prigovora zbog odugtetga
postupka protekom Sest mjeseci od takvogerija.

Stavkom 2. se propisuje postupanje suca istrage pkgovor okrivljenika zbog
odugovl&enja postupka ocijeni osnovanim odnosno neosnovarakoc¢e sudac istrage, ako
ocijeni da drzavni odvjetnik nije odugo¥la u svom postupanju prije odluke o kaznenoj
prijavi, 0 tome obavijestiti okrivljenika, doke, ako taj prigovor ocijeni osnovanim rjeSenjem
odrediti rok u kojem drzavni odvjetnik mora otitiio kaznenoj prijavi.

Stavak 3. regulira situaciju u kojoj i viSi drzavadvjetnik i sudac istrage odrede rok za
rieSavanje prijave, u kojem skju je drzavni odvjetnik duzan rijesiti prijavu aku koji mu

je odredio sudac istrage.

Clanak 213.c ne predstavlja novinu,évie rije¢ o dosadasnjenilanku 225. kojim je bilo
uredeno preuzimanje kaznenog progona podastiku kao tuzitelju u stadiju istrage, koji se u
praksi analogno primjenjivao i pri preuzimanju prag za kaznena djela za koja se istraga
nije mogla provesti. No, s obzirom na aotkee specifinosti stadija istrazivanja (npr.
nepostojanje formalnog akta kojim z&pge, okolnost da joS nije zapeo kazneni postupak
pa se istrazivanje, za razliku od istrage, ne mobastaviti), ocijenjeno je potrebnim
posebnim odredbama propisati postupak preuzimaagadnog progona po o&emiku kao
tuzitelju za kaznena djela za koja je propisanaana ili kazna zatvora do pet godina. Zbog
zahtjeva strukturalne koherentnosti i ujetBraosti kaznenopostupovnog sustava te su
odredbe u bithnom suglasne odredbama kojéujueisto pitanje u istrazi¢lanak 225.), uz
uvazavanje naprijed spomenutih spéaifisti tog stadija postupanja.

Stavkom 1. propisuje se da prijedlog ést@ka kao tuZzitelja za prodenje dokaznih radniji
mora sadrzavati iste podatke kao i prijedlog @téka kao tuzitelja za prodenjem istrage
jer je oStéenik sada ovlasSteni tuzitelj koji moze disponiratoptuzbom, pa i drugge je
odrediti. Naime, sucu istrage za ocjenu osnovanmugedloga oStéenika kao tuzitelja za
preuzimanjem progona potreban je opis djela izgagpeoizlaze zakonska obiljezja kaznenog
djela, zakonski naziv kaznenog djela te kratko plozenje okolnosti iz kojih proizlazi
osnovana sumnja da je okrivljenikgmmo kazneno djelo.To stoga Sto je istrazivanje udeg
provesti samo ako postoji osnovana sumnja da jelmrik pocinio kazneno djelo za koje
oStetenik kao tuzitelj Zeli preuzeti progon, a ne postoakonske smetnje za isti. Osim toga,
isto je zn&ajno i za odrdivanje okolnosti istrazivanja prodenjem dokaznih radnjkije
provaienje istrazni sudac nalaze istrazitelju ako presti@zdokazne radnje ocijeni svrhovitim
za odlgivanje o podizanju optuznice. Nadalje, prijedlog stavka 1. mora sadrzavati
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nazng&ene podatke jer ako prije odiaga drzavni odvjetnik nije proveo radnje uz koje je
prema stavku 2¢lanka 239. bio duzan okrivljeniku dostaviti poukupcavima ili ako je
oSteenik kao tuzitelj preuzimanjem progona izmijenicentitet optuzbe, okrivljeniku, s
obzirom na intenciju norme i prirodu i svrhu dogtgyuke o pravima, a to je upoznavanje
okrivljenika s njegovim osnovnim pravima, ali i Bim Sto mu se stavlja na teret i razlozima
za postojanje osnovane sumnje, sudac istiggenu, pri takvom preuzimanju kaznenog
progona po oSteniku kao tuzitelju, dostaviti i pouku &danka 239. stavka 1. ovog Zakona,
sve radi osiguranja prava okrivljenika.

Stavcima 2.-4. propisuje se postupanje suca istiagleaju kada prihvati ili odbije prijedlog
oSteenika kao tuzitelja za prodenjem dokaznih radnji. Postupanje suca istragenu jeo
dijelu, uz uvazavanje spedifiosti stadija istrazivanja (npr. nema@gost obustave
istrazivanja jer nije rij¢ o kaznenom postupku), dieno analogno njegovom postupanju s
prijedlogom oStéenika kao tuzitelja za prodenjem istraged{anak 225. stavcima 3.-5).

Clanak 98.

Izmjeneclanka 214. ZKP/08 izvrSene su radi preciziranjaedte, pa je tako u stavku 1.
navedeno da drzavni odvjetnik moze provesti dokaadeje ili naloziti njihovo provdenje
istrazitelju. Na taj n&n se istée da istrazitel] moZze postupati samo po nalogu vihug
odvjetnika, a radi terminolosSkog us&&nja intervenirano je i u stavak 2. Prema stavku 1.
sliéaju kada je pdnitelj nepoznat, sada se mogu provesti sve dokaadeje, a ne samo
dokazna radnja ispitivanje svjedoka, kao Sto jertpisivao u ZKP/08.

Clanak 99.

Clanak 215. obrisan je kao nepotrebno ponavljamjgejevim Zakonom propisano kada i pod
kojim pretpostavkama drzavni odvjetnik moze prij@gika postupka zahtijevati od suca
istrage nalog za poduzimanje posebnih dokaznihjirakimda ga mozZze sam izdati, te tko
izvrSava nalog o provienju posebnih dokaznih radnjgldnak 332. do 339.).

Clanak 100.

Clankom 216. propisuju se pretpostavke za pdewge istrage, kao getnog stadija kaznenog
postupka, préemu je novina u odnosu nadma ureienja ZKP/08 kvaliteta sumnje koja se
traZi za provdenje istrage, kao i trenutak za&pganja kaznenog postupka ako se provodi
istraga. Naime, prema ZKP/08 za prdeaje istrage trazio se osnov sumnje, dok je sada
pretpostavka za prodenje istrage postojanje osnovane sumnje da je lgkrik paginio
kazneno djelo za koje se provodi ili se mora provssaga. Druga zri@jna novina je da se
zapdinjanje kaznenog postupka, kada se istraga progada veze uz pravormost riesSenja

0 provaienju istrage,¢ime je zapoinjanje kaznenog postupka u odnosu na ZKP/08
pomaknuto u raniji stadij.

Stavkom 1. je propisano da se istraga provodi zad@a djela za koja je propisana kazna
zatvora teZza od pet godina. Iznimno, istragu ngagbno provesti za kazneno djelo s tako
zaprijggenom kaznom, ukliuju¢i kaznu zatvora do petnaest godina¢ ye za ta kaznena
djela mogue podti tzv. neposrednu optuznicu, ako postoji osnovamarga da je okrivljenik
pacinio kazneno djelo za koje je propisana takva vistajera kazne, te ako je prethodno
ispitan, a rezultati provedenih hitnih dokaznih njackoji se odnose na kazneno djelo i
okrivljenika daju dovoljno osnova za podizanje uZnice ¢lanak 341. stavak 3.). Takvu
neposrednu optuznicu nije dakle mégodti za kaznena djela za koja je propisana kazna
zatvora teza od petnaest godina ili kazna dugaigapatvora, te ako postoji osnovana sumnja
da je okrivljenik p@inio protupravno djelo u stanju neubrojivosti, kgéaistraga, prema
stavku 2. obvezna.
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Naime, zbog koncepta zakona prema kojem je jedirstrazi mogde provesti psihijatrijsko
vjestaenje okrivljenika, obvezno je pro#enje istrage kada postoji osnovana sumnja da je
okrivljenik protupravno djelo ponio u stanju neubrojivosti.

Stavak 3. nije mijenjan jer je svrha istrage i ngdarikupljanje dokaza i podataka potrebnih
ovlastenom tuzitelju za odluku o daljnjem tijekuzkanog postupka, odnosno prikupljanje
onih dokaza kod kojih postoji opasnost od nengogsti ili otezanog izvédenja na raspravi.
Stavkom 4. propisuje se instruktivni rok u kojenzami odvjetnik, nakon Sto je ispitao
okrivljenika, pri ¢emu ispitivanje okrivljenika prije donoSenja rjefen provaenju istrage
nije obligatorno, mora odéiti 0 pokretanju istrage Sto z&iaprotiv okrivljenika donijeti
rieSenje o providenju istrage, podi neposrednu optuZznicu ili odbaciti kaznenu prijavu
Uvodenje ove obveze drzavnog odvjetnika ima za ciltizagrava osobe osumpgne za
kazneno djelo koja je ispitana, dakle ima svijesivojoj potencijalnoj ulozi okrivljenika u
kaznenom postupku i posljedicama koje iz toga pom@gu proizéi, da se u primjerenom
roku otkloni neizvjesnost glede njezinog statusa.

Clanak 101.

Clanak 217. stavak 1. propisuje da drzavni odvjetjg&enjem odléuje o provdenju istrage,
¢ime je promijenjena vrsta odluke kojom se @die o zapdéinjanju istrage. Navedeno je
posljedica izvrSenja ustavne obveze zakonodavcadizke Ustavnog suda Republike
Hrvatske za uvienjem sudske kontrole odluke drzavnog odvjetnikeiavaienju istrage, jer
protiv naloga, kojom odlukom je drzavni odvjetnik dada odlgivao o provaenju istrage,
nije moguy pravni lijek ili sredstvatije uvadenje u prethodni postupak zahtijeva Ustavni sud
Republike Hrvatske.lstim stavkom se propisuje sdastraga provodi za ona kaznena djela iz
¢lanka 216. za koja je mogei (stavka 1.) odnosno obvezno (stavak 2.) ptemje istrage i to
samo protiv odréene osobe, Sto z&iada istragu viSe nije moga provesti protiv nepoznatog
paocinitelja. Protiv nepoznatog pmmitelja mogue je provesti samo dokazne radnje pod
pretpostavkama propisanimilanku 214.

SadrZaj rjeSenja o prow#enju istrage propisan je stavkom 2. iz kojeg pexizba rieSenje o
provadenju istrage mora sadrzavati uvod, izreku i obraahje.

Premaclanku 168. ZKP/08, na koji se u ovom stavku déige, propisano je da uvod rjeSenja
uvijek sadrzi:

1) naziv tijela,

2) ime, prezime i svojstvo sluzbene osobe kojageijdla odnosno osoba koje su donijele
rieSenje ili nalog,

3) ime i prezime zapistara ako je odluka donesena u zasjedanju,

4) ime i prezime okrivljenika te identifikacijskrdy graiana,

5) kazneno djelo koje je predmet postupka,

6) datum donoSenja rjeSenja

Izreka sadrzi zakonsku osnovu afilianja i odluku Sto u odnosu na rjeSenje 0 pdargu
istrage zn& navaienje konkretne odredbe Zakona na osnovi koje dizadwjetnik odlwuje
provesti istragu, te opis djela iz kojeg proizlaaé&onska obiljezja kaznenog djela i zakonski
opis, dok se u obrazloZenju rjeSenja, preéhaaku 168., iznose utdenecinjenice i razlozi za
primjenu zakonskih odredaba, odnosno prema stavkragko obrazlozenje okolnosti iz kojih
proizlazi osnovana sumnja da je atkea osoba pinila kazneno djelo koje joj se tim
rjeSenjem stavlja na teret.

Stavkom 3. se izkito propisuje obveza drzavnog odvjetnika da u dbr@Enju rjeSenja o
provaienju istrage navede koje su hitne dokazne radmgataalno provedene prije donosenja
samog rjeSenja, upravo kako bi se naglasilo daije @dluke o istrazi mogie provesti samo
hitne dokazne radnje, te sukladflanku 216. stavku 4. ispitati okrivljenika. Osimviodenje
hitnih dokaznih radnji koje su provedene, drzawnbpvjetnik, prema stavku 3. obvezan u
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rieSenju o provéenju istrage navesti i okolnosti koje namjeraveaisti i dokazne radnje koje
¢e provesti.

Ovdje valja napomenuti da u uvodu rieSenja o pdewu istrage nije potrebno nazitaime

i prezime zapisiara buddi se rjeSenje o prod@nju istrage ne donosi u zasjedanju.

Izmjena u stavku 4. nije sustinskacvie rije¢ o preciziranju dosadasnje norme vezano za
trenutak podnoSenja obrazloZzenog prijedloga suctage za odivanjem istraznog zatvora

ili druge mjere neophodne za djelotvornaignje kaznenog postupka i zastitu osoba. Daljnja
izmjena odnosi se na zamjenu gijgosumnjicenik” rije¢ju ,,okrivljenik” .

Clanak 102.

U ¢lanku 218. stavku 1. izmijenjena je tijgnalog” o provaienju istrage rij&u ,rjesenje” o
provaienju istrage s obzirom na uveden pravni lijek pratdluke drzavnog odvjetnika o
provaienju istrage, a rife ,izdavanje rij&ju ,donoSenje”. Jednako je tako, ftje
Losumnjicenik® zamijenjena rij&u ,okrivljenik® sukladno novog zn#enju izraza wlanku
202. Nadalje, brisan je dio ,0sim ako osumefik nije poznat“ jer viSe nije moge vaienje
istrage protiv nepoznatog §aitelja.

Stavci 2. 1 7. su u cijelosti novi i predstavljagvrsenje odluke Ustavnog suda Republike
Hrvatske o potrebi uMenja sudske zastite u prethodni postupak.

Naime, Ustavni sud Republike Hrvatske &dio39.2. svoje odluke iste da iz odredbi
hrvatskog Ustava proizlazi ustavna obveza za zakarea da propiSe pravno sredstvo protiv
nezakonitog (arbitrarnog) kaznenog progona i igtragako osigura svakoj osobi za koju
postoje osnove sumnje da je¢pola kazneno djelo sudsku zastitu protiv takvoggona
odnosno istrage istici da cjelokupni tekst Ustava zfiajamstvima sudske zaStite, a
cjelokupni ustavni poredak utemeljen je na vladeprava i ngelu zakonitosttiji je sredisSnji
zastitnik sud. Zbog izlozenog, Ustavni je sud RéigabHrvatske svojom odlukom obvezao
zakonodavca da u normativnu strukturu prethodnogtuypia ugradi sudski mehanizam
zastite protiv nezakonitog (arbitrarnog) kaznenamgpna i istrage.

Sto se e opsega zahtijevane sudske zastite, dket@®9.3. odluke Ustavnog suda Republike
Hrvatske proizlazi da bi trebala obuhvatiti temalpitanja zakonitosti prethodnog postupka,
odnosno da bi sudovi morali provoditi i kontroluspmjanja pretpostavki za kazneni progon i
kontrolu zapreka za kazneni progon, Stoc¢enda bi sudska zasStita morala biti osigurana,
primjerice, radi provjere:

- je li djelo koje se stavlja na teret osobi prdoje je stvarno zageo kazneni progon (to jest
za koju je drzavni odvjetnik ¥eutvrdio da postoje osnove sumnje da je€ipita kazneno
djelo) kazneno djelo, ili

- postoje li druge zakonske pretpostavke za kazmemgjon (primjerice, ako su osnove sumnje
utvrdene arbitrarno pa postoji pravo osobe da zahtipregspitivanje zakonske osnovanosti
progona), ili

- je li djelo koje se stavlja na teret takvoj osatbuhvd&eno amnestijom ili pomilovanjem
odnosno postoje druge okolnosti koje iskljju kazneni progon”.

S obzirom na izlozenu ustavnu obvezu zakonodavtaycisna 2.-7. se u hrvatski
kaznenopostupovni sustav uvodi sudska zastitadijisiatrage.

Stavkom 2. je oddeno da okrivljenik moze u roku od 8 dana od danmifka rjeSenja o
provaienju istrage podnijeti Zalbu, koja se podnosi dnbaw odvjetniku kojce je, zajedno sa
spisom, odmah dostaviti sucu istrage na @danje. Rok za zalbu od 8 dana propisan je radi
omoguavanja okrivljeniku da efektivno koristi svoje poazalbe, uvazavagiinjegovo pravo
uvida u spis predmeta. Sudac istrage odluku mongedou roku od 8 dana od dana primitka
Zalbe i spisa, Sto je propisano stavkom 4., a akomuroku ne odléi o Zalbi okrivijenika,
drzavni odvjetnik ovlasten je nastaviti s prdeajem istrage.

Stavkom 3. se propisuju vrste odluka koje suda@adst moze donijeti odéwjuci o Zalbi
okrivljenika protiv rjeSenja drzavnog odvjetnikapoovaienju istrage, te time posredno i
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Zalbene osnove za pobijanje rjeSenja o pdewu istrage u opsegu nazeaom u tdci 39.3
odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske.

Naime, iz odredbe stavka 3c¢ke 3. proizlazi da okrivljenik rjeSenje o praiemju istrage
mozZe pobijati iz razloga navedeniltlanku 224. stavku 1. &oi 1.-3. tj.ako djelo koje mu se
stavlja na teret rjeSenjem o pra@emju istrage nije kazneno djelo za koje se progmmi
sluzbenoj duznosti, ako postoje okolnosti kojejigklju krivnju okrivljenika, osim u skaju

iz ¢lanka 549. stavka 3. ZKP/08, te ako je nastupikstaza kaznenog progona ili je djelo
obuhva@eno amnestijom ili pomilovanjem ili ako postoje geuokolnosti koje iskljéuju
kazneni progon, odnosno ako nema osnovane sumngakaivljenik painio kazneno djelo
koje mu se rjeSenjem stavlja na teret.

Stavkom 3. propisuju se odluke koje sudac istragezemdonijeti rjeSavafi o Zzalbi
okrivljenika. Tako¢e sudac istrage rjeSenjem odbaciti Zalbu okrivijarkiao nepravovremenu
ako je podnesena izvan roka iz stavka 2. alfagka, dokée je odbaciti kao nedopustenu ako
je podnesena od osobe koja nema pravo Zalbe pteniaisl. ovogilanka.

Ako su ispunjene formalne pretpostavke za &dhnje tj. ako je zalba pravodobna i
podnesena od ovlastene osobe, sudac istegenjoj meritorno odkivati na n&in dace je
odbiti ako ocijeni da nije osnovana, odnosno datgogotreban stupanj sumnje da je
okrivljenik patinio kazneno djelo za koje se provodi istraga, &en@ postoje zapreke za
kazneni progon, a ako Zzalbu ocijeni osnovanom, vptih ¢e je te moze rjeSenje o
provaienju istrage ukinuti u cijelosti ili djelor@mo.

Sudac istragée rjeSenjem ukinuti rjeSenje o praiemju istrage ako utvrdi postojanje razloga
iz stavka 3. ttke 1. i 2. dok u odnosu nactar 3. stavka 3. moze ili ukinuti rjeSenje ako
nalazi da ne postoji osnovana sumnja, a da senesthi mogla utvrditi niti provéenjem
dodatnih dokaznih radnji, do&e, ako smatra da je za odluku o osnovanosti Zalkbdeg
postojanja osnovane sumnje potrebno pdewnge odrdenih dokaznih radnji, naloziti njihovo
provaienje drzavnom odvjetniku u odienom roku.

Stavkom 4. propisan je rok sucu istrage za &dénje o zalbi okrivljenika kao i procesna
posljedica neodkivanja u tom roku, kadé Zalba prestati biti suspenzivnog karaktera.
Stavkom 5. propisano je da, nakon provédenja nalozenih mu dokaznih radniji, drzavni
odvjetnik dostaviti spis sucu istrage radi donodergluke povodom Zalbe.

Stavkom 6. se propisuje pravo zalbe drzavnog odi@tprotiv rjeSenja suca istrage kojim se
ukida rjeSenje o prodmnju istrage, ako nije bilo naloZzeno prdeaje dodatnih dokaznih
radnji po istraznom sucu.

Stavak 7. je dosadasnji stavakégnka 218., osim Sto je rije,nalog” o provalenju istrage,
zamijenjena rij&u ,rjeSenje” o provdenju istrage, te brojevi i rigg ,55. stavak 5.°
zamijenjeni su brojevima i riggma ,47. stavka 1. ttka 1.do 4. i 7., jer se dlanku 47.
stavku 1. tokama 1.-4., i 7. propisuju prava koja @&eik ima u stadiju istrage, te s kojima
ga tijelo koje vodi istragu mora upoznati.

Clanak 103.

Clanak 218.a raztwje institute odgode dostave rjeSenja o pdaviju istrage koji je u
ZKP/08 bio reguliran ¢lanku 218. stavcima 3.-5.

Stavkom 1. dopunjen je stavakcBanka 218. ZKP/08 na e da je, izvrSavajti tocke 108.-
111.1. odluke Ustavnog suda Republike Hrvatskepipamo da se moZe odgoditi dostava
rjeSenja o providenju istrage samo za kataloSki navedena kaznetaz#jekoja je ocijenjeno
da su po svojoj prirodi takva da prijete organizom Zivotu zajednice, te pod daljnjom
pretpostavkom da bi se dostavom rjeSenja o pienjoi istrage ugrozio zivot ili tijelo osobe
ili imovina velikih razmjera. Rok za koji je mo¢el odgoditi dostavu rjeSenja o praenmju
istrage je najviSe trideset dana od dana njegouasinja.
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Vazno je napomenuti da se takva odluka moze pobhijgtrigovorom zbog povrede
postupovnih prava obrane &anka 239.a aéemu takder odliuje sudac istrag&ime se
pojatava sudska zastita prava okrivljenika u prethodpostupku.

Stavak 2. je u odnosu na stavaklanka 218. ZKP/08 izmijenjen samo u dijelu da s#aa

za odgodu dostave rjeSenja o préeoju istrage navode u sluzbenoj biljeSci koja €& vie
upisuje u upisnik kaznenih prijava,dvee prilaze u spis, sve kako bi okrivljenik po cjeju
prava na uvid u spis mogao vidjeti sadrzaj sluzbeifjeSke i razloge za odgodu dostave
rieSenja o provdenju istrage, te eventualno podnijeti prigovor zlmmyrede postupovnih
prava obrane iZlanka 239.a.

Clanak 104.

Clanak 219. stavak 3. predstavlja novinu kojom sepisuje nemogtnost da drzavni
odvjetnik nalogom povjeri istrazitelju ispitivanjekrivljenika kojem se stavlja na teret
kazneno djelo iz nadleznosti Zupanijskog suRatio takve izmjene je osiguranje viSeg
standarda zastite prava okrivljenika uvazagiajazinu kaznenog djela zaje je painjenje
osnovano sumnjiv.

Dosadasnji stavci 4. i 5. brisani su kao suvisnijgebila rije¢ o n&elnim, deklaratornim
odredbama koje su ugiwale na odredbe o tieu provaienja posebnih dokaznih radnji,
postupanja s osobnim podacima prikuplijenim tijekastrage i privriemeno oduzetim
predmetima koji trebaju posluziti kao dokaz u kawra postupku. Takvo ponavljanje nije
potrebno budéi je Zakonom o kaznenom postupku propisano posfapatim sliajevima.

Clanak 105.

Clanak 220. stavak 1. nije u osnovi bitno izmijenjgsim $to je ispustena re‘drzavni
odvjetnik” budii iz odredbi Zakona proizlazi da istragu i dokazadnje provodi drzavni
odvjetnik ili provaienje dokaznih radnji nalaze istrazitelju. Ovim t®/kom propisuje ovlast
istrazitelja da, kada po nalogu drzavnog odvjetmka odi dokaznu radnju, provede i druge
nenaloZzene mu dokazne radnje koje su s naloZzend@zdom radnjom u svezi ili iz nje
proistjeu, ali pod uvjetom postojanja opasnosti od odgode.

Stavak 2. je sadrzajno neizmijenjen stavakil@8nka 220, osim Sto je rije“stavka 2.ovog
¢lanka”, s obzirom na numerolosku izmjenu uvjetovaniganjem dosadasnjeg stavka 1.kao
suvisnog, zamijenjena rijps “stavka 1. ovoglanka”. No, obveza istrazitelja da prije, ili ako
to nije mogao tadaciniti, odmah nakon provienja dokazne radnje koja proisgeili je s
nalozenom mu dokaznom radnjom u svezi, obavijegtavhog odvjetnika i nadalje ostaje
neizmijenjena.

Clanak 106.
Clanak 221. ZKP/08 izmijenjen je bududa je ¢lanak 52. brisan, a prava o&aika su
propisanalankom 47.

Clanak 107.

Clanak 223. stavci 1. do 7. ZKP/08 nisu u bitnomemjini, osim $to je u stavcima 1., 5. i 6.
rije¢ ,nalogom“ odnosno ,nalog* zamijenjena djma ,rjeSenjem“ odnosno ,rjeSenje”. Na
taj je n&in propisano da se, analogno rjeSenju o pdewu istragegijom pravoma@nogu
zapainje kazneni postupak, i o prekidu i o nastavkurage, dakle kaznenog postupka,
odlucuje rjeSenjem¢ime je, sukladno odredbama o pravu na Zalbu prsenja, osigurano
pravo zalbe nezadovoljnoj strani. Osim toga, tirmeogigurano da i drzavni odvjetnik o
prekidu istrage odHuje istom vrstom odluke kao i sudac istrage kadsiga istragu iz istih
razloga, na temeljdlanka 226. stavak 1. Jednako je tako u stavkupBawjena ¢ita omaska
dosadasnjeg teksta odredbe némda je rij& ,stavak 1.” zamijenjena rijgu ,stavak 2.” jer
postupanje suca istrage uddju prekida istrage u stavku danka 226. propisuje donoSenje
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rieSenja o prekidu kada utvrdi za to postojanjeonsakih razloga, dok stavak 2. propisuje
postupanje suca istrage u &ju prekida istrage, ako je okrivljenik liSen sloleo koju
situaciju urduje i stavak 5¢lanka 223.

Zaklju¢no, u stavku 3. briSe se mjgnepoznat” jer se istraga viSe ne moze voditi igrot
nepoznatog okrivljenika, pa tanjenica ne moze vise biti razlog za njezin prekid.

Clanak 108.

Clanak 224. stavci 1. i 2. ZKP/08 nisu sustinski ijemjeni. | nadaljece drzavni odvjetnik
obustaviti istragu ako utvrdi postojanje formaliftbcke 1. do 3.) i materijalnih (t&ka 4.)
zapreka za njezino prowtenje time da je radi uskianja zakonskog izfaja izmijenjena téka

2. stavka 1. te je umjesto pozivanja &anak 549. stavak 3. ovog Zakona, izrijekom
navedeno pénjenje protupravnog djela u stanju neubrojivosti.

Izmjena u stavcima 1. i 2. odnosi se na okolnoddrdavni odvjetnik sada o obustavi istrage
odluCuje istom vrstom odluke - rjeSenjem, kojom vrstodiuge odlkuje i o provaeniju
istrage, a tom vrstom odluke odiye i sudac istrage kada iz istih razloga istragustavlja
na temelju¢lanka 226. stavak 1. Osim ujedasanja sustava, takva je izmjena &jaa i
stoga Sto rezultira mogno&u pobijanja odluke o obustavi istrage sukladno itirag o zalbi
protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika. Daljnja izmgeadnosi se na drugucenicu stavka 2.
koja je preformulirana, ali njezin sadrzaj nije ignjen jer i nadalje postoji obveza drzavnog
odvjetnika da, kada obustavi istragu, 68teku dostavi sada rjeSenje o obustavi, te g&ipou
njegovim pravima izlanka 55.

Clanak 109.

Izmjenama i dopunamélanka 225. ZKP/08 nije izmijenjeno postupanje é&stéka kao
tuzitelja pri podnoSenju prijedloga za prdenje istrage niti postupanje suca istrage po tom
dosadasnje primjene zakona u praksi.

Dopuna stavka 1. riggma “za kaznena djela za koja se istraga provodgdgtavlja samo
pojasnjenje dosadasnje norme i intencije zakonaduadi je jasno da se prodenje
istraga moze predloziti samo za kaznena djela 7a jeoprema zakonu moge provesti
istragu, dolce za druga kaznena djela, za kojaedrzavni odvjetnik ili po njegovom nalogu
istrazitelj provodi dokazne radnje, sudac istrag®, prijedlog oSigenika kao tuzitelja ocijeni
osnovanim i prihvati, takiter naloziti istrazitelju proutenje dokaznih radnji. Postupanje
oSte&enika kao tuzitelja i suca istrage pri preuzimakganenog progona za kaznena djela za
koja se provode dokazne radnje sada je propisa@tawi XVI lzvidi i istrazivanje, téka 6.
Istrazivanjeglanak 213.c radi jasie zakonskog teksta i strukture Zakona.

Stavak 1. dopunjen je sadrzajem koji prijedlog @stéka kao tuziteljla za prodenjem
istrage mora imati da bi po njemu sudac istrageanqgpstupati. Naime, sudac istrage nije
ovlasteni tuzitelj i ne oddelje sadrzaj i opseg istrage,éve to, u ovoj postupovnoj situaciji,
ovlaSten diniti upravo i samo ostenik kao tuzitelj koji, preuzimagi kazneni progon,
raspolaze i s inkriminacijom. 1z tog je razloga nebho da u prijedlogu bude nazeao
drzavno odvjetnistvo koje je odbacilo kaznenu prj@dnosno obustavilo istragu, te oznaka
njegovog rjeSenja u odnosu na koji se preuzima@rogli i opis djela iz kojeg proizlaze
zakonska obiljezja kaznenog djela i zakonski nazkelnosti te kratko obrazloZenje okolnosti
iz kojih proizlazi osnovana sumnja da je okrivljepiocinio kazneno djelo, te dokazne radnje
koje se predlaze provesti. Vdilgacuna da je oStenik kao tuZiteljcesto pravni laik, zbog
c¢ega se od njega ne moze zahtijevati isto kao i kwhog odvjetnika, kao sttnog
drzavnog tijela, zakonopisac je snizio zahtjev deetenofu prijedloga za prowtenje istrage
na n&in da osStéenik kao tuzitelj nije u obvezi u prijedlogu navesktolnosti koje predlaze
istraziti, te pitanja o kojima je potrebno ispitatiraiene osobe, ali je, kao ovlasteni tuZzitelj,
obvezan navesti dokazne radnje koje predlaze piouesstrazi buddi sudac istrage nije
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ovlasteni tuzitelj i ne disponira s inkriminacijopa stoga ne moze niti odredi sadrzaj i opseg
istrage.

Izmjena u stavku 2. posljedica je shizavanja zahtedreéenosti prijedloga oStenika kao
tuzitelja za provdenje istrage, zbogega se propisuje da rjeSenje suca istrage o {eoyo
istrage mora sadrzavati samo podatk&anka 217. stavak 2. ovog Zakona, ali ne i podatke
¢lanka 217. stavka 3. tj. okolnosti koje je potrebsioaziti, te pitanja o kojima je potrebno
ispitati odreéiene osobe buduse navdenje tih okolnosti u prijedlogu za praienje istrage
viSe ne zahtijeva od o$tenika kao tuZzitelja. RjeSenje suca istrégemeiutim, iz prethodno
izlozenih razloga, sadrzavati podatke o onim dokaziadnjama, predlozenim po o&aiku
kao tuzitelju, koje je sudac istrage ocijenio ssisidnim provesti.

Stavak 3. je dosadasSnja druga&emica stavka 2¢lanka 225. koja je radi lognosti i
preglednosti norme izdvojena u poseban stavak, dyshedstavlja osnovu za odbijanje
prijedloga osStéenika kao tuzitelja za prodenje istrage. Sama odredba sadrzajno nije
mijenjana.

Stavci 4. i 5. predstavljaju dosadasnje stavke 4, koji sadrzajno nisu izmijenjeni, budu
ovim Zakonom nije mijenjan taj dio postupanja, tava i obveza suca istrage, istrazitelja i
oStetenika kao tuzitelja, u séaju kada je kazneni progon preuzeo ésitgk kao tuzitel].

Clanak 110.

Clanak 226. stavak 1. ZKP/08 izmijenjen je u opseguova iz kojih sudac istrage moze
obustaviti istragu na ke da sada moze obustaviti i ako ocijeni da nemkada da je
okrivljenik pccinio kazneno djelo. Ovo proSirenje osnove za olwstistrage po sucu istrage
logicna je posljedicatinjenice da sada sudac istrage, ¢dju¢i o zalbi protiv rjeSenja
drzavnog odvjetnika o prodenju istrage, cijeni i postojanje osnovane sumpgeje u duhu
izmijenjenog koncepta ovlasti suca istrage da anijakom istrage, iz iste osnove, istragu
mozZe i obustauviti.

Stavak 2. i dosadasnji 3., koji postaje 4. su ngenjeni, dok je¢lanak dopunjen stavkom 3.
Prema novom stavku 3. pravo Zalbe na rjeSenje stigaye o prekidu ili obustavi istrage
imaju drzavni odvjetnik i okrivljenik, ali ne i o&tenik kao tuzitelj. Naime, supsidijarni
tuzitelj je sudsku zaStitu dobio pri odluanju suca istrage 0 osnovanosti preuzimanja
kaznenog progona, a budlsudac istrage vodi istragu kada je 6étek kao tuzitelj ovlasteni
tuzitelj, to je isti mozZe i prekinuti ili obustauitOsim toga, oStenik premaclanku 55.
ZKP/08, ima pravo preuzeti kazneni progon samo kadavni odvjetnik, kao tijelo progona,
utvrdi da nema osnova za kazneni progon ili odestaoh optuzbe, ali ne i zbog odluke suda
kojom se utwiuje postojanje razloga za obustavu istrage diéibliod odustanka drzavnog
odvjetnika.

Clanak 111.

Clanak 228. stavak 2. ZKP/08 je brisan zbog promjéwoecepcije sastavljanja spisa
predmeta, koji sada sastavlja drzavni odvjetnifepibnoSenja rjeSenja o pralenju istrage
(¢lanak 202. stavak 39.), a sve radi ostvarenja po&vialjenika na uvid u spis predmeta.
Dosadas$nji stavak 3. postao je stavak 2., timeeddopunjen obvezom drZzavnog odvjetnika
da obavijesti okrivljenika | oSéenika o zavrSetku istrage, koja obveza obavjeStavni
dosada proizlazila izlanka 234. stavak 1.

Dopuna stavka 2. u odnosu na obavjeStavanje odnidp da je istraga zavrSena predstavlja
samo pojasnjenje obveze drzavnog odvjetnika kqjeema postojem Zakonu proizlazi iz
¢lanka 234. stavka 1. Radi prava éste@ka na obavijest o postupanju drzavnog odvjetnika
ovom se dopunom obvezuje drzavnog odvjetnika dagtenika obavijesti o zavrSetku istrage
kako bi isti imao saznanja o tijeku kaznenog pdsaup kojem je oSten.
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Clanak 112.

Sadasnjiclanak 229. je dosadasSnjlanak 230., djelondho dopunjen i izmijenjen. Zbog
logicnosti strukture zakona odredbe o rokovima dovesétkage (dosadasnjlanak 230.)
premjesten je ispred odredbi o rokovima podizapfaiinice (dosadasnji 229.).

Stavak 1. dopunjen je prvomcenicom iz koje proizlazi obveza drzavnog odvjetnda
istragu zavrSi u roku od 6 mjeseci. Vazno je naputieda je rok za zavrSetak dokaznih
radnji 6 mjeseci od upisa kaznene prijave u upigaiknenih prijava, Sto proizlazi &anka
206.b.

Stavak 2. neizmijenjen je dosadasnji stavakclanka 230, osim Sto su zbog jaseo
zakonskog teksta i intencije zakonopiscacrijgproduljiti za joS Sest mjeseci® odnosno
»produljiti za joS dvanaest mjeseci” zamijenjenedima ,produljiti za najviSe Sest mjeseci “
odnosno ,produljiti za najviSe dvanaest mjesecKdkai se naglasila mognost produljenja i
za krae vrijeme od Sest, odnosno dvanaest mjeseci, owstanju predmeta i radnjama koje
je joS potrebno provesti.

Stavak 3. prva enica je neizmijenjen dosadasnji stavakl8nka 230., dok druga ¢enica
predstavlja dopunu prema kojoj se okrivljenik maderatiti prituzbom viSem drzavnom
odvjetniku i ako drzavni odvjetnik, u roku od 48tisad njegova ispitivanja, nije donio
rieSenje o provienju istrage ili podigao optuznicu. Dopunom stadkdzvrSena je odluka
Ustavnog suda Republike Hrvatske tkimma 122b i 246. stavku 2. al.1., deajem u okviru
drzavnog odvjetniStva instancijskog pravnog sreagiotiv odugovléenja postupka i drugih
nepravilnosti u radu drzavnih odvjetnika koje dowodo nedjelotvornosti prethodnog
postupka. Takvom dopunom se dodatno Stite i pravanajicenika jer mu se omoguje da
podnoSenjem prituzbe otkloni neizvjesnost vezansvogu poziciju eventualnog okrivljenika
i pravne posljedice koje iz toga proizlaze.

Stavak 4. je neizmijenjen dosadasnji stavalahka 2

Clanak 113.

Clanak 230. propisuje rokove u kojima drzavni odviletnakon zavr$ene istrage, mora godi
optuznicu ili obustaviti istragu odnosno rokoverefpostavke produljenja tih rokova. Ta je
materija dosada bila propisanackanku 229., koji je sada, iz prethodno izloZeniloga
logicnosti strukture zakonskog teksta, postéanak 230., te je premjeSten iza odredaba o
rokovima zavrSetka istrage.

Izmjene u stavku 1. i 2. rezultat su izvrSenja kdllWstavnog suda Republike Hrvatske ke
112.-115.3) prema kojima je dosadasnjtinapropisivanja rokova za podizanje optuznice
(Clanak 229. stavak 1.) ukazivao na potrebu preispifa objektivnosti redovitog roka iz
stavka 1.¢lanka 229. za podizanje optuznice (15 dana) krézmur stvarnih mogénosti
njegova postivanja s obzirom na vrijeme potrebngianje i podizanje optuznice. Osim
toga, po ocjeni Ustavnog suda Republike Hrvatstajak 2.¢lanka 229. bio ustavnhopravno
neprihvatljiv zbog tzv. ofeg roka za podizanje optuznice od 6 mjeseci kojiopeni
Ustavnog suda Republike Hrvatske “u cijelosti ptava svrhu, smisao i ciljeve prethodno
postavljenin pravila o kratkom redovitom roku zadpzanje optuznice i njegovim
dopusStenim produljenjima.”

lzvrSavajiéi odluku Ustavnog suda Republike Hrvatske, u stavkuravnotezeni su rokovi
propisani za podizanje optuznice ili obustavu grabdnosno rokovi za produljenje, i to
uvazavajdi slozenost predmeta. Tako se kao redovni rokatizpnje optuznice propisuje
15 dana od dana upisa zavrSetka istrage u upissmkehih prijava odnosno 30 dana u
slozenim predmetima. Taj rok visi drzavni odvjetmioze produljiti za najviSe 15 dana,
odnosno 30 dana u sloZenim predmetima.

Kao iznimka, i to neovisno o slozenosti predmete uvazavajdi mogunost pojave
objektivnih i neskrivljenih razloga kofie uzrokovati nemoguost drzavnog odvjetnika da u
propisanom mu roku podigne optuznicu (npr. bolesaehog odvjetnika), a imajuna umu
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zakonske posljedice vezane za propusStanje tog mkstavku 2. propisuje se mdgost
produljenja tih rokova za najviSe 15 dana po vigggavnom odvjetniku.
Stavci 3. i 4. su neizmijenjeni dosadasn;ji stavei4d3 clanka 229.

Clanak 114.

Izmjena u¢lanku 231. rezultat je izmjene koncepta tajne g&tra nejavnu istragu. Osnovna je
razlika u pravima i obvezama onih koji prisustviljusudjeluju u nejavnoj istrazi, odnosno
trec¢ih koji su saznali za sadrzaj postupovne radnje@gaene tijekom nejavne istrage. Naime,
kao Sto je vé obrazlozeno kodlanka 213. stavak 3., u istrazi koja je u cijelatu dijelu
proglasena tajnom, osobe kojima zakon dopusSta gtvisuanje radnji vezane su tajiasi
odavanjem onoga Sto su tada saziale kazneno djelo. Za razliku od toga kada je gsira
nejavna, osobe kojima zakon dopusSta sudjelovatjoy msu vezane tajnés i odavanjem
informacije koju su saznale prisustvovanjem u Btre ¢ine kazneno djelo. U nejavnoj
istrazi, kao Sto sama rij&kaze, javnost ne moze prisustvovati.

Prema ovom konceptu, istrag@u pravilu biti nejavna, Sto je propisano u statkiznimno,
prema stavku 2. ako bi javno objavljivanje podatakastrage Stetilo probicima postupka,
tijelo koje vodi istragu, dakle drzavni odvjetnik sudac istrage, moZze odiuda je istraga
tajna,:

1) radi zasStite osobe nde od osamnaest godina,

2) na zahtjev Zrtve iZlanka 45. ZKP-a, tijekom njezina ispitivanja kagesioka

3) zastite sigurnosti i obrane Republike Hrvatske,

4) zastite tajne, kojoj bi Stetila javna rasprava,

5) zastite javnog reda i mira,

6) zastite osobnog ili obiteljskog Zivota okrivljka, Zrtve, oStéenika ili drugog sudionika u
postupku.

O tajnosti istrage tijelo koje vodi postupak adlje rjeSenjem koje nije suspenzivnog
karaktera. Ako je istraga proglasena tajnom, odakje sudjeluju u radnji u takvoj istrazi

duzne su kao tajnéuvati ¢injenice ili podatke koje su saznale kod obavljaejaadnje, a sve

druge osobe koje saznaju sadrzaj radnje odndasamenice ili podatke prikupljene tom

prilikom i odaju ih, odgovaraju za kazneno djel@eanja sluzbene tajne.

Clanak 115.

U ¢lanku 234., u odnosu na dosadastginak koji je propisivao istu materiju, izvrSene su
terminoloSke i sadrzajne izmjene.

Tako je u stavku 1. rife ,nalog“ o provaenju istrage zamijenjena r§@ ,rieSenje” o
provaienju istrage, dok je stavak u preostalom dijeluzmgenjen. Takocée drzavni
odvjetnik, ako prihvati prijedlog okrivljenika i dalje provesti predloZzenu dokaznu radnju,
time da svoj prijedlog okrivljenik moze podnijetjkasnije do primitka obavijesti o zavrSetku
istrage, atemuce biti pisano obavijeSten, preranku 228. stavak 2.

Sadrzajne izmjene izvrSene su u stavku 2. danrda je propisana obveza suca istrage da ako
ne prihvati prijedlog okrivljenika za prodenjem dokazne radnje istog o tome pisano
obavijesti, ¢cime je osigurano pravo okrivljenika na informaciju osnovanosti njegovog
prijedloga. U preostalom dijelu, postupanje drzaymalvjetnika, ako ne prihvati prijedlog,
kada ga je duzan u roku 8 dana dostaviti sucwgstrabavijestiti o tome okrivljenika, te suca
istrage koji ako taj prijedlog prihvati nalaze drisam odvjetniku provéenje dokazne radnje
ostaju neizmijenjeni.

Zamjena rijéi ,osumnjicenik u stavku 3. i 4. rijgu ,okrivljenik* izvrSena je s obzirom na
odreienje pojma okrivljenik &lanku 202. stavku 2. t&a 2.

lzmjena u stavku 3. dopunom d@a o0 mjestu i vremenu prodenja dokazne radnj&ije
provaienje je nalozio sudac istrage biti obavijeStenaaoér predstavlja pojasSnjenje
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dosadasnje norme, time da je, uvazasiajazloge odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske
(tocka 190.), izmijenjena odredba o namosti okrivljenika liSenog slobode naciétu za
provaienje dokazne radnje iz stavka 1. i 2.

Naime, u téci 190. svoje odluke, Ustavni sud Republike Hrvatgkpozorava da nitko, pa ni
sud, ne smije imati diskrecijsku ovlast oglati "o potrebi" prisutnosti optuzenika na
raspravi pred sudom. Un&ttome Sto ima branitelja, optuzenik uvijek ima prdoiti prisutan
na raspravi i to mu pravo nitko ne smije uskraliitoduzeti protivnho njegovoj volji ili mimo
njegove volje, a ponajmanje neovisni i nepristrand koji odlduje o njegovoj krivniji.
Cinjenica da je rij¢ o optuzeniku liSenom slobode u tom je smislu potpiselevantna.

Prema tome, smatra |li zakonodavac da postoje abpektlegitimni i ustavnopravno
opravdani razlozi zbog kojih postoji potreba dazes&konom posebno uredi prisustvovanje
optuzenika liSenog slobode na raspravi pred sudhran je u samom zakonu odrediti te
iznimke na objektivan 1 jednoztan n&in uz istodobno propisivanje obveznog
prisustvovanja branitelja takvog odsutnog optuZzanmilo kakva sloboda procjene suda ili
bilo kojeg drugog drzavnog ili javnog tijela u tganju nije dopustena”..

S obzirom na izlozeno, u stavku 3. se sadadrai okrivljenika liSenog slobode nati&tu

iz stavka 1. i 2 daje na dispoziciju okrivljenikojkée na to reiste biti doveden ako mu zeli
prisustvovati, a ako pristane i za to postoje t&tinivjeti, omoguiti ¢e mu se sudjelovanje
putem audio-video udaja. Na taj se r@n omoguuje aktivno sudjelovanje okrivljenika
liSenog slobode tijekom prodenja dokazne radnje po njegovom prijedlogu.

Jedina iznimka kada okrivljenik liSen slobodeaditi doveden na tiste iz stavka 1. i 2.
ovog ¢lanka je kada je raspravno nesposoban ili zbogotegkuSenog zdravstvenog stanja
nije u mogunosti sudjelovati na riStu, no tadaée tom r@isStu obvezno prisustvovati
branitelj (budii je tada rij€ o obveznoj obrani prem#anku 66. stavku 1. t@i 1.), kako to
proizlazi i iz odluke Ustavnog suda Republike Hskat cime ¢e biti zaSttena prava
okrivljenika.

Clanak 234. je dopunjen stavkom 5. kojim se izrijekpropisuje da drzavni odvjetnik, kao
tijelo koje provodi istragu, neovisnodnjenici Sto se provodi dokazna radnja po prijedlog
okrivljenika, prvi postavlja pitanja svjedoku iljestaku, te mu se daje ovlast da zabrani
pitanje za koje smatra da je nedopusteno ili nevazn predmet. Radi provjere ispravnosti
pacinitelja kaznenih djela za koja se progoni po skrn) duznosti, da zabrani pitanje
propisana je obveza da se zapiknkonstatira pitanje i odluka drzavnog odvjetnikaom
pitanju, sve radi ocjene eventualne povrede pravane kasnije u postupku.

U preostalom dijelu, dokazna radnja ispitivanjaedgka ili vjeStaka provodi se prema
pravilima o ispitivanju svjedoka ili vjeStaka, tinta se, prema praksi Europskog suda za
ljudska prava i Vrhovnog suda Republike Hrvatskeasa da je n#lo kontradiktornosti
zadovoljeno u skaju uredne dostave poziva obrani, a ne pod uvjetjggaine fakténe
naza@&nosti r@istu.

Clanak 116.

Clanak 236. sustinski nije izmijenjen, osim &to jestavku 1. dopunjen pretpostavkom
obligatornog provdenja dokaznog «asSta radi ispitivanja osobe s kojom je okrivijenik
braku ili izvanbr&noj zajednici, srodnika okrivljenika u ravnoj loarodnika u pobinoj lozi

do tr&ega stupnja zakljino te srodnika po tazbini do drugoga stupnja zakbu te
posvojenik i posvoijitelj okrivljenika u odnosu naj& postoji bojazan da 6e iskazivati.
Takvo zakonsko rjeSenje posljedica je promjene &pte vezano uz postupanje sa
zapisnikom o ispitivanju privilegiranog svjedoka jikge, propisno upozoren, otklonio
blagodat i iskazivao da bi pri ponovnom ispitivatglivu blagodat prihvatio. Prema ZKP/08
prethodni iskaz privilegiranog svjedoka koji je agkvao, pa pri ponovnom ispitivanju
prihvatio blagodat, bio bi izdvojen iz spisa i jamu se ne bi mogla temeljiti presuda, dok se
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sada takav zapisniéita pod uvjetom da je privilegirani svjedok bio pigeno upozoren i na
blagodat i na okolnost d& se njegov iskaz tijekom kojeg je otklonio blagodekazivao,
ako naknadno prihvati blagodat, pitati.

Clanak 117.

Clanak 237., koji u stavku 1. propisuje postupanjeasistrage ako prihvati prijedlog za
odreifivanju dokaznog r@sta, a u stavku 2. postupanje ako ne prihvatieglgg, ostaje
neizmijenjen u odnosu na dosadasnjeieinge tog instituta.

Stavak 3. takder ostaje neizmijenjen jer sudac istrage i nadaigyodi dokazno r@ste na
kojem se ispituje zageni svjedok prema pravilima t#anka 297. ovog Zakona koja drgu
n&cin ispitivanja tog svjedoka.

Stavak 4. je dopuna kojom se propisuje da sudaagistmoze, ako bi javno objavljivanje
podataka s dokaznogdiéta Stetilo probicima postupka, dokazngigte proglasi tajnim ako
je to potrebno radi zaStite osobe ddaod osamnaest godina ili ako postoji zahtjev Zitve
¢lanka 45. ZKP/08, tijekom njezina ispitivanja kagesloka, odnosno da, nakon ispitivanja
nazanih, dokazno réiSte moze proglasiti tajnim, ako bi javno objawijnje podataka Stetilo
probicima postupka, a to je potrebno radi zaStigeiraosti i obrane Republike Hrvatske,
zastite tajne, kojoj bi Stetila nejavnost dokazmnofiSta, zastite javnog reda i mira, te zastite
osobnog ili obiteljskog zivota optuzenika, zrtv8fedenika ili drugog sudionika u postupku.
Ako sudac istrage dokaznociste odredi tajnim upozorite osobe koje u njemu sudjeluju da
je odavanje tajne kazneno djelo, a sve osobe layaagu sadrzaj tajnog dokaznogista
duZne su kao tajntuvati¢injenice ili podatke koje su tom prilikom saznale.

Odluka da lice dokazno r&iste odrediti tajnim ili ne, ne ovisi o tajnostirazivanja ili istrage
jer je realno mogte da razlozi za oddésanjem tajnosti mogu postojati samo u odnosu na
dokazno re¢iSte. Na ovaj je nan jednako tako osigurano da sudac istrage, kavqui
dokazno re¢iSte, samostalno odluje o potrebi tajnosti radnje koju provodi, te da p
odluéivanju nije vezan eventualno (ne)odeaom tajno&u istrazivanja ili istrage.

Clanak 118.

Izmjene uclanku 238., stavcima 2. i 5., gdje je &jgosumnjienik” zamijenjena rijgu
»=okrivljenik” u odgovarajdem padezu posljedica su promjene u definicijéilopgpojmova
(Clanak 202. stavku 2. toi 2.), s obzirom na okolnost da se dokaznisSte provodi tijekom
istrazivanja i istrage, kao i buéiuise na dokaznom &é®tu provode dokazne radnje za koje je
sada propisana i pretpostavke postojanja osnowanasjs.

Stavkom 2. dana je moguost osobama koje su prisutne dokaznomsto da u svezi sa
zapisnikom stave primjedbe kaje se zabiljeziti u nastavku zavrSenog zapisnika.

Izmjena u stavku 5. posljedica je izmjendlanku 239., gdje se sada u stavku 3., a ne viSe 4.,
propisuje postupanije tijela koje provodi radnju &audivrdi da okrivljenik nije primio pouku o
pravima. Buddi dokazno r¢iSte provodi sudac istrage, ako utvrdi da okrivilkemije primio
pouku, postupitice prema stavku lanka 239., odnosno zast&® i urliti mu je, te tek
potom nastaviti s dokaznimdigtem.

Clanak 119.

Clanak 239. nije sustinski izmijenjen, &/g& samo stavak 1. dopunjen gkom 4., kako bi
okrivljenik odmah bio poten o pravu na sluzenje svojim, odnosno jezikom goyori i
razumije, te posljedno, ako ne govori i ne razumije jezik postupka avprna tuméa.
lzmjena u téci 3., pri updivanju naclanak 184. sada stavak 4. i 5., posljedica izmjege
¢lanka, pa i numeroloski, vezano za okrivljenikovaym uvida u spis, dok je sadalka 5.
(ranije 4.) samo dopunjena poukom okrivljeniku pravu na tzv. siromaskog branitelja, uz
pravo na branitelja po vlastitom izboru ili po dbehoj duznosti.
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Stavak 2. dopunjen je ¢kom 5. kojom se propisuje d@ se okrivljeniku pouka o pravima
dostaviti i uz obavijest iZlanka 213. stavka 2. ovog Zakona, dakle kada ga seku od 3
dana od dana prodenja prve dokazne radnje obavjeStava o provedeokgzmhoj radnji.
Ovom dopunom je osigurano d& okrivljenik biti odmah upoznat sa svojim temetpni
pravima tijekom postupka, kao i Sto mu se stavhateret te iz kojih okolnosti proizlazi
oshovana sumnja protiv njega.

U preostalom dijelu, dosadasnji stavak 4. postastggak 3., a stavak 3. stavak 4., zbog
logi¢nosti normi s obzirom na tijek postupanja koja o (prvo se provjerava da li je
okrivljenik primio pouku, pa tek ako se utvrdi dgj¢ ranije primio, isto se biljezi u spisu).

U stavku 3. izvrSeno je jeaio uskla@enje na nén da se propisuje da se provjera vrsi prije
»provodenja radnje”, umjesto dosadasnjegdaja ,prije otp@&injanja radnje”, te da se nakon
toga nastavlja ,,s postupanjem” umjesto ,s postupkdiadwti se i prethodno u stavku koristi
pravno t@an izricaj ,postupanje”.

Clanak 120.

Clanak 239.a je novina kojom se izvrSava ustavnapéwzakonodavca za udiganjem ,u
prethodni postupak mehanizma djelotvorne sudskeiteaprotiv nezakonitog kaznenog
progona i istrage od trenutka od kada je osobai@$tena da je u statusu osuniapika”.
(tocke 39.8, 246. odluke Ustavnog suda Republike Hkedtd/alja napomenuti da se Ustavni
sud Republike Hrvatske u svojoj odluci referiracobavijest o statusu osumtgnika, buddi

je prema dosadaSnjem konceptu za pdewge istrage i dokaznih radnji bio dostatan osnov
sumnje o tinu kaznenog djela, Sto je sada izmijenjeno naastupsnovane sumnje, zbog
¢ega se to pravno sredstvo veze za rjeSenje o ¢eayo istrage i obavijest o provedenoj
prvoj dokaznoj radniji, kao trenucima u kojima osopa novom konceptu, stje svojstvo
okrivljenika.

Ovom odredbom se dakle u hrvatski kaznenopostupsistav uvodi novo pravno sredstvo-
prigovor zastite postupovnih prava obrane, kojipepisan po uzoru n&lanak 108.
austrijskog Zakona o kaznenom postupku, ali je lalpe modificiran radi strukturalne
usklaienosti s karakteristikama naSeg kaznenog postupleam se prvenstveno misli na
okolnost da se sada u stadiju istrage sudska aagstiza kroz institut Zalbe protiv rjeSenja
drzavnog odvjetnika o prodenju istrage, odkujuci o kojoj sudac istrage, sukladno odluci
Ustavnog suda Republike Hrvatskeéia 39.3), kontrolira je li djelo koje se stavlja teaet
osobi kazneno djelo, postoje li zakonske pretpdstaaa kazneni progon ili druge okolnosti
koje ga isklj@uju. Stoga, s obzirom na opseg sudske kontrole Zadble protiv rjeSenja o
provadenju istrage, kada sud provjerava i postojanje askib pretpostavki za prodenje
istrage (npr. da je rijeo kaznenom djelu u odnosu na koje postoji osnogananja da ga je
pocinila odretena osoba kojoj se stavlja na teret) i odsustvoizsiih zapreka za kazneni
progon (npr. je li djelo koje se stavlja na terefolo obuhvéeno amnestijom ili
pomilovanjem), toe se u stadiju istrage sudska kontrola zasStiteiypregzakonite istrage
pruzati kroz pravni lijek Zalbe protiv rjeSenja a@vhog odvjetnika o prodnju istrage, dok
¢e ovo pravno sredstvo sluziti za sudsku kontrolkrate ili povrede drugih postupovnih
prava obrane-npr. neobavjeStavanje o pdemju dokazne radnje kojoj obrana ima pravo
prisustvovati, nevrignje priviemeno oduzetih predmeta kada su z#&awja ispunjene
zakonske pretpostavke i&io.

U tom dijelu valja istéi, a vezano za pretpostavku uskrate ili povrededshih prava da se
prema austrijskom modelu, a na $to u svojoj odlkezuje i Ustavni sud Republike Hrvatske,
putem ovog pravnog sredstva okrivljeniku, uz zastid nezakonitog kaznenog progona, daje
pravo i na individualni zahtjev da se zadiranje ubjsktivna prava provodi samo u
slucajevima i na nén sukladan zakonu. S obzirom na izlozeni opseglsaidastite u stadiju
istrage osiguran kroz institute Zalbe protiv rjgdemprovaenju istrage, zadekivati je dace
ovo pravno sredstvo u stadiju istrage osigurava$tiu od nezakonitog zadiranja u
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subjektivha prava okrivljenika, doke se kroz njega, u Sirem opsegu, osiguravati sudska
zastita u stadiju istrazivanja.

Naime, u tom stadiju nije propisan poseban mehamnigadske zastite protiv nezakonitog
kaznenog progona, ¥¢e namjera Predlagatelja da se, s obzirom na@ide#iniranu osnovu
podnoSenja ovog pravnog sredstva, osigura djelo&veudska zastita okrivljenikovih prava i
u tom stadiju postupka. U tom svjetlu se ponavha,s obzirom na ustavnu obvezu
zakonodavca da u prethodni postupak ugradi djetotveudsku zaStitu protiv nezakonitog
(arbitrarnog) kaznenog progona, da se u odluci wsig suda Republike Hrvatske dka
39.3) navodi da ,opseg zahtijevane sudske zaStpeedistraznoj i istraznoj fazi postupka
mora obuhvatiti temeljna pitanja zakonitosti prethog postupka...da sudovi moraju
provoditi i kontrolu postojanja pretpostavki za kani progon i kontrolu zapreka za kazneni
progon”. Referirajti se na postojanje drugih zakonskih pretpostavkikaaneni progon
Ustavni sud Republike Hrvatske ¢k@ 39.3 al. 2) govori 0 “pravu osobe da zahtijeva
preispitivanje zakonske osnovanosti progona akopsimjerice, osnove sumnje utiene
arbitrarno”.

S obzirom na izloZeno, stav je Predlagatelj@elae kroz ovaj institut, a s obzirom na opseg
sudske zastite koji pruza, i u stadiju istrazivanjaoguiti djelotvorna sudska zaStita u
opsegu i sadrZaju koji zahtijeva Ustavni sud Regalirvatske u svojoj odluci.

lzvrSavajiéi odluku Ustavnog suda Republike Hrvatske, zakosexpje ovo pravno sredstvo
zastite protiv nezakonitog (arbitrarnog) kaznenaoggpna vezao uz trenutak u kojem se osoba
formalno obavjeStava da je u statusu okrivljengta,zngi u stadiju istrage dostavom rjeSenja
0 provaienju istrage (uz koji trenutak je vezana i Zalbatiprtog rjeSenja, kao daljnji vid
izvrSavanja ustavne obveze propisivanja djelotveunske zastite u prethodnom postupku od
nezakonitog kaznenog progona), a u stadiju isteafa/ uz trenutak dostave obavijesti iz
¢lanka 213. stavak 2., buélise time formalno obavjeStava okrivljenik da jéalmi odvjetnik
utvrdio postojanje zakonom propisanog stupnja gemosnovane sumnje, da je ¢puo
kazneno djelo za koje se ne provodi istraga.

Stavkom 2. se propisuje sadrzaj koji prigovor mianati da bi bio u potrebnoj mjeri odten
kako bi se po njemu moglo postupati, dok se u sta®k propisuje postupanje drzavnog
odvjetnika s dobivenim prigovorom. Prigovor se pasin drzavnom odvjetniku kao tijelu
koje vodi istragu i istrazivanje, kako bi mu se @uslo da, ako ocijeni prigovor osnovanim,
bez angaziranja suda, korigira vlastito postupamehvacanjem prigovora otkloni povredu
prava ili omogdi njegovo ostvarenje. Za odluku drzavnog odvjetnikaosnovanosti
prigovora propisan je rok od 8 dana, koji se cijealno potrebnim i objektivnim, s obzirom
na drzavnoodvjetiko postupanje povodom istog, a nalazi se i primjeneiz aspekta prava
okrivljenika. Ako drzavni odvjetnik ne prihvati govor u tom roku, Sto ukljiuje i negativnu
odluku drzavnog odvjetnika, ali i njegovu ,Sutnjpbvodom prigovora, o istorée odl&iti
sudac istrage, takder u roku 8 dana od dana primitka prigovora i spisa

Stavkom 4. propisuju se sadrzaj odluke koje sudd@ge moze donijeti odiuju¢i o
oshovanosti prigovora zbog povrede prava obrane.

Clanak 121.

U ¢lanku 245. ZKP/08 izmijenjen je stavak 1. n&inala je brisana tika a) koja je navodila
katalog kaznenih djela iz KZ/97. Obzirom je od fle&hja 2013. na snazi KZ/11, to je bilo
potrebno brisati katalog kaznenih djela iz KZ/9@k ge u prijelaznim i zavrSnim odredbama
ovog Prijedloga regulirano pitanje primjene ZKP/Q8postupcima za kaznena djela iz
prijasnjih kaznenih zakona, pa tako i KZ/97.

U stavku 2. dodane su r§je,ovog Zakona.”, na koji nén je ispravljena omaska iz ZKP/08.
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Clanak 122.

Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske d¢gwio je da stavak Xlanka 246. ZKP/08
nije u suglasnosti sa zahtjevima koji za zakoneztape iz néela vladavine prava jer
navedeni stavak nije bio jasno i precizno dérete se iz tog razloga ne moZze jedndmpa
protum&iti njegov legitimni cil].

Radi navedenog izmijenjen je stavak 1. navedeiimgka tako da je u isti dodan dio teksta
kojim se jasno odrkije legitiman cilj pretrage bez naloga u sklopiewada. Naime, takvu
pretragu je mogte obaviti samo ako je to prijeko potrebno radi aihnja opasnosti po Zivot

i zdravlje ljudi ili imovinu veéeg opsega ili radi osiguranja tragova i dokaza lsoji u
neposrednoj vezi sa kaznenim djelom zbog kojeds®l@ adevid.

Navedena izmjena i dopuna udpie da je pravilo provedba pretrage nakon prethodno
pribavljenog naloga, a izuzetak provedba bez nakayao kad za to postoje vazni razlozi,
obzirom da pretraga bez sudskog naloga uvijek nmmigiti i zadiranje u osobni zivot
pojedinca. Stoga se te iznimke temelje n&eha nuznosti to jest isklfivo obuhva&aju
slucajeve u kojima bi protek vremena za iganje sudskog naloga mogao nastetiti interesima
otkrivanja pdinitelja kaznenog djela.

U preostalom djel&lanka, u stavku 2.-5., néetiri mjesta, termini ,obaviti i poduzima*
zamijenjeni su terminom ,provesti“ u odgovar&@m padezu i rodu. Navedeno jé&njeno
zbog terminoloSkog uskianja obzirom se sve dokazne radnje, pa tako iggatsprovode”

(a ne ,,obavljaju ili poduzimaju*).

Clanak 123.

Clanak 247. stavak 1. izmijenjen je nagimada je termin ,obavlja“ zamijenjen terminom
~provodi“. Vidi obrazloZenje uz prethodiianak. Takder je izvrSena i izmjena vremena u
kojem se moze provesti pretraga a da se smatealaaj provedena danju. Naime, pomaknuto
je vrijeme sa raspona od 07,00-21,00 sati na 0B]000 sati obzirom je praksa pokazala da je
svrhovitije zapoeti s provaenjem pretragéim ranije radi lakSeg i jednostavnijeg osiguranja
svjedoka pretrage i dokaze.

Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske d¢#wo je da se stavci 2. i 8lanka 247.
ZKP/08, zbog svoje Sirine i prekomjernosti iznimke, mogu smatrati iznimkama s aspekta
zahtjeva koji za zakone proizlaze iz vladavine pragsobito zahtjeva pravne sigurnosti,
pravne izvjesnosti i pravne predvidljivosti. Oniragavaju ustavna jamstva poStovanja i
pravne zastite osobnog i obiteljskog zivota.

Radi navedenog izmijenjen je stavak 2. te dodam stavak 3.

Izmijenjenim stavkom 2. sada je propisan izuzetadd(se pretraga moze obaviti¢cnd od
stavka 1. koji propisuje pravilo da se pretragavpdd danju. Naime, pretraga se moze
provesti néu samo ako postoji opasnost od odgode i to sameatskdéaja, Dakle, potrebno
je da bude obvezno ispunjen uvjet ,opasnost od defgte jedan od dva zakonom propisana
razloga (da je danju zafeta, a nije dovrSena te da se radi o pretrazi kejasamo u
izuzetnim situacijama mozZe obaviti bez predaje gel@lanak 245. stavku 1. Zakona),
odnosno bez nalogélénak 246. ZKP). Ovime norma postaje preciznadptavlja izuzetak
od pravila postavljenog u stavku 1., da se pretragea obaviti danju.

Stavak 3. istovjetnog je sadrzaja kac@ke 3. ¢clanka 247. stavak 2. ZKP/08. Tacka
preb&ena je u novi stavak jer isti dopusta da se pratpagvede néu ako osoba kod koje se
pretraga provodi ili koja se pretrazuje, to samaazapa u tim situacijama nije potreban uvjet
iz stavka 2. ,opasnost od odgode*.

Stavak 4. je istovjetnog sadrzaja kao stavakil@nka 247. ZKP/08. lako je Odlukom
Ustavnog suda Republike Hrvatske demo da je stavak Elanka 247. ZKP/08 neustavan,
isti nije mijenjan jer je striktno ograteénje propisano u stavku 2., kada se pretraga moze
provesti néu. Naime, i stavak 3. regulira kada se pretragaenpoévesti néu, odnosno da se
moze provesti samo temeljem odobrenja suca istkageon daje na obrazlozeni zahtjev
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drzavnog odvjetnika i to samodetiri tocno odreiena sldaja propisana Zakonom. Jasnim i
odrelenjem stavka 2. i stavak 3. postaje jasniji i ddrgji u pogledu iznimaka od pravila,
kada se pretraga moze provesti tunde je stoga sada njihova Sirinaderja u suglasju s
Ustavom Republike Hrvatske te&lankom 8. Konvencije za zastitu ljudskih pravamédjnih
sloboda ("Narodne novine - Menarodni ugovori" broj 18/97., 6/99. - @gigceni tekst, 8/99.

- ispravak, 14/02. i 1/06.)

U stavku 4. toka 4. izmijenjen je termin ,izvrSi*
prethodniclanak ¢lanak 246.).

terminom ,prode”. Vidi obrazloZenje uz

Clanak 124.
U ¢lanku 250. izmijenjeno je pozivanje na pogresSnek&tdlanka 245.

Clanak 125.

Clanak 251. regulira dokaznu radnju pretrage osabeaei $to sve tu pretragu obuhia
(pretrazivanje odjee, obiée, povrsine tijela, pokretnih stvari koje osobairlosu u njezinom
posjedu, sredstva prijevoza kojim se koristi uerg pretrage, te prostora u kojem je osoba
zat&ena u vrijeme prouienja pretrage).

Stavak 1. izmijenjen je na &ia da je uclanku 251. stavku 1. ZKP/08 iza teksta: ,prostor u
kojem je osoba zatena u vrijeme proudenja pretrage” dodan tekst: ,,osim doma“.

Sada jasno proizlazi da pretraga osobe obtghpaetrazivanje od¢e, obute, povrsine tijela,
pokretnih stvari koje osoba nosi ili su u njezinposjedu, sredstva prijevoza kojim se koristi
u vrijeme pretrage, te prostora u kojem je osolbe‘@na u vrijeme prowtenja pretrage, osim
doma.

Naime, stavak 1. izmijenjen je u skladu s Odlukostaynog suda Republike Hrvatske u
kojoj je istaknuto da dlanku 251. stavku 1. ZKP/08 nij&injena ustavnopravna relevantna
distinkcija izmeu "prostor u kojem je osoba z&tma u vrijeme poduzimanja“ i ,doma“ s
obzirom da je ustavna kategorija "dom&atfiak 34. Ustava) relevantna zadesje kaznenog
instituta pretrage. 1z iztaja stavka 1. radi navedenog moglo se zaikijda se pod domom
razumije "jedna ili viSe prostorno povezanih progiokoje osoba koristi kao svoj dom, te
prostori koji su s domom povezani prostorno i srissvrhom koriStenja”.

U stavku 2. izmijenjen je termin ,obavila“ terminoyprovela“. Vidi obrazlozenje uzlanak
122. Prijedloga.

U stavku 4. izmijenjen je stavak na koji se poziako da umjesto tekst&lanku 326. stavku
2. ovog Zakona“ sada stojélanku 326. stavku 3. ovog Zakona“ a sve iz razl§igaje ovim
izmjenama i dopunama mijenjan i tdgnak. Naime stavku 2. je propisivao tjelesni peegl
okrivljenika tijekom kojeg se ulazi u tjelesne Jum@ Sto sada propisuje stavak 3. istog
¢lanka.

Clanak 126.

U ¢lanku 262. stavku 4. umjesto dosadasSnjeg pozivamjazakonskic¢lanak Zakona o
sudovima za mladez, upotrjebljen jecéogpojam koji obuhvéa sva kataloSki navedena
kaznena djela propisana Zakonom o sudovima za thlaglenorma time nije sadrzajno
izmijenjena.

Clanak 127.

U ¢lanku 263. stavku 4. brisan je katalog kaznenitade KZ/97. Obzirom je od 1. sijeja
2013. na snazi KZ/11, to je bilo potrebno brisattatog kaznenih djela iz KZ/97, dok je u
prijelaznim i zavrSnim odredbama ovog Prijedlogguigano pitanje primjene ZKP/08 u
postupcima za kaznena djela iz prijasnjih kaznemaikona, pa tako i KZ/97. Ispravljena je i
jeziéna neloginost u stavku 4. ti 1. i 2.
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Clanak 128.

Clanak 273. stavak 4. izmijenjen je sukladno koneeptog Prijedloga koji ne razdvaja vise
postupke na redoviti i na skeni postupak we ureiuje jedinstven postupak uz iznimke za
odrelena kaznena djela. Slijedom toga, umjestocagai "redoviti postupak” kojim se
ozna&avao postupak pred zupanijskim sudom, sada se tikomscaj "iz nadleznosti
Zupanijskog suda"”, a uvazawdjuntenciju Predlagatelja za osiguranjem branitedjdiste
dezurnih odvjetnika te uzimajuu obzir tezinu kaznenog djela i thenarodne obveze.

Clanak 129.

U ¢lanku 275. brisana je rige ,prvo” i treca r&enica u istom stavkuime se u potpunosti
ispunjava inicijalna intencija norme, te se jasogieiuje da se svako ispitivanje okrivljenika
kod drZzavnog odvjetnika snima degem za audio-video snimanje, kao garancija posava
procesnih prava okrivljenika, koja su mu zaj@ma, ne samo odredbama ZKP-a¢ ve
medunarodnim dokumentima. Isto je bilo i intencija ankdavca prilikom donoSenja
ZKP/08, no kako je prakina primjena odredbe rezultirala drdgian tumacenjem, valjalo ju
je na opisani nan propisati.

Clanak 130.

U clanku 278. stavak 1. izrijekom je navedeno da mjegute odrediti sudavanje
okrivljenika i svjedoka ukoliko je svjedok dijetea koji n&in se dodatno Stite prava djece
kao najosjetljivije kategorije u kaznenom postupku.

Clanak 131.

Izmjena i dopundlanka 285. stavka 3. prati izmjenu i dopuihanka 431. ZKP/08 kojom se
propisuje se da se zapisnici o prijaSnjem ispifwvansoba koje su oslobdene duznosti
svjed@enja smiju preitati ako su te osobe prethodno bile upozoreneisladuzne svjedtti
(¢lanak 285.) i ako su se odrekle tog prava i iskaaina dokaznom &stu ili raspravi, a
kasnije tijekom postupka odla uskratiti svoj iskaz. U stavak 3. unesena je pawda se
prilikom ispitivanja osoba koje su oslatene duznosti svjedenja iste moraju upozoriti da
¢e se njihov iskaz, ako odie svjedgiti, bez obzira na njihovu kasniju odluku, tndoristiti
kao dokaz a sve kako bi se njihov iskaz kasnijeostypku mogao koristiti na tia kako
propisuje izmijenjen i dopunjefianak 431. ZKP/08.

Naime, Konvencija Vijéa Europe o spri@vanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i
obiteljskog nasilja obvezuje da drzatlanice nastave s postupkom i kada Zrtva gevavoj
iskaz ili prijavu €lanak 55.).

Izmjenom u stavku 6. sadrzaj odredbe nije mijemvanje rije¢ o terminoloSkom uskéenju
uc¢injenom analogno dglanku 262. stavak 4. ZKP/08.

Clanak 132.

Clanak 286. uréuje institut parcijalnog procesnog imuniteta svjealo

U stavku 1. propisano je pravo svjedoka da nijeeabm odgovarati na pojedina pitanja ako je
vjerojatno da bi time izlozZio sebe ili bliskog srikk srodnika (osobu s kojom je svjedok u
braku ili izvanbr&noj zajednici, srodnika svjedoka u ravnoj lozi,drika u poboénoj lozi do
trecega stupnja zakljino te srodnika po tazbini do drugoga stupnja zakbu posvojenika i
posvojitelja svjedoka) izlozio kaznenom progongktg sramoti ili znatnoj materijalnoj Steti.
Ovim stavkom dinjen je izuzetak od pravila da svjedok mora iskazstinito i potpuno o
svim ¢injenicama koje su mu poznate vezano za dajga svezi kojeg iskazuje kao svjedok.
Time se osobe Stite od samooptuZivanja i obvezerdte svog bliskog srodnika.

Stavkom 2. daje se mognwost drzavnom odvjetniku da izjavi daéeepoduzeti kazneni
progon ako je usktgni odgovor na pitanje i usken iskaz svjedoka vazan za dokazivanje

130



tocno odreienog kaznenog djela druge osobe, a koja kaznetasdjgpoimence oddena, a
radi se samo o najtezim kaznenim djelima koja f@ig@ganiziranom zivotu u zajednici.
Stavcima 3.-6. detaljno je propisano postupanjewdrag odvjetnika prilikom davanja izjave.
Drzavni odvjetnik ne moZze dati izjavu dacegpoduzeti kazneni progon za kazneno djelo za
koje je propisana kazna zatvora u trajanju od dgseiha ili teza.

Naime, Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatsliemak 286. stavci 2., 3. i 4. ZKP/08
proglaseni su neustavnim iz tri razloga. Prvo, zhegdréenosti razine javnog interesa za
progon i kaznjavanje osobe koja je osuwenia, okrivliena ili optuzena za §njenje
kaznenog djela zbog kojeg je dopusteno ne podiaeheni progon druge osobe (svjedoka)
za koju bi se takier moglo otkriti da je p@nila kazneno djelo. Drugo, zbog neodieeosti
kvalitete odgovora koji je potreban u smislu cjdlog iskaza podobnog za otkrivanje
kaznenog djela druge osobe. dae zbog mogtnosti da se presuda protiv "druge osobe”
temelji na zapisniku drzavnog odvjetnika ili isttaja o ispitivanju svjedoka kojemu je
priznat procesni imunitet.

IzvrSenim izmjenama i dopunama u potpunosti je enp@ntirana Odluka Ustavnog suda koja
se odnosi na tajlanak u pogledu prvog i drugog razloga zbog kogl€lanak djelomino
proglasen neustavnim.

U odnosu na tke razlog Ustavna je odluka implementirana izmjenatopunomclanka 298.
Vidi obrazlozenje uzlanak 141. Prijedloga.

Clanak 133.

U ¢lanku 287. novina je novi stavak 2. kojim se prapsda se pozivi djeci svjedocima
upuuju putem roditelja ili skrbnika, sve s ciliem pdBanja zasStite djece sudionika u
kaznenom postupku.

Dosadasnja odredlitanka 287. ZKP/08 postala je novi stavak 1.

Clanak 134.

U ¢lanku 288. ispravljeno je pozivanje na odredlanka 45. stavka 1. tke 3., obzirom je
ovim Prijedlogom doslo do izmjene u numeracifigka predmetne odredbe zbog dodavanja
nove take. Time je toka 3. postala ttka 4.

Clanak 135.

U ¢lanku 289. stavku 3. brisan je dio teksta koji gfasim ako druKije nije propisano ovim
Zakonom ¢lanak 420. stavak 3.)". Naime, stavak 3. propisagbranu da se pri ispitivanju
svjedoka sluzi obmanom te zabranu postavljanjanjaita kojima je vé sadrzan odgovor
(sugestivna pitanja). Brisani dio teksta dopuStaouj zakonom propsanim sghjevima,
odnosno prilikom unakrsnog ispitivanjélgnak 420.) postavljanje sugestivnih pitanja. Kako
je unakrsno ispitivanje kao institut napusten oiamjenama i dopunama iz postégg teksta
stavka 3. izb&n je navedeni dio &enice koji je uptivao na tu mogénost.

Clanak 136.

U ¢lanku 291. dodan je novi stavak 4. kako bi se rsglada se odredbe o prisiinom
dovaienju i kaznjavanju zbog odbijanja svj€édaja ne primjenjuju ako je svjedok dijete
mlade od 14 godina.

Clanci 137.- 140.

Clanci 294. — 297. ZKP/08 govore o posebnonimasudjelovanja u kaznenom postupku i
posebnom nanu ispitivanja svjedoka koji temeljerdlanka 294. stavak 1. ZKP/08 ima
svojstvo ugrozenog svjedoka. S druge strane,ceastsvjedok je svjedok koji je, sukladno
Zakonu o zastiti svjedoka, ukfien u program zastite svjedoka i mjere koje su geope tim
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zakonom odnose se na njegovu zastitu izvan kazneostgpka. Slijedom navedenog, bilo je
potrebno intervenirati u citirandanke obzirom da koriste pogreSnu terminologiju.

Clanak 141.

Clankom 298. propisano je da dsiju¢a presuda ne moze biti utemeljena iskijo na iskazu
svjedoka pribavljenog primjenom instituta parci@nimuniteta ¢{lanak 286.) te iskazu
ugrozenog svjedok&lanak 296. i 297.).

IzvrSena izmjena posljedica je izvrSenja OdlukeaMsbg suda Republike Hrvatske.

Naime, U odluci je navedeno da se presuda protivgel osobe"ne moze temeljiti iskijuo
na zapisniku o ispitivanju svjedoka kojemu je pazprocesni imunitetc{anak 286.) Vidi
obrazlozenje kodlanka 286.

Nadalje, Ustavni sud je u svojoj Odluci istaknuo jdaEuropski sud ustanovio pravilo
"jedinog ili odlkuju¢eg dokaza". Po tom pravilu, izihe ostalog, ostuju¢a presuda ne moze
se u cijelosti ili u odlaujucem dijelu temelji na iskazu anonimnog svjedo&ar{ak 296. i
297))

Clanak 142.

U ¢lanku 300. ispravljeno je pozivanje na odredhlanka 45. stavka 1. tke 3., obzirom je
ovim Prijedlogom dosSlo do izmjene u numeracifigka predmetne odredbe zbog dodavanja
nove take. Time je toka 3. postala ttka 4.

Clanak 143.
U ¢lanku 301. stavku 7. ZKP/08 ispravljena jgta omaska.

Clanak 144.

U ¢lanku 304. ZKP/08 brisan je stavak 2. zbog izmjeti@punaclanka 212. ZKP/08 u kojem
se detaljnije propisuje prodenje hitne dokazne radnje, pa tako¢ewda, a Sto je sadrzaj
brisanog stavka 2.

Vidi obrazlozenje uzlanak 95. Prijedloga.

Clanak 145.

Izmijenjenim i nadopunjeninilankom 326. detaljno je reguliran tjelesni pregtddivljenika

i drugih osoba u skladu s Odlukom Ustavnog sudauBlége Hrvatske.

Naime, navedenom Odlukoshanak 326. stavak 1., 2. i 3. ZKP/08 proglaSemsustavnim
jer mijeSanje u tjelesni integritet osobe radi pvianja dokaza mora biti predmet rigorozne
provjere. Kako navedeni stavélanka 326. nisu propisivali stupanj do kojeg jesibmi
medicinski zahvat nuzan za pribavljanje dokazasopst po zdravlje osumpgnika, n&in na
koji se procedura zahvata provodi, stupanj medktigsnadzora, i tinke na zdravlje,
proglaseni su neustavnim.

Radi navedenog u stavku 1., 2. i 6. propisano jeedfelesni pregled i uzimanje krvi i urina
od okrivljenika i drugih osoba poduzima i bez nyhopristanaka ako se mogu poduzeti bez
Stete za njihovo zdravlje i ako se dokaz ne moimpiti na drugi nain.

Stavci 3. i 4. propisuju pregled okrivljenika i dib osoba tijekom kojeg se ulazi u tjelesne
Supljine. Takav pregled okrivljenika provodi se bgegova pristanka ako se dokaz ne moze
pribaviti na drugi n&n i ako se moze poduzeti bez Stete za njegovovdraa kaznena djela
za koja je propisana kazna zatvora od 5 godintedla kazna, dok se takav pregled druge
osobe ako ona ne pristaje na njega, provodi temefedskog naloga ali samo za kaznena
djela za koja je propisana kazna zatvora od 5 goifliteza kazna.

U stavku 5. propisano je kada se moze poduzetiatipan zahvat na okrivljeniku. Takvi
zahvati mogu se provesti samo temeljem sudskoggaaio se u tijelu okrivljenika nalaze
predmeti poinjenja djela koji se na drug &ia ne mogu izvaditi. Uz navedena ogkanja
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operativan zahvat je mo@el provesti samo radi g§anja predmeta @injenja t@&no odreenih
kaznenih djela, koja su kataloSki pobrojana a sadd najtezim kaznenim djelima koja prijete
organiziranom zivotu u zajednici. Takva stoga ograma razmjerna su stupnju zadiranja u
tjelesni integritet.

Tjelesne preglede poduzima &jek, a uzimanje krvi i urina osoba medicinske s¢ruk
Stavkom 9. nadleznim je ministrima dana u nadleZrisoSenje posebnog propisa o
uvjetima i n&inu uzimanja krvi i urina.

Clanak 146.

PredloZene izmjene i dopundganka 327. ZKP/08 su posljedica uskianja navedenih
odredbi s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvafside 155.-158.4.).

Ustavni sud je ukinuo stavke 6. i danka 327. navode da je manjkavost vazeg ureenja
nepostojanje razlika u utenju cuvanja podataka prikupljenih molekularno — genatsko
analizom ovisno o ishodu kaznenog postupka. Poasgdenog, Ustavni sud je neustavnim
utvrdio i prepustanje ministrima uti@anja i svih drugih elemenata postupanja s podacim
prikupljenim molekularno-genetskom analizom (uvjétesanja podataka, tia uzimanja
uzoraka bioloSkog materijala, pohranu, obrafliyanje te nadzor nad pohranom, obradom i
cuvanjem). Zbog ustavnopravne vaznosti tih podasakspekta zastite ljudskih prava Ustavni
sud je ocijenio takvu zakonodavnu delegaciju ovlasa celnike upravnih resora
nedopustenom. Uz navedene dte navode, Ustavni sud je ukazao i na nuznostasirkisti
pravnog urdenja molekularno — genetske analize sukladnduma&odnim dokumentima, u
prvom redu Okvirnom odlukom Vig@ Europske unije od 27. studenoga 2008. o zastiti
osobnih podataka koriStenih u okvirima policijskeudske suradnje u kaznenim stvarima,
zatim Direktivom 95/46/EC Europske unije od 24tdpada 1995. o zastiti pojedinca u vezi s
obradom osobnih podataka i o slobodnom prijenokuhgpodataka, Konvencijom iz Prima
0 jatanju prekograrne suradnje, posebno u vezi s borbom protiv ter@jzprekogragnog
kriminala i ilegalnih migracija, od 27. svibnja ZR2@e drugim izvorima.

PredloZzenim izmjenama molekularno-genetska analiea urduje na nain sukladan
zahtjevima odluke Ustavnog suda, ali se i poredijeah iz Odluke dodatno u nekim
aspektima povisuje stupanj pravne zaStitedgma u pravnom udenju ove materije.
Predlozenim izmjenama se dakle pored pravnogiemja sadrzaja dosadasnjih ukinutih
stavaka 6. i 7¢lanka 327., (tj. pravnog utenja pohrane Euvanja podataka pribavljenih
molekularno — genetskom analizom) unose i drugejezen u cilju poboljSanja zastite
temeljnog prava na privatnost te¢eg poboljSanja pravne zastite, sukladné sgomenutim
medunarodnim izvorima.

PredloZenim izmjenama se uze i jasnije ddje svrha provéenja molekularno-genetske
analize. Za razliku od dosadasSnjegderga prema kojem je svrha njenog prdéenja bila
"pribavljanje podataka korisnin za dokazivanje neamwg djela”, prema predloZzenim
izmjenama je njeno prodenje, po uzoru na poredbena zakonodavstva, demmligamo
kako bi se bioloSki tragovi uzeti s mjestacipjenja djela ili drugog mjesta na kojemu se
nalaze tragovi kaznenog djela usporedili s biolwskzorcima uzetim od osobadlanka 327.
stavka 2. ili kako bi se utvrdila istovjetnost otleae osobe ili kako bi se ti tragovi ili uzorci
sravnili s rezultatima molekularno-genetskih isg@tija dobivenim prema ovom Zakonu ili
drugim zakonima.

Pored uzeg oddevanja svrhe, najvazniji element uspostavljanjaegiStupnja pravne zastite
jest uvatenje sudskog pridrzaja za donoSenje odluke o ujimarnoraka i molekularno —
genetskoj analizi. Prema dosadasnjgamku 327. stavku 1. molekularno-genetsku anakzu |
nalagalo tijelo koje vodi postupak, Sto je u prefivmm postupku, kada se defce uzimaju
uzorci i nalaze molekularno — genetska analizasavijy drzavno odvjetniStvo. Predlozenim
izmjenama uvode se dvije nove osnove — pisana Suggh osobe koja daje uzorak te u
slwéaju ako ta suglasnost nije dana, sudski nalog.askeim nadleznosti za odluanje o
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molekularno — genetskoj analizi u prethodnom paaiukao stadiju postupka u kojem se
nage&e nalaze molekularno — genetska analiza, s drzavdggtniStva na sud uspostavlja se
sudska kontrola nad nalaganjem DNA analize, sukladrmeiu ostalog, i Direktivi EU
95/46/EC od 24. listopada 1995. o zastiti pojedinczezi s obradom osobnih podataka i o
slobodnom prijenosu takvih podataka. Navedeno diria uzimanje uzoraka i nalaganje
molekularno-genetske analize od svih osoba osinmogéenika, od kojeg se moze uzeti
uzorak i naloziti molekularno-genetska analiza & bgegove suglasnosti i bez sudskog
odobrenja.

U pogledu n&ina provatenja molekularno — genetske analize, predlozeni tlawnak 327.
stavak 5. odrduje da se molekularno-genetsko ispitivanje povjerajeStaku kojem se
materijal za ispitivanje predaje u anonimiziranobfilkau. U ostalom strogo se vodidana o
tome da se podaci iz molekularno-genetskih ispifjevanogu pridruZziti nekoj oddenoj osobi
samo u onoj mjeri u kojoj je to potrebno za ispajgesvrhe samog ispitivanja.

Sadrzaj dosadasnjih stavaka 6. i dlanka 327.¢iju je neustavnost utvrdio Ustavni sud je
izmijenjen, dopunjen u skladu s Ustavnom odlukersd uréuje u novontlanku 327.a.
Najprije, uvodi se razlikovanjéuvanja samih uzoraka otlivanja podataka pribavljenih
molekularno — genetskom analizom uzoraka. Premdlggenomclanku 327.a stavku 1.,
ispitivani materijal koji pripada ili bi mogao papati odrdenoj osobi moze se Koristiti i
obrativati samo tako dugo dok se pridruzivanje traguwilirdenje istovjetnosti ili podrijetla
ne iskljti; potom se uniStava, ako nesto drugo nije progisakonom.

Za razliku od uzoraka, trajanje pohran&uvanja podataka pribavljenih molekularno -
genetskom analizom ovisi@njenici je li poznato kome bioloSki uzorci koji dili predmet
molekularno — genetske analize pripadaju, zatinkad su osobe navedeni uzorci uzeti te o
ishodu kaznenog postupka.

Clanak 147.

Clanak 327.a je novina. Prema predloZzensianku 327.a stavak 4. podaci prikupljeni
molekularno — genetskom analizom uzoraka piendn na mjestu dodaja te drugih uzoraka
koji nisu pridruzeni nekoj osoliuvaju se trajno, neovisno o ishodu postupka. Rjgeo
rieSenju koje je opravdano jer se trajnéovanjem ovih uzoraka ne powige pravo neke
osobe na privatnost, buélda je rij& o uzorcima jos uvijek nepoznatih osoba.

Kad je rij& o uzorcima za koje se zna kome pripadaju, prediozezmjenama uvode se
razliciti rokovi cuvanja navedenih podataka ovisno o ton@gim je uzorcima rij€ te ovisno
ishodu postupka.

Predlozenimélankom 327.a stavak 2. propisuje se da podaci pljgi molekularno —
genetskom analizom uzoraka uzetih od osufenjka koji je kasnije u kaznenom postupku
pravom@no osuien pohranjuju se &uvaju dvadeset godina nakon zavrSetka kaznenog
postupka. Pored ovog égg rokacuvanja tih podataka u slaju donoSenja pravonoe
osufujuce presude, predda se i dulji rok pohrane iKuvanja podataka prikupljeni
molekularno — genetskom analizom uzoraka uzetibsaomnjtenika u trajanju od 40 godina
od zavrSetka kaznenog postupka ako je pravowmm osdujucom presudom zavrSio
postupak koji se vodio za kazneno djelo za kojmege izréi kazna zatvora u trajanju od 10
godina ili duljem trajanju, ili ako je rifjeo kaznenom djelu protiv spolne slobode za koje se
moze izréi kazna zatvora u trajanju od 5 godina ili duljenagdnju.

U skladu s odlukom Ustavnog suda, praksom Europskwmiz za ljudska prava te drugim
medunarodnim izvorima, podaci prikupljeni molekularro genetskom analizom uzoraka
uzetih od osumnjenika koji je kasnije u kaznenom postupku pravémeooslobden
optuzbe, ili je postupak obustavljen ili je optuibijena, te podaci drugih osoba (osoba iz
¢lanka 327. stavak 2. &ke 3.-4.)¢uvaju se znatno kéa vrijeme — 10 godina od zavrSetka
postupka.

134



Navedeni rokovi propisani predlozeniglankom 327.a su zakonski i ne postoji viSe
moguwnost ministra pravosla da pravilnikom propiSe dulji rokiuvanja podataka
prikupljenih molekularno — genetskom analizom bétb uzoraka. Poslje¢ho, protekom
navedenih rokova, nadlezno tijelo po sluzbenoj dsiirbriSe navedene podatke te ne postoji
viSe delegacija ovlasti ngelnike upravnih resora ni u pogledu uvjeta brisaihjgpodataka.
Ovakvim propisivanjem ispunjavaju se i zahtjeviodgovarajdih meiunarodnih izvora, u
prvom redu Okvirne odluke Viga Europske unije od 27. studenoga 2008. o zaStuibmh
podataka koriStenih u okvirima policijske i sudskgadnje u kaznenim stvarima.clanku 5.

te Okvirne odluke navedeno je da je nuzno odreditdgovarajdi rok za brisanje osobnih
podataka ili za periodnu provjeru potrebe za pohranjivanjem podatakamu predloZeni
¢lanak 327.a udovoljava.

Clanak 148.

Clanak 329. stavak 3. je izmijenjen obzirom da ¢aZeorma upéuje na odgovarajiu
primjenuclanka 306. ZKP/08 koji urrlje dokaznu radnjucevida. Nadalje, ng&lanak 329.
upuuje i ¢lanak 430. koji govori o izutenju dokaza na raspravi. S obzirom na izloZeno,
propisan je nén izvodenja dokaza ispravom.

Clanak 149.

Clanak 332. ZKP/08 uskien je s Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatskestalim
predlozenim izmjenama | dopunama.

Stavak 1. sadrzajno odgovara stavkilanka 332. ZKP/08. Zamijenjena je Kijgistraga” s
rijeci ,izvidi,. Naime, predlozenim izmjenama postupakpztinje s pravoménogu rjesenja

0 provaienju istrage kada postoji osnovana sumnja da jededa osoba ginila odreieno
kazneno djelo. Za prodenje posebnih dokaznih radnji potrebne su osnovengu na
pacinjenje kaznenog djela. U skladu s tim izvrSenggee navedena izmijenjena.

Stavak 2.-5. izmijenjeni su u skladu s Odlukom Wstay suda Republike Hrvatske koja je
stavak 2.c¢lanka 332. ZKP/08 proglasila neustavnim. Tim stamkdila je propisana
moguwnost da drzavni odvjetnik izda nalog za préeoje posebnih dokaznih radnji na 24
sata. Ustavni sud u svojoj Odluci naveo da dafjogtupak nakon izdavanja naloga nije jasno
i jednozn&no ureien, osobito s obzirom n&inke koje odbijanje naloga drzavnog odvjetnika
ima za provedbu same dokazne radnje. Radi navedaaggima 2.-5. je detaljno propisan
postupak kada i pod kojim pretpostavkama moze dizzivjetnik nalogom odrediti posebne
dokazne radnje, daljnje postupanje s tim nalogomréni &inak do kojih dovodi sudsko
odobravanje i neodobravanje naloga drzavnog auilget

Stavkom 6. Stiti se nepovredivost doma kao ustdategorije na Sto je taker Odluka na
viSe mjesta ukazala. Naime,kada je radi pdavga posebne dokazne radnje ulaska u
prostorije radi njihovog snimanja potrebn@ u dom, to se&ini iskljucivo po nalogu suda koji
je duzan voditi rduna 0 razmjernom ogra@@nju prava na nepovredivost osobnog i
obiteljskog Zivota.

Stavci 7.-10. sadrzajno u potpunosti odgovarajucstea 4.-7 ¢lanka 332. ZKP/08

Clanak 150.

Clanak 334. jasno precizira za koja kaznena djetaggute odrediti posebne dokazne radnje.
KataloSki pobrojana kaznena djela rasdere su u tri teke po kriteriju tezine kaznenih
djela. Taka 1. obuhvéa najteza kaznena djela koja prijete organiziradomtu u zajednici i
za koje je mogete trajanje posebnih dokaznih radnji najdulje 18 sege Pod tékom 2.
pobrojana su djela za koja je méguodrediti trajanje posebnih dokaznih radnji nggi2
mjeseci, a pod t&kom 3. najdulje 6 mjeseci.

Clanak je oblikovan na g da ispunjava zahtjeve koji za zakone proizlazgladavine
prava time Sto je u samu njegovu strukturu dgna razmjernost, odtenost i predvidljivost.
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Ovaj ¢lanak nadovezuje se na izvrSene izmjene i dopufianku 335. (vidi obrazlozenje uz
¢lanak 335.)

Clanak 151.

(Vidi takoder obrazlozenje udanak 150. Prijedloga)

Odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatsianak 335. stavak 3. ZKP/08 proglaSen je
neustavnim iz dva razloga. Naime, u télanku su se propisivale pretpostavke pod kojima se
posebne dokazne radnje mogu produzavati. Te ptetgas bile su odidene pausalno
pojmovima ,vazni razlozi" i "posebno slozeni predihée je ovisilo o diskrecionoj ocijeni
suca istrage da de produljiti trajanje posebnih dokaznih radnji.

Radi implementacije Odluke Ustavnog sudélanku 334. kategorizirana su kaznena djela
obzirom na tezinu tako da je sadé&no odreieno za koja kaznena djela je méguodrediti
posebne dokazne radnje i u kojem trajanju. Nadaljetpostavke za produljenje posebnih
dokaznih radnji su i da one daju rezultate, da @osazlog da se nastavi s njihovim
provaienjem radi otkrivanja kaznenih djelate ako je njiloproduljenje nuzno radi
prikupljanja dokaza

Radi navedenog izmijenjenim stavkom ZFlankom 334. poStuje se ¢&a stroge nuznosti
zajedno s ukupnom duljinom trajanja posebnih dolkazadnji kojima se ogradavaju
ustavna prava gdana na privatnost.

Clanak 152.

Clanak 337. stavci 1. i 2. izmijenjeni su u skladOdlukom Ustavnog suda Republike
Hrvatske kojom j&lanak 337. stavak 1. i 2. ZKP/08 proglasen neustavn

Naime, u Odluci je navedeno da nije bila propisamaeza policije dostavljati dnevna
izvieX¥a i dokumentaciju teh&kog zapisa sucu istrage a Sto nije u skladu saostav
Europskog sud koji smatra da je kontrolu tajnih najeadzora pozeljno povijeriti sudu jer
sudska kontrola pruza najbolja jamstva neovisnosfpyistranosti i poStovanja procedure.
Sliledom navedenog stavak 1. je izmijenjen takgedsada propisano da sudac istrage moze u
svako doba tijekom prodenja posebnih dokaznih radnji od drzavnog odvjetra&htijevati

da mu dostavi izvj€® o tijeku tih radnji i potrebi njihova daljnjeggwodenja. Sudac istrage
moze tijekom provéenja posebnih dokaznih radnji po potrebi od pdi@atraziti dostavu
dnevnih izvjesa i dokumentacije teh¢kog zapisa radi ocjene osnovanosti njihova daljnjeg
provaienja, u opsegu i mjeri koju sam odredi. Ako su mtoduljene za 6 mjeseci sukladno
¢lanku 335. stavak 3., sudac istrage mora nakone3eua od drzavnog odvjetnika zahtijevati
dostavu izvje& o daljnjoj potrebi proutenja tih mjera.

Stavak 2. ostao je neizmijenjen obzirom se on sfibZnadovezuje na izvrSene izmjene i
dopune u stavku Eime je u potpunost i u tom djelu ispoStovana Odluka

Clanak 153.

U stavku 2. brisan je katalog kaznenih djela iz ¥Z/Obzirom je od 1. sigmja 2013. na
snazi KZ/11, to je bilo potrebno brisati katalogkanih djela iz KZ/97, dok je u prijelaznim i
zavrsnim odredbama ovog Prijedloga regulirano patgmimjene ZKP/08 u postupcima za
kaznena djela iz prijasnjih kaznenih zakona, pa takz/97.

U stavku 3. propisuje se trajanje radnje iz staivka

Clanak 154.

Novim ¢lankom 339.a se regulira provjera uspostavljangktmunikacijskog kontakta.
Prema dosadasnjem pravnomdamu, rije& je o izvidnoj radnji koja je regulirana dianku
68. Zakona o policijskim poslovima i ovlastima,@&se mogla primijeniti "radi spjavanja
opasnosti, nasilja, sptjavanja i otkrivanja kaznenog djela za koje se pnogm sluzbenoj
duznosti”.
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S obzirom na stupanj zahvata u temeljna ljudskegpteoji je znatno viSi nego Sto je to &y
kod ostalih izvidnih radnji, provjera uspostavl@anglekomunikacijskog kontakta koja se vrsi
radi prikupljanja dokaza i otkrivanja giaitelja kaznenih djela za koja se kazneni postupak
pokrete po sluzbenoj duznosti se sada dijelomiupee u Zakonu o kaznenom postupku te se
jamxi visi stupanj zastite temeljnih prava registrifamasnika ili korisnika uréaja, osobito
prava na privatnost.

Ovlast za nalaganje provjere uspostavljanja telekokacijskog kontaktge ovisiti o tome je

li vlasnik ili korisnik telekomunikacijskog sredstva prema kojem se mijaimj@njuje
registriran u odgovaragim evidencijama operatera.

Primjenu navedene mjere je maguodrediti samo u odnosu na vlasnika i korisnika
telekomunikacijskog sredstva ako postoji sumnjajegctinio kazneno djelo za koje se
kazneni postupak pokie po sluzbenoj duznosti, a ovom radnjom se moZdi:ve)
utvrdivanje identifikacijske oznake utaja, b) provjera uspostavljanja telekomunikacijskog
kontakta Sto ukljsuje  provjeru istovjetnosti, trajanja i cestalosti komunikacije,
c)utvrdivanje mjesta na kojem se nalaze osobe koje uspgtiaelektronéku komunikaciju

te d) utvdivanje poloZzaja komunikacijskog w&a, neovisno 0 uspostavljanju
telekomunikacijskog kontakta (tzv. IMSI-catcher

PredloZenintlankom 339.a ZKP se propisuje da policija na teme§loga suca istrage moze
od operatora javnih komunikacijskih usluga zatraza registriranog vlasnika ili korisnika
telekomunikacijskog sredstva, ako postoji sumnjajedaipravo on p&inio kazneno djelo,
provjeru istovjetnosti, trajanja i ¢estalosti komunikacije s odtenim elektronikim
komunikacijskim adresama, utiivanje polozaja komunikacijskog ul@a, kao i utudivanje
mjesta na kojima se nalaze osobe koje uspostavigdgktronéku komunikaciju, te
identifikacijske oznake udaja. Ista se provjera moze naloziti i za povezasabo sa osobom
za koju postoji sumnja da je §nitel] takvog kaznenog djela. Nalog za provjeru
uspostavljanja telekomunikacijskog kontakta suddrage izdaje na temelju obrazloZenog
prijedloga nadleznog drzavnog odvjetnika. Obzircenpnirodu i svrhu ove mjere, propisana
je Zurnost u postupanju, stoga je sudac istragezzvdonijeti odluku o zahtjevu drzavnog
odvjetnika u roku odetiri sata, a sam nalog se izvrSava u roku od & sa

U nalogu se, uz podatke koje uvijek sadrzi uvodgal(podaci izlanka 168. stavak 2. ZKP),
navode i osobni podaci osobe koja je registriralaismk ili korisnik komunikacijskog
sredstva te svrha radi koje se nalog izdaje.

Kao i kod posebnih dokaznih radnji, pretlvise iznimna mogmost da, ako postoji opasnost
od odgode i ako drzavni odvjetnik ima razloga weito da na vrijeme i@ mai pribaviti
nalog suca, nalog iz stavka 1. ovtlgnka moze izdati nadlezni drzavni odvjetnik . Na#no
sudsko odltivanje o konvalidaciji tako izdanog naloga duwgu stavci 5. i 6. Nalog koji je
drzavni odvjetnik izdao u staju opasnosti od odgode (nalog iz st. 4.) i dopisojem ¢e
obrazloziti razloge za njegovo izdavanje drzavnijethik mora odmah, a najkasnije u roku
od 24 sata od izdavanja dostaviti sucu istrage fegfenjem odléuje o zakonitosti naloga
drzavnog odvjetnika u roku od 48 sati od primitkapizgnika. Protiv rjeSenja suca istrage
drzavni odvjetnik nema prava zalbe.

Nalog za provjeru uspostavljanja telekomunikachskiontakata nije potreban ako je
registrirani vlasnik ili korisnik komunikacijskogedstva dao pisani pristanak. Dakle, ako je
potrebno izvrSiti provjeru uspostavljanja telekorkacijskog kontakta uajaciji je vlasnik

ili korisnik registriran, pisani pristanak te osolm®ze zamijeniti sudski nalog (st. 8). Odluku
o tome hoe li se najprijedi na pribavljanje pisanog pristanka osobe ili odmalupdivanje
prijedloga sudu za izdavanjem naloga donose palicijdrzavni odvjetnik ovisno o
okolnostima svakog pojedinog shja.

Stavkom 9. propisana je zabrana koriStenja kao zoka kaznenom postupku podataka
prikupljenih bez naloga suca istrage, kao i podatadji su prikupljeni temeljem naloga koji
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je izdao drzavni odvjetnik, ako taj nalog nije tkaaskom roku dostavio sucu istrage na
konvalidaciju ili je njegov zahtjev za konvalidacipdbijen.

Clanak 155.

Clanak 341. stavak 2. ZKP/08 propisuje uvjete zaizsoge optuZnice za kaznena djela za
koja se ne provodi istraga odnosno za kaznena dgkoja je propisana néana kazna ili
kazna zatvora do pet godina, dok su u stavku @igani uvjeti za podizanje neposredne
optuznice bez provenja istrage u predmetima gdje je istraga obaveazma stavak
predstavlja izuzetak oflanka 216. stavka 1.

KoriSteni termin provedene radnje odnosi se na gutewe izvide i hitne istrazne radnje, a
upotrijebljenim terminom ,radnji“ koji je u konkrebm sliaju koriSten postize se jasi@o
zakonske norme.

Neposredna optuznica moze se podkoliko rezultati provedenih radnji koji se odieora
kazneno djelo i panitelja daju dovoljno osnova za podizanje optu#ni€lankom se
propisuje i da je preduvjet za podizanje neposregneznice da se ne radi o kaznenom djelu
za koje je zaprijgena kazna zatvora preko 15 godina, a Sto u nabahiva&a i kaznu zatvora

u trajanju od 20 godina koju preda Kazneni zakon odnosno kaznu dugotrajnog zatWaa.
opisani ndin Zeljelo se osigurati da se u &jevima kada se radi o tezim kaznenim djela
koja su definirana zaprijgenom kaznenom zatvora, potrebno provesti istragu.

Nadalje, u stavku 4. je pojam "osundejnik” zamijenjen pojmom "okrivljenik" sukladno
novom odrdenju tog pojma lanku 202. stavku 1. & 3. budii da u ovom stadiju e
postoje osnovane sumnje da je dema osoba pinila kazneno djelo i ta osoba vise nije
samo "osumnjenik”. Radi jasn@e zakonskog teksta brisana je kao suviSna drugaica.

Clanak 156.

U clanku 342. stavku 2. sadrZzajno je izmijenjena oblaesiadrzana u drugojéenici ¢lanka
343. ZKP/08. Izmijenjeni stavak sadrzi obvezu dnaay odvjetnika dostave spisa predmeta
uz optuznicu. Pojam spis predmeta definiran je jempenim¢l. 202. U optuznicie, kao Sto

je navedeno u stavku 1.¢to 4., biti navedeni dokazi na kojima se temeljiugmica, dokée
ostali dokazi, pismena biti zadrzani u spisu predmeu cjelini ¢e biti dostavljeni uz
optuznicu sudu.

Stavak 3. predstavlja dosadasnju odretlanka 524. stavak 2. ZKP/08. Obzirom se napusta
podjela kaznenih postupaka na redovni i &g te su tek posebni izuzetci kod pojedinih
instituta i radnji propisani za kaznena djela zg@ke propisana kazna zatvora do pet godina,
u ovu odredbu koja regulira podizanje | sadrzapppice unijeta je odredba koja se odnosi na
sadrzaj optuznice za kaznena djela za koja je gaopi kazna zatvora u trajanju do pet
godina. Takva optuznica mora pored sadrzaja propgatavcima 1.-4. sadrzavati umjesto
obrazlozenja samo kratke razloge, te prijedlogevirshjere kazneije se izricanje trazi.

Clanak 157.

Sukladno odredhilanka 343. optuznica se dostavlja optuznoméuijkeoje i provodi postupak
oko prethodnog ispitivanja optuznice i njezine duststrankama. Na taj se¢maodstupilo
od dosadasSnjeg zakonskog rjeSenja prema kojoj sZmpa dostavljala sucu istrage koji je
samo provjeravao da li optuznica ima sve potreldemente, a onda upiao optuznicu
zajedno sa spisom predmeta predsjedniku optuzrjeéavoutem pisarnice nadleznog suda.
Ovom izmjenom ubrzano je postupanje suda po pnrojjeptuznici i skréeno je vrijeme od
trenutka podizanja optuznice do njezine ocjene ladsk sa odredontlanka 354. ZKP.
Brisana je druga tenicaclanka 343. ZKP/08 jer se nalazi u izmijenjendlanku 342. stavku
2.
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Clanak 158.

Clanak 344. u stavcima 1.-4. sadrzi izmjenu¢iijesudac istrage* u rij@ ,predsjednik
optuznog vijéa“. Navedena terminoloSka izmjena napraviljena jgkladu sa izmjenom u
¢lanku 343.

Nadalje, ovaj jetlanak u st. 1. ttka 4. te stavku 4. terminoloski izmijenjen n&inada je
rije¢ ,spis* zamijenjena riju ,spis predmeta“. Predmetna izmjenénjena je u skladu sa
definiranjem pojma ,spisa predmeta“ tdlanku 202. Kroz ovu terminolosSku definiciju
pojmova ,spis‘ i ,spis predmeta“éinjena je razlika izméu drZzavno odvjetikog spisa i
spisa koji se vodi na sudu.

U stavku 1. toci 5. i stavku 2. ispravljeno je pozivanje #slanak 229. stavak 2. radi nove
numeracijetlanaka u skladu sa Prijedlogom.

Takader, u stavku 2. je, a imajuu vidu novo urdenje p@etka kaznenog postupka sukladno
odredbama Prijedoga, propisano postupanje sucagéstkada optuznica nije podignuta u
skladu sa Zakonom.

Clanak 159.

Clanak 345. stavak 1. sadrzi izmjene u skladu s@enjenim ¢lankom 343. prema kojem se
optuznica umjesto sucu istrage dostavlja predsiedoptuznog vijéa.

U stavku 2. izmijenjeno je pozivanje tkanak 66. stavak 2. radi nove numeracije stavaka u
tom ¢lanku.

Termin okrivljenik uveden je u skladu sacom definicijom navedenog pojmadz 202. Na

taj je n&in ispravljena jezina nedosljednost koja je proizlazila iz ZKP/08.

Clanak 160.
Iznad¢lanka 347. dodan je naslov koji odgovara sadrzayjogclanka 347. ZKP.

Clanak 161.

Clanak 347. ZKP/08 postao je suvidan nakon $to jiedhwgom propisana izravna dostava
optuznice predsjedniku optuznog ¥geumjesto ranije dostave sucu istrage.

Novim ¢lankom 347. uvodi se instancijsko pravno sredstvookviru suda protiv
odugovl&enja postupka. Naime, Ustavni sud Republike Hnetslsvojoj je Odluci utvrdio
da postoji pozitivna obveza zakonodavca: "u okwuda urediti odgovaraja pravno
sredstvo protiv odugowtenja postupka i drugih nepravilnosti u radu sudast@age koje
dovode do nedjelotvornosti istraznog postupka odog®jedinih istraznih radnji i mjera tako
da to sredstvo ispunjava zahtjeve djelotvornog demapravnog sredstva idanka 13.
Konvencije.” (t&¢ka 122.).

Stavkom 1. propisano je pravo prituzbe stranakastetenika predsjedniku suda zbog
nepostupanja suda, dakle i suca istrage i izvaraasih vijeta, tijekom prethodnog postupka,
u zakonskim rokovima. U tom slaju propisuje se i obaveza odireanja novog roka od
strane predsjednika suda koji rok ne moze bitii daljzakonskog.

Stavak 2. propisuje prituzbu kao instancijsko dnemlsl slaju nepoduzimanja radnji suca
istrage koje dovode do odugoitanja postupka. Ovim instancijskim sredstvom prapasge
mogunost kontrole rada suca istrage od strane uprade, sikoliko postoji prituzba stranaka
ili oStecenikacime se u konanici, kroz kontrolu Zzurnosti postupanja suca istrggoveéava i
njegova transparentnost postupanja.

Stavak 3. propisuje mognost podnoSenja prituzbe od strane okrivljenik&te@nika kao
tuzitelja ako istragu provodi sudac istrage zbograelnosti u tijeku sudske istrage.
Izdvajanjem mogénosti prituzbe u tim sktajevima osnazuje se zastita prava okrivljenika
oSteenika kao tuzitelja u tom stadiju postupka.
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Stavak 4. odrduje zurno postupanje predsjednika suda tegluprimitka takve prituzbe dok
stavak 5. propisuje obavezu predsjednika sudaslaaju prituzbe pregleda spis, kao i da na
temelju utvdenih radnji postupanja, odnosno na temelju pisan@gvanja suca ocijeni
osnovanost podnesene prituzbe. Nadalje, propisanabaveza oddivanja primjerenog roka
za provaenje te radnje ili donaSanja odluke ukoliko se ditwta je prituzba osnovana.
Stavkom 6. nant@ obavezu predsjedniku suda da izvijesti podngsipeituzbe o odluci koju

je u odnosu na prituzbu donio dok stavak 7. pretjatanstancijsko sredstvo na nepostupanje
predsjednika suda sukladno odredbama ovtagka.

Clanak 162.

Sukladno Prijedlogu, sjednicu optuznog ¥genalogom odiduje predsjednik vijga nakon sto
protekne rok iz¢lanka 346. ovoga Zakona, odnosno rok za odgovooptaznicu. Ta je
izmjena wlanku 348. je u skladu s@njenicom da se prema predlozenim izmjenama ZKP/08
optuznica dostavlja predsjedniku optuznogdajea ne viSe sucu istrage.

U c¢lanku 348. ZKP/08 brisan je stavak 4. koji je w@keniku davao pravo da se odrekne
sjednice optuznog vifa i pisano zahtijeva genje iako je, unatotome, istodobno bila
propisana nuznost preispitivanja optuznice na ooz vijetu. Buditi da je svrha optuznog
vije¢a sukladno ovom Prijedlogu, preispitivanje optugnials formalnom smislu, ovo pravo
na odricanje od sjednice optuznog &geje suviSno i ono u praksi nije ubrzavalo ili
olakSavalo cijeli postupak. Nadalje, umjesto bregarstavka dodan je novi stavak, koji je
ranije na gotovo istovjetan &a bio sadrzan @&lanku 526. stavku 2. ZKP/08. Predmetna
izmjena @injena je zbog ukidanja ski@anog postupka kao posebnog postupka kojeg je
ZKP/08 preduiao. Ovim stavkom za kaznena djela za koja je pdeta no¢ana kazna ili
kazna zatvora u trajanju do pet godina propisandaj@ptuzno vijée preispituje optuznicu
bez pozivanja stranaka osim ako je prij&gika sjednice zaprimljena izjava za donoSenje
presude na temelju sporazuma stranaka. U potorijemajs predvieno je postupanje prema
odredbam&lanka 361. do 363.

Clanak 163.

Clanak 350. stavak 2. sadrzi samo terminolodku immjgjesi ,optuzenik* u ,okrivljenik®.
Tom izmjenom, koja je provedena u smislu zakonsieitije pojma ,okrivljenik” ucélanku
202. ZKP, izbjegavaju se eventualne zakonske najasn

Stavkom 3. proSireno je pravo okrivljenika i brafji da upozoravaju ha mogapropuste ne
samo tijekom istrage, ¥ei tijekom istrazivanja. Predmetno pravo Zajmo je posebno u
predmetnima u kojima se podnosi neposredna optaznsmisiu odredaba ovog Prijedloga.

Clanak 164.

Clanak 351. stavak 1. propisuje pravo §§eda izdvaja dokaze sukladno odreglainka 86.
Ova odredba ZKP/08 nije u bitnom sadrzajno mijeajan

Uvodenjem stavka 3. kao posebnog stavka (kojim se sugoipravo Zalbe kada je donesena
odluka o prijedlogu za izdvajanje nezakonitih dakdz spisa predmeta), ispravie se
pogresno tum#nje ranije odredbe iz stavka 1. ovagmnka prema kojoj je zalba dopuStena
samo u sltajevima kada je doslo do izdvajanja nezakonitihadak a ne i u stajevima kada

je takav prijedlog branitelja odbijen. Naime, sukia dosadasSnjoj praksi proizasloj iz
tumaenja brisanog dijela odredbe, ukoliko bi bilo prdgro prethodno gienje o zakonitosti
dokaza na kraju kojeg je odieni dokaz bio ocijenjen kao zakonit, pa shodno tpmjedlog
stranke za izdvajanjem dokaza odbijen, toj straijei bila dopuStena Zalba. Ta je Zalba bila
dopustena samo ukoliko bi ocjena vgebila da je odreni dokaz nezakonit.

Uvodenjem ovog stavka 3. nadma kako je definiran u Prijedlogu, stranke u oba sléaja
imati pravo zalbe na odluku suda (to pravo strajgka istim situacijama imala i prema
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ZKP/97) i v& ¢e na samom petku postupka imati kokau odluku o svom prijedlogu
ukoliko bi podnijela Zalbu protiv odluke suda. Naisani ngin, raspravni sudac u tom istom
predmetu, vé&ce u pripremi za raspravu imati rijeSenu situaclpdg odluke o zakonitosti tog
odreienog dokaza.

Prema odredbi stavka 5. odemo je date izdvajanje Kuvanje obavijesti, zapisnika i izjava
za kaznena djela za koja je propisanacaoa kazna ili kazna zatvora u trajanju do pet godin
optuzno vijée izdvojiti nakon potwtivanja optuznice. Naime, za ta kaznena djela nije
obavezno pozivanje stranaka pa sedoigh namée zakljwak da ukoliko se neka od stranaka
ne bude pozivala na zakonitost dokaza i ne budeogemo prethodno sienje, dace samo
optuzno vijée i bez prijedloga izdvojiti obavijesti, zapisnikjave iz¢lanka 86. stavka 3.

Clanak 165.

Clanak 352. ZKP/08 nije viSe potreban jer je suktadnceptu ovog Prijedloga uvedena
inkvizitorna maksima. Zbog navedenog, divanje postojanja neubrojivosti kao i alibija kod
okrivljenika sada utwuje sud i stoga nije nuzno da okrivljenik, kao j&t®o ranije propisivao
brisani¢lanak, o dokazima kojima bi utdivao te okolnosti, izvijesti sud na optuznom ¥ije

Clanak 166.

U odnosu nalanak 353. stavak 1. ZKP/08, isti je brisan obzirdenje ovim Prijedlogom
promijenjen naéin sastavljanja spisa nada da se u spis ulazu pribavljeni dokazi i podaci
prema vremenskom redu njihova zaprimanja odnosmwopenja dokaznih radnji, a
okrivljenik ima pravo uvida u spis u zZtggnije ranijem stadiju postupka, kada i saznati
sadrzaj spisa, uklfwju¢i i dokaze koji mu prileze. 1z izlozenih razlog#as je predlagatelja
da nema potrebe za zakonskim propisivanjem obveadeiobavjeStavanja protivne stranke o
novim dokazima. Navedena odredba, kao i cjelokuglanak 353. bila je relevantna za
pitanje prekluzije dokaza, koji institut je odlukotdstavhog suda Republike Hrvatske
proglasen neustavnim.

Clanak 353. stavci 2. i 3. ZKP/08, koji su u sustograntavali pravo da obrana bude
obavijeStena o pojedinom dokazu ako bi se time eoghijeti Steta u drugom predmetu u
svojoj punoj Sirini kako su bili postavljeni, oaijeni su protivni Ustavu Republike Hrvatske.
Takvim postupanjem, koje je sadrzajno proizlazitobrisanog zakonskoglanka, prema
ocjeni Ustavnog suda Republike Hrvatske krSeno gelo jednakosti oruzja koje je
zajanteno ¢lankom 29. Ustava i¢lankom 6. Konvencije. Naime, ustavnopravno je
neprihvatljivo odstupati od gala jednakosti oruzja u jednom postupku zbog narnaS&ete

u drugom postupku. Zbog navedenog ovajgmak u cijelosti brisan.

Clanak 167.
U ¢lanku 354. stavku 1. dodana je novéersca kojom se utdklje postupanje optuznog Wi
kada je predlozeno danje u odsutnosti, a radi ujediaganja postupanja u praksi.

Clanak 168.

Clanak 355. stavak 1. propisuje razloge obustaveé@ay postupka u slajevima kada je
vodena istraga. Ovaj je stavak mijenjan samo u pogledina rjeSavanja optuznice u
situacijama kada je istraga dena na n&n da se postupak tada obustavlja, a ne odbacuje
optuznica. Predmetna izmjena posljedicaijgenice da sada kazneni postupak zapge
pravom@nogu rieSenja o prowtenju istrage. Obzirom da za kaznena djela za Istfaga

nije vodena kazneni postupak zapge potvidivanjem optuznice, to kazneni postupak za ta
djela jos u ovom stadiju nije ni zaj®E, slijedontega je jedino mogie odbaciti optuznicu.
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Clanak 169.

Clankom 356. stavkom 1. precizirano je postupanjeopg vijg&a pri ispitivanju optuznice

u smisluc¢lanka 342. Pri tome je sam stavak 1. dopunjen dar@dprema kojofe vijece, u
slwtaju da ocijeni potrebnim vratiti optuznicu, obraildi razloge zbog kojih optuznica nije
potvidena te naudenjem radnji koje je tuzitelj propustio poduzetia Nvaj je nain
ispravljena dosadasnja zakonska nelogst prema kojoj je predsjednik Wipe trebao samo
navesti razloge zbog kojih optuznicu nije potvrdez da ih obrazloze, a Sto je u praksi znalo
proizvesti probleme.

Stavak 3. ovogélanka donosi takider preciznost glede postupanja ako optuznica dudije
cijelosti nije potvdena, drzavni odvjetnike u roku osam dana od dostave rjeSenja donijeti
rjeSenje o dopuni istrage ili poduzeti dokaznu padinosno odustati od kaznenog progona.
Stavak 5. mijenjan je na ¢ia da je nakon rij@ ,dopune” izbrisana rij& ,istrage” i na taj je
nain obuhv&ena i dokazna radnja i istraga iz stavka 3.

Nadalje, u stavku 6. kroz dodavanije ¢ijgnoze* uklonjena je obaveza koju je nametao ranij
zakonski¢lanak da se obvezatno odilw prijedlozima za razdvajanje ili spajanje posiap

Clanak 170.

Dopunjenim¢lankom 359. osigurano je jednako postupanje u kdrptuznice neovisno o
okrivljenikovom @itovanju o krivnji, pa je tako sada potrebno i aeokrivljenik @itovao
krivim ispitati zakonsku i materijalnu osnovanogitwnice {lanak 355.) te da li postoje
nedostaci u prethodnom postupku, da Bijgenic¢ni opis djela proizlazi iz ranije pribavljenih
dokaza ili da li je potrebno bolje razjaSnjenjeasiyclanak 356.).

Clanak 171.

Clanak 360. ZKP/08 u svojim stavcima 1.-5. nije mijn.

Novina je stavak 6.kojim seda procesnopravna pozicija Zrtve teSkih oblika ka#neljela
protiv zivota i tijela i kaznenih djela protiv sp@ slobode. Naime, se i&to propisuje da je
za kaznena djela protiv Zivota i tijela i kaznendjela protiv spolne slobode za
sporazumijevanje potrebno prethodna suglasnose,zd ukoliko je zrtva umrla ili je
nesposobna dati suglasnost, srodni¢ianka 55. stavka 6. ZKP.

Clanak 172.

Clanak 361. je u svojim stavcima 1. - 3. terminoloEmijenjen, na n&n da je rije
»,Sporazum® zamijenjen rijgu ,izjava“ i na taj je nain terminoloski usklden sa zakonskim
tekstom iztlanka 360. stavak 4. ZKP.

Nadalje, u stavku 4.dinjena je takder terminoloSka promjena jer je &jespis” zamijenjena
sa rijgima ,spis predmeta“ u skladu sa danom definicijo. 202. Zakona. Naime, prema
¢lanku 202. Prijedlogadinjena je razlika izm@u drZzavno odvjetrtkog spisa i sudskog spisa.
Osim ovih terminoloSkih izmjena u navedenim stawinovaj ¢lanak sadrzi i sadrzajnu
izmjenu stavka 1.

Naime, u stavku 1. ovoglanka odrdeno je i date se prije odluke o primljenoj pisanoj izjavi
0 sporazumu, odtiti o potvrdivanju same optuznice. Na taj je ¢ima otklonjena pravna
praznina, jer se prema dosadasnjim odredbama njeigivala nuznost prethodne ocjene
optuznice u smislu odredb&danka 354.-356., iako se u praksi ipak divalo da |i je
podignuta optuznica osnovana kako bi se mogloypistocjeni valjanosti izjave o donoSenju
presude na temelju sporazuma. Na temelju te izmggienim slijedom interveniralo se i u
stavak 2. i 4. ovoglanka, u dijelu gdje je propisano da se samo u staju potvdivanja
optuznice, a to zia nakon Sto bude ut#ena njezina osnovanost i formalna valjanost u
smislu odredaba ZKP/08, pristupiti ocjenjivanju aaitosti izjave za donoSenje presude na
temelju sporazuma, odnosno uputiti optuznicu saospipredmeta predsjedniku \igeradi
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odretivanja rasprave (odredba stavka 4. u vane ZKP/08 je posloviikog karaktera, pa je
predloZena izmjena primjerenija zakonskoj normi).

Clanak 173.

U c¢lanku 362. stavak 1. izvrSena je terminoloSko uBkiémnje saclankom 360. Stavak 2.
ovoga ¢lanka, osim istovjetnog uskitvanja izricaja saclankom 360., odiduje da se ta
izjava za donoSenje presude na temelju sporazuaraakt, zajedno sa ostalim podacima koji
se na nju odnose izdvaja iz spisa predmeta i prexlgju istrage. Na taj je dia izmijenjena
obaveza da se takva izjava dostavlja tajniku suddadno napusStanju njegove uloge u
kaznenom postupku.

Clanak 174.
Clanak 363. sadrzi samo terminolosko ugklge u stavku 2.

Clanak 175.

Clanak 365. stavak 2. izmijenjen je sukladno koneeptog Prijedloga koji ne razdvaja vise
postupke na redoviti i na skeni postupak we ureiuje jedinstven postupak uz iznimke za
odrelena kaznena djela. Slijedom toga, umjestoc¢agai "redoviti postupak” kojim se
ozna&avao postupak pred zupanijskim sudom, sada se tikomscaj "iz nadleznosti
Zupanijskog suda”, a umjesto taja "skréeni postupak™ koristi se izaj "iz nadleznosti
op¢inskog suda”.

Clanak 176.

Brisan je u cijelosti¢clanak 366. ZKP/08 koji je propisivao sastavljangspravnog spisa.
Naime, sukladno konceptu ovog Prijedloga, spis ipedd sastavlja drzavni odvjetnik prije
donoSenja rjeSenja o pralenju istrage ili dostave obavijesti #fanka 213. stavak 2. ovog
Zakona, u koji se potom ulazu sva pismena i dokaztpcini cjelokupan spis predmeta.

Clanak 177.

Bit izmjene ¢lanka 367. ZKP/08 sadrzana je u brisanju stavaka3.koji se odnose na
dostavu dijela spisa koji nije uvrSten u spis prethm njihovo razgledavanje. Ova je izmjena
posljedica promjene koncepta spisa predmeta, &tetgjnije ranije obrazlozeno. U stavku 1.
precizirano je da se optuznica i spis predmetaadfaju predsjedniku vijga radi odrdivanja
rasprave. lakate dostava biti izvrSena putem pisarnice nadleznatp,sradi se o normi
poslovnikog karaktera koja je iz tog razloga izmijenjena.

Clanak 178.

Clanak 368. stavak 1. izmijenjen je terminolo3ki main da se rijéi ,raspravnog spisa“
mijenjaju sa rijéima ,spisom predmeta“ u skladu sa izmjenama u defiju spisa predmeta.

U stavku 4. propisano je da sudac pojedinac imasbivijeca. Naime, u zakonskom tekstu
sukladno ovom Prijedlogu koristi se termin predsjkedvije¢ca i za kaznena djela iz
nadleznosti suca pojedinca. U svrhu uravnoteZzekagtienog postupovnog sustava, smanjuje
se postojanje iznimaka u postupanju ovisno o tekazinenog djela odnosno sastavu suda
propisanog zakonom. Stoga sudac pojedinac u pravilu imati ovlasti predsikavijeca, a
zakonom su propisane iznimke od tih ovlasti. lakousodredbic¢lanka 19.b propisuje da
sudac pojedinac ima ovlasti wige ako su stranke dale suglasnost da raspravu eaj&oj
nadlezno vijée provede predsjednik vija kao sudac pojedinac, ovlasti suca pojedinca prema
stavku 4. ne ovise o suglasnosti stranaka vezarsastav suda, ¢esudac pojedinac, za sva
kaznena djela za koja je nadlezan, ima ovlastigjeeltika vijéa.
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Clanak 179.

U ¢lanku 369. ZKP/08 brisan je stavak 2. radi izvrae@dluke Ustavnog suda Republike
Hrvatske. Naime, u tmi 190. Ustavni sud Republike Hrvatske je istakao je pravo
okrivljenika na ispitivanje svjedoka optuzbe njegamsnovno ustavno i konvencijsko pravo u
smislu ¢lanka 29. Ustava élanka 6. Konvencije, zbogega nitko, pa ni sud ne smije imati
diskrecijsku ovlast odiivati o "potrebi” prisutnosti okrivljenika precudom. U novom
stavku 2. propisana je mogost da okrivljenik liSen slobode disponira ovinogwm pravom
sudjelovanja na kasStu, a ako na to pristane i postoje teéknuvjeti, omoguiti ¢e mu se da
sudjeluje na ré&stu putem zatvorenog teltkbg ureiaja za vezu na daljinu.

Clanak 180.

U ¢lanku 371. stavku 2. izmijenjena je drugéemica radi jasn@® norme kako bi bilo jasno
postupanje predsjednika Wpe ako prije otvaranja pripremnogcita zaprimi izjavu za
donoSenje presude na temelju sporazuma stranakaniza 360. stavak 3. Naime, s obzirom
na prethodnu kenicu stavka 2. koja propisuje donoSenje nalogarkeg odrduje rasprava,
dosadasniji iztiaj druge réenice kojom je bilo propisano "da predsjednik daj@ee odrzati
pripremno rg@iSte ako su stranke postigle sporazum u smidnka 360. stavak 3. ovog
Zakona" mogao je ostavljati prostora za zalkdjuda se i u tom staju nalogom odrduje
rasprava. Stoga je jasnije propisanadai sl¢aju kada stranke izvijeste predsjednikadaje
0 izjavi za donoSenje presude na temelju sporazsitranaka izc¢lanka 360. stavak 3.,
predsjednik vijéa postupiti premélancima 361. do 363., te bez otvaranja pripremodgta
donijeti, ako su ispunjenje pretpostavke, presuatemelju sporazuma stranaka.

Stavak 3. je izmijenjen s obzirom da sudac istrei§e ne ispituje optuznicu, ¥eo cini
predsjednik vijéa, pa isti viSe ni ne moze izdvojiti dokazetianka 86. 1zmjena je izvrSena i
u odnosu na napusStanje koncepta dostave nezakalokidza tajniku suda t&e se isti po
izdvajanju dostaviti sucu istrage.

Clanak 181.

U ¢lanku 372. stavku 2. brisan je diaceaice koji je bio rezultat koncepta prekluzije doka
prihnvaéene u ZKP/08. Prema predloZzenom rjeSenju strankguimpravo predlagati dokaze
koji mogu posluziti za utdivanjecinjenica do zavrSetka dokaznog postupka.

Clanak 182.

U ¢lanku 374. stavcima 1. i 2. izvrSeno je terminotodlsklaienje teksta na k@ da se
dosljedno koristi pojam izjava za donoSenje preswaeemelju sporazuma stranaka, a kako je
nazivaclanak 360. stavak 3iji je sadrzaj definiran stavkom dlanka 360. Naime, sporazum
je akt potpisan od strane drzavnog odvjetnika ivjlenika, koji se ne prilaze izjavi, e
ostaje u drzavno odvjetikom spisu, te stranke sud izwefs o sadrzaju "izjave", a ne
"sporazuma”.

Clanak 183.
U ¢lanku 376. stavku 1. brisana je drug&em@ca budti je optuzZenik tijekom cijelog
postupka moze promijeniti svoj€itovanje o krivnji.

Clanak 184.

U ¢lanku 377. stavku 1. brisana je drug&erdca, radi izvrSenja odluke Ustavnog suda
Republike Hrvatske, kojom je neustavhom proglaSemekluzija izvaienja dokaza koji na
pripremnom reiStu nisu predloZeni. Naime, brisanacerica stavka 1. ovoglanka,
propisivala je da je okrivljenik ena pripremnom r@Stu bio duzan predloziti koje sve
dokaze Zeli izvesti na raspravijne je razotkrivao i koncept svoje obran& vea samom
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pocetku postupka. Na taj je &ia bila ogranéena okrivljenikova obrana koje ograenje ne
moze biti opravdano interesima ekonéntg postupanja.

Stavak 3. u cijelosti je izmijenjen. Raniji stavaledvidao je mogtnostcitanja onih dokaza
koji se odnose nénjenicu koju stranke nisu osporile. Takvo rjeSdrije je zapravo suprotno
natelu neposrednosti jer je predaio izvaienje tih dokaza samo pred predsjednikomdéaije
na pripremnom r&stu, a ne i na raspravjji ¢lanovi vijeta, nakon zakljtenja rasprave,
donose odluku. Nasuprot ranijem rjeSenju, novi ata8. preduia odrelivanje redoslijeda
izvodenja dokaza po strankama u postupku. Na tajgmmano pravo strankama da sukladno
vlastitoj koncepciji koju imaju, usmjere bugluijek rasprave. Méutim, ovaj stavak, krajnju
odluku o redoslijedu izutenja dokaza prepusta predsjedniku dgjena néin da odréuje da
predsjednik vijéa, iz opravdanih razloga moze odrediti ditigaedoslijed izvaienja dokaza.

Clanak 185.

Novim stavkom 3. uclanku 381. propisan je, sukladno ¢elu razmjernosti, rok za
odreiivanje rasprave ako nije odrzano pripremndiste, a optuzenik se nalazi u istraznom
zatvoru. Opi rok za odrdivanje rasprave u tom slaju iznosi mjesec dana, a za kaznena
djela za koja je propisana n@na kazna ili kazna zatvora do pet godina, petrdeasa od
dana zaprimanja potdene optuznice. Odredbu o kesn roku za odrvanje rasprave ako je
optuzenik u istraznom zatvoru sadrzavacilgnak 526. stavak 5. ZKP/08. Zbog potrebe
Zurnog postupanja, posebno ucésligvima ako se optuzenik nalazi u istraznom zatvovim

je stavkom propisan kéarok za odrdivanje rasprave i za kaznena djela za koja je peva
kazna zatvora teza od pet godina, pa je time, wagka nacelo razmjernosti, sada propisan
kra¢i rok odrefivanja rasprave za sva kaznena djela, ako se opkub@lazi u istraznom
zatvoru.

Clanak 186.

U ¢lanku 383. stavku 2. predigno je da svjedoke i vjeStake koje su stranke prddlpoziva
sud. Na taj je nan izmijenjena dosadasnja zakonska odredba prenm &o stranke same
pozivale svjedoke i vjeStake koje su predlagal® jis winjeno radi napuStanja koncepta da
stranke same pozivaju svjedoke i vjeStake. Nainsgn aeSkda kojima su stranke bile
izlozene pri postupanju sukladno prethodnom rjegenp je rjeSenje dovodilo do
odugovl&enja sudskih postupaka s obzirom na pretpostavjeskotrebale biti ispunjene da
bi sud mogao naloziti dodenje. Novopredlozeno rjeSenjéinjeno je sukladno zahtjevima
prakse. Osim toga, u navedenom stavku ispustepozwanje nalanak 177. obzirom da je
on brisan.

U stavku 5. ovog&lanka radi terminolosSkog uskianja, rij&i ,izjava o imovinskopravnom
zahtjevu “zamijenjene su rijgna ,prijedlog o postavljanju imovinskopravnog zekf“,
kako se taj institut ing naziva u ZKP/08.

Stavak 8. premjesten iz ranijétanka 530. stavka 2. ZKP/08 time da je dosada3rgdm
godina zatvora zamijenjeno sa kaznom zatvora artjajod pet godina.

Clanak 187.

Izmjena uclanku 389. stavku 2. posljedica je demja mogdnosti nazoénosti osobe od
povjerenja pri ispitivanju Zrtve djeteta i kaznendjgla protiv spolne slobode, zbdgga je
bilo potrebno izrijekom propisati moguost vijgu da dopusti da na raspravi s koje je
iskljucena javnost prisustvuje osoba od povjerenja, kofede tijekom postupka sukladno
Prijedlogu moze naziti provodenju pojedinih dokaznih radnji. Predmetno rjeSggenaju i
komparativni sustavi npr. njerdld Zakon o kaznenom postupku.
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Clanak 188.

Izmjena uc¢lanku 395. stavku 3. rezultat je uskdmja norme sa dosadasnjom praksom
predsjednika sudova pri odobravanju filmskog, telgskog ili fotografskog snimanja koji su,
ispravno tuméeci intenciju norme, te okolnost da je rasprava @eha javna,cime je
omogueno javnosti uvid u tijek postupka i primjenu pragaimanja odobravali kada je to
bilo zna&ajno zbog javnog interesa, uvazavajpotrebe javnog interesa, s jedne strane i
prostorna ogragenja suda (raspoloziv prostor sudnice) i javnasta(jenost od suda) s druge
strane.

Stoga je ovom dopunom samo jasnije izrazena vohalRgatelja, Sto e bitno utjecati na
brojnost odobrenih snimanja, s obzirom na dosadagrgksu predsjednika sudova po tom
pitanju.

Clanak 189.

Ilzmjenomclanka 402. stavka 3. pretpostavke zdesijle u odsutnosti odiene su alternativno
pa ¢e suienje u odsutnosti biti moda odrediti pri ispunjenju samo jedne od navedenih
pretpostavki, dok je dopuna ovog stavka rezultatgba praktine primjene tog instituta.
Naime, dopunom pretpostavke zaisnje u odsutnosti da “optuzenik nije dostizan dniav
tijelima” obuhvaeni su svi razlozi nedostupnosti optuzenika, aamcinjenica bijega, kao
osnove za odrivanje suienja u odsutnosti.

Clanak 190.

Clanak 404. dopunjen je stavkom 5. koji sadrZajrsinou dijelu koji se odnosi na visinu
propisane kazne koja omagva pojednostavljeno postupanje, odgovara dosayasuhjedbi
¢lanka 532. stavak 2. ZKP/08, koja je u télanku brisana.

Ova dopuna rezultat je izvrSenja odluke Ustavnodas&epublike Hrvatske kojom se
zahtijeva jedinstvenost normativne strukture kamgepostupka, unutar koje mozecdalo
uvazavanja razlika s obzirom na pravnu narav nigZkao i posljedice kaznenih djela. Stoga
je ovim Prijedlogom, radi oddenosti, jasnée i sustavnosti odredaba, uz svaki institut
propisana, ako postoji, iznimka u postupanju prixam s obzirom na pravnu narav i tezinu
kaznenog djela, pa tako i u ovatanku koji propisuje pretpostavke za odrzavanjpnase u
odsutnosti optuzenika.

S obzirom da su, a uvazavéjprethodno izlozen stav Ustavnog suda Republikeatske o
moguenosti propisivanja iznimaka u postupanju ovisnaa@vpoj naravi, tezini i posljedicama
kaznenog djela, prema konceptu ovog Prijedlogazzanipojednostavljeni oblici postupanja
za kaznena djela za koja je propisanacaoa kazna ili kazna zatvora do pet godina, nakazi s
opravdanim i svrsishodnim za ta kaznena djela zdiddbsadasnju mognost odrZzavanja
rasprave u odsutnosti optuzenika koji je urednovgnili mu se poziv zbog promjene adrese
nije mogao urditi, a o toj okolnosti nije izvijestio sud ili je¢do da izbjegava poziv, pod
daljnjom pretpostavkom da njegova prisutnost nyéna i ako je prethodno bio ispitan ili se
oc¢itovao o optuzbi.

Clanak 191.

U ¢lanku 405. stavku 1. brisana je prv@&erica koja je propisivala postupanje stranaka u
slicaju neodazivanja uredno pozvanog svjedoka ili ajeststranékom pozivu. Naime,
prema predloZzenim izmjenama, svjedoke i vjeStalk& wie poziva stranka koja ih je
predlozila vé sud. U drugoj r&nici navedenog stavka brisan je dio teksta “poadhstrane
suda” kao suviSan budiurema ovom konceptu u stadiju rasprave jedinopmriva svjedoke

ili vieStake, neovisno o tome je li r§@ tzv. stran&im svjedocima ili vjeStacima ili je sud te
dokaze odlgio provestiex offg s obzirom na, u ovom Prijedlogu prildeau, inkvizitornu
maksimu.
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Clanak 192.

U ¢lanku 411. promijenjen je stavak 3. koji propisag@in unoSenja u raspravni zapisnik
iskaza optuzenika, svjedoka i vjeStaka koji sutapiu skladu sa odredbamniknka 234. i
235. ZKP/08. U zapisnik se unose samo odstupangopune ranijih iskaza i vjestanja
danih u smisl&lanka 234. i 235., tedttovanje optuzenika, svjedoka ili vjeStaka o ranite
odstupanja.

U novom ¢lanku 4. propisuje se tiam unoSenja u raspravni zapisnik iskaza svjedoka i
vjeStaka koji nisu ispitani sukladntfanku 234. i 235. Iskazi svjedoka i vjeStaka daai n
raspravi unose se u zapisnik u cijelosti, dok ss@jeadani nekontradiktorni iskaz moze
koristiti tek za predtavanje odstupanja i sukladrtanku 426. u zapisnik se unose samo
o¢itovanje o razlozima odstupanja. Tdko, propisano je da se na tim iskazima ne moZzZe
iskljucivo ili u odlu¢ujuéem djelu temeljiti osdujuca presuda.

S obzirom na dodani novi stavak 4., dosadasnjcstav 5. postali su stavci 5. i 6.

Clanak 193.

Clanak 417.a dopunjen je stavcima 6. i 7. koji saphd, osim u dijelu koji se odnosi na
visinu propisane kazne koja omdgua pojednostavljeno postupanje, odgovaraju
dosadasnjim stavcima 4. i 8lanka 535. stavak 2. ZKP/08. Takvom dopunom iz\aSs®
odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske kojom datijesa jedinstvenost normativne
strukture kaznenog postupka, unutar koje moz& do uvaZzavanja razlika s obzirom na
pravnu narav i tezinu, kao i posljedice kaznenibladj Stoga je ovim Prijedlogom, radi
odreienosti, jasnée i sustavnosti odredaba, uz svaki institut profEsako postoji, iznimka s
obzirom na pravnu narav i tezinu kaznenog djelaaka i¢lanku 342. stavcima 2. i 3. kojima
se propisuje da optuznica za kaznena djela za jkoopisana nasana kazna ili kazna
zatvora do pet godina sadrzi i prijedlog vrste erajkazne, sudske opomene, uvjetne osude,
djelomine uvjetne osude, zamjene radom za&eopobro na slobodi, posebnih obveza,
zastitnog nadzora, sigurnosne mjere te mjere odugenpredmeta, odnosno druge mjere
propisane kaznenim zakonadtie se izricanje trazi.

S obzirom na takav sadrzaj optuznice za tu vrsandsaih djela, zadrzano je i rjieSenje prema
kojem se optuzenik koji se na raspravitavao krivim u odnosu na svede optuzbe ima
pravo na kraju svog iskaz&itovati i je li suglasan s predloZzenom vrstom i roja kazne ili
druge mjere propisane kaznenim zakonom. Jednakwm, t=drzana je i ovlast drzavnog
odvjetnika da do ovogdttovanja izmijeni vrstu i mjeru kazne ili druge mgepropisane
kaznenim zakonom, a predlozene u optuznici za kazigelo za koje je propisana r@ana
kazna ili kazna zatvora do pet godina. Vazno gista prema ovom Prijedlogu i za kaznena
djela za koja je propisana nmna kazna ili kazna zatvora do pet godina optuzem&si
obranu na kraju dokaznog postupka, s obzirom ngexablstavnog suda Republike Hrvatske
za jedinstvendd i koherentna& kaznenog sustava.

Clanak 194.

Izmjenaclanka 418. otklanjanje jectie omaske budii ¢lanak 416. nema stavak 5., ¢ve

rije¢ o pravnoj situaciji propisanoj tglanku 417.a stavak 5., koja je do Zakona o izmjemam
dopunama Zakona o kaznenom postupku (Narodne n®@dr2911) bila propisana dlanku

216. stavku 5. Talder, ispuStene su rije,na raspravi“ te dodano upozorenje okrivljenika d

¢e se sve Sto kaze prilikom izienja dokaza smatrati njegovom obranom koja se moze
koristiti kao dokaz u postupku. Na tajdrace iskaz okrivljenika dan izvan rasprave (npr. za
vrijeme rekonstrukcije) okrivljeniku predstavljatjegovu obranu koja se moze Koristiti kao
dokaz u postupku.
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Clanak 195.

Clanak 419. u stavku 1. propisuje pravo stranakprddlazu dokaze, kao i redoslijed kojim ih
namjeravaju izvesti na raspravi, time da predsjednjeca, moze iz opravdanih razloga
odrediti drugaiji redoslijed izvaienja dokaza. Rijeje o istim ovlastima koje stranke i
predsjednik vijéa imaju na pripremnom &&tu, a sadrzajno istu odredbu o pravu stranaka i
predsjednika vijéa vezano za redoslijed izd®enja dokaza sadrzavao je i dosadasnji stavak 5.
istog¢lanka.

Pravo stranaka da do zavrSetka dokaznog postugkapu izvdenje novih dokaza rezultat
je proglasenja prekluzije dokazadianka 377. stavak 1. ZKP/08 neustavnim ogfavénjem
prava optuzenika na obranu. Navedeno ogeane ukljiEivalo je i zahtjev optuzeniku da se
opredijeli za koncepciju obrane koju smatra najpoNvjom.

U stavku 2. prva feenica nije mijenjana, dok je drugacemica brisana jer je sadrzavala
prekluziju dokaza koji institut je odlukom Ustavhayda Republike Hrvatske udien
neustavnim. Budti se ovim stavkom propisuje postupanje predsjednieca i prava
stranaka vezano uz dokazne prijedloge ako nijeamdrpripremno r&ste, to je ovaj stavak
dopunjen pravom stranke koje &a prema odredbilanka 377. stavka 2. stranka ima na
pripremnom reistu, u vidu @itovanja na dokazne prijedloge protivhe strank&te@nika.
Uostalom, istu odredbu o pravu stranaka ¢itoeanje na dokazne prijedloge suprotne stranke
i oSt&enika sadrzavao je i dosadasnji stavak 4. @lagka.

Stavkom 3. propisana je inkvizitorna maksima prekopj je sud ovlasten izvesti sve one
dokaze koje smatra zégnim za donoSenje svoje odluke u postupku.

Stavak 4. je uvienje zakonske osnove za odbijanje dokaznih prigadiada se oni predlazu
radi utvidivanja notornihtinjenica.

Stavak 5. neizmijenjen je dosadasnji stavak 3. oflagka buddi je zadrzan redoslijed
izvodenja dokaza na raspravi.

Clanak 196.

Clanak 420. ZKP/08 u stavcima 2. i 3. izmijenjen yeskladu sa Ustavnom odlukom
Republike Hrvatske i predstavlja zapravo napuStampekrsnog ispitivanja kao &iaa
ispitivanja svjedoka i vjeStaka na raspravi. Nainpeaksa pokazuje (u predmetima iz
nadleznosti USKOK-a on seZe od srpnja 2009. godiaege dosadasnjim ¢giaom ispitivanja
koji Zakon propisuje na raspravi (glavno ispitiv@njunakrsno, pa dodatno) ne postize
zami$ljena dinamika rasprave, a posebice obziroraustav zapistikog biljezenja vdenja
rasprave. Osim toga stranke se \Wésto, kako bi sprif@le moguenost da im bude uskiano
neko pitanje u unakrsnom ispitivanju jer nije bilkadrzajno obuhva&no glavnim
ispitivanjem, odlduju za vlastiti prijedlog istog svjedoka u glavnaspitivanju. Time se
dodatno gubi svrha tog ispitivanja jer pojediniezigk koji je relevantan i za tuZzitelja i za
obranu biva dvostruko ispitivan u glavnom ispitijapa dvostruko u unakrsnom i dodatnom.
Ovom izmjenom predlaZe se stoga povratak na raaijn ispitivanja svjedoka i vjeStaka pri
¢emu treba istaknuti da se radi o institutu kojitagda od stoljetne prakse i koji kao takav nije
primjeren hrvatskom pravnom sustavu.

UnoSenjem stavka 2. u ovaj Prijedlog¢inaispitivanja je promijenjen. Sam &a ispitivanja
svjedoka reguliran je&lankom 289., dok je stavkom 2. ov@tpnka odrden i redoslijed
ispitivanja tog svjedoka. Odteno je tako da svjedoka nakon izlaganja ukolikarsgaije

ne dogovore, najprije ispituje stranka koja je po2idh izvaienje tog dokaza a potom
protustranka da bi potom pitanja postavio predsiedrtlanovi sudskog vijéa. Ukoliko je
sud sam odredio izdenje odrdenog dokaza tada je upravo on koji je kao prvi &ela
postavljati pitanja.
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Stavak 3. je dosadasnji stavakithnka 421. koji je zbog lognosti norme premjesten u ovaj
¢lanak budui se njime urduje ispitivanje svjedoka ili vijeStaka, dok d&ankom 421. gdje se
ta norma dosada nalazila u stavku 1., propisujiwzaza odbijanje dokaznih prijedloga.

Clanak 197.

Clanak 421. stavak 1. ZKP/08 je brisan b¢ide u stavku 3¢&lanka 420. propisano kada i
koje pitanje ili odgovor na vepostavljeno pitanje predsjednik \dgeili vijece moze zabraniti.
U dosadaSnjem stavku 2. koji je sada stavak ISelse téka 1. kojom se propisivalo da
vijece odbiti izvatenje dokaza za koje su stranke znale do pgivt&nja optuznice ili
okontanja pripremnog ®Sta, ali ih bez opravdanog razloga nisu predlotilediéi je rijec o
posljedici prekluzije dokaza, koji institut, defian u dosadasnjoj odreddlanka 377. stavak
1., na koju je i uptivala tatka 1. ovog stavka, proglasen neustavnom odlukoravdsty suda
Republike Hrvatske, pa ga je valjalo i ovdje biisat

Clanak 198.

Izmjena uclanku 428. ZKP/08 posljedica je promjene odredabpopivanju svjedoka ili
vjeStaka na raspravu, koje sada u stadiju rasgrazira sud na prijedlog stranaka, a ne vise
same stranke.

Clanak 199.

Clankom 431. stavkom 1. propisane su pretpostavkeditemje zapisnika o ranijim
ispitivanjima suokrivljenika, svjedoka i vjeStaka.

Stavkom 2. ogratiena je dokazna snaga nekontradiktorno izvedenibzdoka nén da se na
njima iskljwivo ili u odlucujucoj mjeri ne moze temeljiti oglwjuca presuda. Navedeno je
propisano uvazavagu praksu Europskog suda za ljudska prava (npr.ugki@sov& protiv
RH). Stavci 3. i 4. propisuju tim postupanja sa nezakonitim dokazima koji do sada
izdvojeni.

Stavak 5. predstavlja dosadasnji stavak 4.

Clanak 200.

Izmjena broja ,416.“ «lanku 434. stavku 1. ZKP/08 predstavlja otklanjanjge omasSke
buduwi ¢lanak 416. nema stavak 5.,éve rije¢ o pravnoj situaciji propisanoj ¢élanku 417.a
stavak 5., koja je do Zakona o izmjenama i dopunatakona o kaznenom postupku
(Narodne novine 80/2011) bila propisandlanku 216. stavku 5. Rie,dokazima za koje su
saznale naknadno” brisane su kao suviSne dugdtanke sada, zbog neustavnosti prekluzije
dokaza, mogu predlagati dokaze do zavrSetka dokaaostupka,pa je irelevantno kada su za
njih saznale jer trenutak saznanja stranke za deoKamije kaznenopostupovno relevantan jer
ne dovodi do gubitka prava ili drugih posljedica.

Clanak 201.

Clanak 435. stavak 1. mijenjan je natimada je uztitanje i preddavanje dijela ili cijelog
iskaza okrivljenika danog tijekom dokazne radnijeahije rasprave, propisana i reprodukcija
snimke njegova iskaza u cijelosti ili u njenom tijeNa taj je n&in osigurana dosljednost
samog Zakona posebice jer je propisano obaveznuasie prvog okrivljenikovog iskaza, ali
ne i obveza tijela da u zapisnik ispitivanja kogessiima unosi iskaz okrivljenika, zbdgga
prvi iskaz okrivljenika nije zapistki zabiljezen, pa ga se ne moze nidiati. Stoga je bilo
potrebno izmijeniti odredbu koja propisuje ¢ma postupanja suda u skju odstupanja
optuzenika od njegovog prijasnjeg iskaza danogdiye prvog ispitivanja, kadée se snimka
reproducirati, dokée se u sléaju odstupanja od iskaza danih u daljnjem tijekstyoka,
prccitati dio ili cijeli zapisnik koji sadrzi iskaz okijenika.

149



Iz istih razloga zbog kojih je izmijenjen stavakol/ogc¢lanka izvrSene su izmjene i u stavku
2.

Clanak 202.

Clanak 440. izmijenjen je radi izvrenja odluke Wsiag suda Republike Hrvatske pa je iz
stavka 1. brisana prekluzija predlaganja novih daekdNavedenim stavkom propisana je
mogunost predlaganja novih dokaza nakon ispitivanjaibgtika bez obzira na okolnost da

li su stranke za te dokaze znale prije njegoverabitanisu.

lzmjena u stavku 2. posljedica je izmjeflanka 419., u kojem se sada u stavku 3., a ne kao
dosada u stavku 1., propisuje ovlast suda naievje dokaza.

Clanak 203.

Iz naslova iznadtlanka 441. ZKP/08 brisan je i2dj ,proSirenje optuzbe“ obzirom je na
temelju Odluke Ustavnog suda Republike Hrvatskedmélanak 442. (vidi obrazlozenje uz
¢lanak 204. Prijedloga).

Clanak 204.

Odredbaclanka 442. ZKP/08 propisivala je magost proSirenja optuzbe na novo kazneno
djelo od strane ovlaStenog tuzitelja. Naime, premdedbama ZKP/08 ,prosSirenje optuzbe”
na raspravi nije moge ako se ono odnosi na druga ili dréige(nova) kaznena djela koja bi
se trebala staviti na teret optuzeniku. Predmetngassto bi mu se u toj situaciji usknaalo
pravo odgovora na optuznicu, koje pravo na odgawarsukladno postojegn Zakonskim
odredbama pripada. Osim prava na odgovor éski@ bi mu bilo pravo na predlaganje
izdvajanja nezakonitih dokaza (prethodnalenje) i odluka o osnovanosti tako podignute
optuznice pred optuznim vigem.

Clanak 205.

Clanak 459. ZKP/08 izmijenjen je kao rezultat denja jedinstvenog postupka, a radi
koherentnosti zakonskog tekstacldnku 459. dodan je stavak 8. koji je ranije bidrzan u
¢lanku 537. Navedenom odredbom propisano je da zaekea djela za koja je predena
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina, a poesudije izréena kazna zatvora ili
djelomina uvjetna osuda postoji obaveza suda da pitakstraa li zahtijevaju pisano
obrazlozenje presude. Ukoliko stranke to obrazlgzaee zahtijevaju postoji obaveza suda da
u zapisnik o raspravi unesu kratko obrazloZenjeotam takav zapisnik uée strankama. U
tom slwaju prijepis presude e sadrzavati obrazlozenje, a mora se otpremitiku am tri
dana uz obavezu dostave i zapisnika o raspravisalamka nije toj objavi presude bila
prisutna. Izmjena koju ovaj stavak ipak prefdvposljedica j€injenice da viSe nije predien
skrateni postupak kao poseban postupak, pa je ovakvadnost ostavljena samo za kaznena
djela za koja je preddena citirana kazn&ime je i ova odredba uskiano sa ostalim
predloZenim izmjenama. Novina koja tdko proizlazi iz citirane zakonske odredbe odnosi se
na situacije da sud i kad okrivljenik prizna kazoehelo i kada je prihvatio kaznu sankciji
koja mu je predloZena, u takav zapisnik sa raspmawe se unijeti kratko obrazloZenje, a sve
zbog moguanosti okrivljenika da pobija presudu zbog odlukieaani.

Clanak 206.

Clanak 462. ZKP/08 izmijenjen je u skladu sa odlukdstavnog suda Republike Hrvatske.
Naime, u ovom j&lanku brisan dio zakonskog teksta kojim se citttasi’e mora sadrzavati
pisani otpravak presude.

Stavak 3. predstavlja izvrSenje odluke Ustavnogasldpublike Hrvatske prema kojoj nije
bilo sporno pravo suda da rjeSenjem ispravijiecomaske i propuste u pisanju twaanju,
odnosno nesuglasja izieizvornika i pisanog prijepisa presude, ali je mupropisati da ti
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ispravci presude ne ufje na pravo stranka na zalbu. Stoga je propisantallan donoSenja
rieSenja o ispravku, postoji duznost predsjednikaca da izradi novi prijepis presude s
ispravcima te njegovu obavezu da takav novi prggpesude zajedno sa rjeSenjem dostavi
strankama.

Stavkom 4. uréeno je pravo na zalbu protiv rjeSenja o ispravkstaakom 5. péetak roka za
Zalbu na ispravljenu presudu.

Clanak 207.

Clanak 468. stavak 1. ZKP/08 izmijenjen je radi &fljanja @ite omaske u vidu pozivanja
na pogresnu odredbu ZKP/08.

Stavak 2. dopunjen je novom zalbenom osnovom piajmg se presuda moze pobijati i ako
je okrivljeniku teSko povrijgeno pravo na praémo suienje zajanmeno Ustavom i
Konvencijom za zastitu ljudskih prava i temeljnibl®da.

Naime,¢lanak 13. Konvencije propisuje da svatk@a su prava i slobode, koje su priznate u
Konvenciji, povrijgiene ima pravo na djelotvorna pravna sredstva poedatim drzavnim
tijelom.

Clanak 208.

Clanak 474. stavak 1. izmijenjen je n&imada je brisan dio teksta koji je davao mémgost
drzavhom odvjetniku da secituje o osnovanosti Zalbe. Drzavni odvjetnik sadazen
razgledati spis te ga je u roku od 8 dana duzatitivgadu. Ovom izmjenom bitno se ubrzava
drugostupanijski postupak.

U stavku 2. brisana je drugatemica pa se tako drzavni odvjetnik viSe ne obaayestx offo

0 sjednici vij€a.

Navedene izmjene ¢injene su obzirom na presudu ESLJP ,Zahikoprotiv Republike
Hrvatske” od 25. 4. 2013. kojom je ufeno da je Zajku Zahiroéu povrijeieno pravo na
posSteno sdenje u kaznenom postupku koji se vodio protiv njegamislu prava na jednakost
stranaka u postupku iz razloga Sto Vrhovni sud Reel Hrvatske u Zalbenom postupku nije
dostavio podnositelju na znanje i eventualtibovanje, podnesak kojeg je zajedno sa spisom
predmeta tom sudu podnio zamjenik Drzavnog odatRepublike Hrvatske.

Clanak 209.

Clanak 475. stavak 2. ZKP/08 neznatno je izmijenRedi se o terminoloskim izmjenama pa
je tako dio teksta: ,optuzenik i njegov branitadgt&€enik kao tuzitelj ili privatni tuzitelj”
zamijenjen tekstom: ,tuzitelj, optuzenik i njegovahitel;” jer pojam tuzitelj] obuhua i
privatnog tuzitelja i osteenika kao tuzitelja.

Takader je u stavku 2. izldan dio teksta koji je omogavao da se na sjednicu \igepozove
samo jedna stranka jer je time postajala néogst da se jedna od stranaka dovede u
neravnopravan polozaj tako da sada sud ima mugl pozvati ili obje stranke ili niti jednu
od njih.

Stavak 3. skoro je istovjetnog sadrzaja kaanak 539. ZKP/08. Naimé&anak 539. ZKP/08
odnosio se na postupanje suda prilikom razmatrzelj@e na presudu donesene u &nam
postupku, dok se izmijenjeklanak odnosio na postupanje suda prilikom razmgraalbe
podnesene protiv presude zbog kaznenog djela zj&gropisana né@ana kazna ili kazna
zatvora do pet godina.

Naime, zbog konsolidacije cjelokupnog postupka, @i kahtjev je postavila i odluka
Ustavnog suda Republike Hrvatske, skrd postupak viSe ne postoji, vesamo jedan
jedinstveni postupak, te je stogéanak 539. iz Glave XXV koja je regulirala skesi
postupak valjalo izmjestiti tlanak 475. u Glavu XXIIl koja regulira postupas palbi kao
redovnom pravnom lijeku.
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Clanak 210.

U ¢lanku 476. stavak 1. &¢&a 1. ispravljena jedta omaska u pozivanju na stavak 2. citiranog
¢lanka na n&n da je izrijekom propisano da sud po sluzbengnasti pazi i na povrede iz
¢lanka 468. stavak 2., koji je i dopunjen ovim Rtiggom. Pri tome valja imati u vidu da je
praksa i do sada ispravno tutila da sud po sluzbenoj duznosti pazi i na povied#danka
468. stavka 2. ZKP/08, a izmjenom se samo izrijekoopisuje ta obveza suda.

Dodatno, a imajéi u vidu daclanak 13. Konvencije za zastitu ljudskih prava médinih
sloboda propisuje da svatkga su prava i slobode koje su priznate u Konvenggvrijedene
ima pravo na djelotvorna pravna sredstva pred domdrzavnim tijelom, kao éinjenicu da

je Konvencija po pravnoj snazi iznad nacionalnogvpr dopunontlanka 468. stavak 2.
ZKP/08 i izmjenonxtlanka 476. stavak 1.dka 1. ZKP/08 osnazila se djelotvornost zalbe, jer
sada drugostupanjski sudovi mogu ukinuti presudigziovreda prava zaja®enih Ustavom i
Konvencijom. Naime, ESLIJP moze utvrditi povredu Kemcije, a Republika Hrvatska je u
obvezi omogtiti realizaciju i zaStitu prava konstituiranih wn;j

Clanak 211.

Clanak 484. stavak 3. ZKP/08 nadopunjen je ndimda se sada izrijekom navodi da
drugostupanjski sud u slaju kada ukine prvostupanjsku presudu oidilu o istraznom
zatvoru. Predmetno je dodano radi jaspakonske norme.

Clanak 212.

Clanak 494. stavak 4. nadopunjen je tekstom: ,pbktopvreda odredaba kaznenog postupka
iz ¢lanka 468. stavka 1.dke 11. ovog Zakona“. Navedenom nadopunom sadasgutd)ici
Zalbu po sluzbenoj duznosti pazi, ne samo je Befjge donijelo ovlasteno tijelo te je li
povrijeden kazneni zakon na Stetu okrivljenika,¢viepostoji li apsolutno bitna povreda
odredaba izlanka 468. stavka 1. ke 11. ZKP/08.Navedena izmjena i dopuna rezultat je
potrebe koja se ukazala u praksi. Naime, dugi odirga prije stupanja na snagu ZKP/08
drugostupanijski sud je na navedenu povredu pazslyitenoj duznosti. ZKP/08 napusta to
rieSenje, no kako je praksa pokazala potrebu dste@onovno uvede to je ovim izmjenama i
dopunama to id&injeno.

Clanak 213.
U ¢lanku 495. ZKP/08 brisano je pozivanje na deéree stavke&lanka 474. iz razloga jer je
brisanclanka 474. stavak 2. tako da se sada u odlanku upuduje na cijeliclanak 474.

Clanak 214.

Dopunom¢lanka 498. stavak 1. ZKP/08 pravoéna presuda moze se i nakon pravonosti
prein&iti u odluci o kazni bez obnove postupka ukolikopsgave okolnosti kojih nije bilo
kada se presuda izricala ili sud za njih nije zre® su postojale, a one béito dovele do
blaze osude. Na opisani dwa rjeSava se praznina u pravnim lijekovima kojauggena u
praksi nakon napusStanja zahtjeva za izvanrednozawémje kazne sukladno ZKP/08, a
imajuéi na umu razliitu pravnu prirodu instituta pomilovanja, kojim sa okrivljenici sluzili

U poja&anom opsegu nakon stupanja na snagu ZKP/08, puoéivseg u bithome na okolnosti
koje su nastupile nakon pravotmosti presude ili one okolnosti koje su prethodostpjale,

a za koje sud nije znao u vrijeme donoSenja odluke.

Clanak 215.

U ¢lanku 502. brisan je stavak 3. jer je propisivaosdazahtjev za obnovom postupka na
temelju konane presude ESLJP moZze podnijeti u roku od 30 dahdatuma konmnosti
presude ESLJP.
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Naime, propisivanje navedenog, vrlo kratkog rokesto je nepremostive poteSé® u praksi
koje su rezultirale propustanjem tog roka odnosmaitgom prava na podnoSenja zahtjeva za
obnovom postupka na temelju kéna presude ESLJP. Nadalje, ovom izmjenom postize se
izjedna&avanje osdenika u pogledu nepostojanja roka za zahtjev zawabrpostupka na
temelju presude nacionalnog suda i onihdesika koji podnose zahtjev temeljem presude
ESLJP.

Clanak 216.

Clanak 517. stavak 1.ka 2. ZKP/08 nadopunjen je tekstom:“odnosnsiamku 468. stavku
2. ovog Zakona“. Navedenom dopunom zahtjev za iadio preispitivanje pravonioe
presude moze se podnijeti i ako se presuda temeljnezakonitom dokazu. Navedeno je
rezultat potrebe koja se ukazala u praksi. Nainugj diz godina prije stupanja na snhagu
ZKP/08 ta povreda je bila osnova za podnoSenjejeaghtza izvanredno preispitivanje
pravoma@ne presude. ZKP/08 je napustio to rjeSenje, no kakpraksa pokazala potrebu da
se isto ponovno uvede to je ovim Prijedlogom toinggno imaj¢i u vidu da se radi o
ustavnoj i konvencijskoj kategoriji. Talter, obzirom na dopundlanka 468. stavak 2.
ZKP/08 i izmjenuclanka 476. stavak 1. ¢ka 1. ZKP/08 proSirena je i pravna osnova za
podnoSenje zahtjeva za izvanredno preispitivargggmnane presude (vidi obrazloZzenja uz
navedeneclanke), pa se taj zahtjev sada moze podnijeti i @kookrivljeniku tesSko
povrijedeno pravo na prasmo suienje zajarieno Ustavom i Konvencijom za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda.

Clanak 217.

U ¢lanku 519. brisano je pozivanje tlanak 509. stavak 2. ZKP/08 kao suviSno obzirom da
¢lanak 515. stavak 1. ZKP/08 &epropisuje identini osnov za podnoSenje zahtjeva za
izvanredno preispitivanje pravoree presude.

Clanak 218.
Naziv Treeg dijela ZKP/08 izmijenjen je obzirom na usvojeéroncept jedinstvenosti
kaznenog postupka.

Clanak 219.

Obzirom se Prijedlogom Zakona radi jedinstvenostimmativnog modela kaznenog procesa u
Republici Hrvatskoj napusSta podjela na redoviti kraéeni postupak, u ovoj su Glavi
propisane spectinosti postupka koji se pokie i vodi po privatnoj tuzbi. Temelj za ovu
odluku je u razliitoj osobi tuzitelja koji pokrée postupak za ova kaznena djela, u odnosu na
kaznena djela za koja se kazneni postupak gekrgodi po sluzbenoj duznosti kao i potrebi
postojanja nekih spectiih procesnih formi. Naime, ¥ei sam Kazneni zakon radi
spomenutu razliku na temelju vrste kaznenih djelakaja predvda kaznenopravnu zastitu
privatnom tuzbom odnosno voljom pojedinca — priegttuzitelja.

Clanak 220.

Clanak 520. deklaratorne je naravi. Ako odredbamav&IXXV. koja regulira posebnosti
kaznenog postupka pokrenutog po privatnoj tuzke wijugdije propisano, primjenjuju se
ostale odredbe ZKP/08.

Clanak 221.

DosadasSnjiclanak 521. ZKP/08 postao j@ankom 206.c jer sadrzajno pripada u dijelu
odredaba kojima se propisuju uvjeti za odbacivdgenene prijave od strane drzavnog
odvjetnika primjenom nigela oportuniteta (svrhovitosti).
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Clanak 222.

Dosadas$njiclanak 522. ZKP/08 postao jankom 206. d. jer sadrzajno pripada u dijelu
odredaba kojima se propisuju uvjeti za odbacivdgenene prijave od strane drzavnog
odvjetnika primjenom nigela oportuniteta (svrhovitosti).

Clanak 223.
Odredb&’lanka 523. postala anak 206.d. stavak 5. obzirom tamo i sadrzajnpgala (vidi
obrazloZenje uzlanak 206.d).

Clanak 224.

Clankom 524. stavkom 1. odigje se da se privatna tuzba podnosi nadleznom sudu
dovoljnom broju primjeraka za sud i okrivljenika.

Stavak 2. sadrzajno u bitnome odgovara dosadasstgrku 3. te propisuje obvezne sastojke
privatne tuzbe.

Clanak 225.

Clanak 525. je izmijenjen na &a da je novim stavkom 1. uteno postupanje suca pojedinca
po primitku privatne tuzbe. Novina je da je propsalace sudac pojedinac ispitati primarno
da li je nadlezan postupati po privatnoj tuzbi. iN@j iako iz opih odredabadanak 60.)
proizlazi obaveza utdivanja nadleznosti suda, ovim se Prijedlogom nanowvojestu tu
¢injenicu nastojalo naglasiti, posebice zbog posstingokretanja postupka po privatnoj
tuzbi.

Stavkom 2. propisano je postupanje suca pojedikcaitrrdi da privatna tuzba nije propisno
sastavljena.

Novina izrito propisana stavkom 3. je i da tuzba mora bitinesena u dovoljnom broju
primjeraka. Ukoliko privatna tuzba ne bi bila podeea u dovoljnom broju primjeraka stel
pozvati privatnog tuzitelja da dostavi dovoljan jgopamjeraka za sud i okrivljenika. Ukoliko
privatni tuzitelj ne bi privatnu tuzbu upotpunicodreienom roku odréeno je date privatna
tuzba biti umnozena na troSak privatnog tuzitelja.

Stavkom 4. propisano je postupanje s privatnom dozhu sldaju da je ista propisno
sastavljena i podnesena u dovoljnom broju primjgrak

Clanak 226.

Clanak 526. je sadrzan je u odredbama o postupasjiigptuznim vijéem @lanak 348. do
367.), te je s obzirom na jedinstvenost kaznenstypaka kao nepotreban ispusten u ovom
dijelu. Stavak 2¢lanka 526. ZKP/08 sadrZzan je u odredlainka 348. stavak 4. gdje je, kao
izuzetak od ofeg pravila, a radi ekonofmosti postupanja za lakSa kaznena djela (za
kaznena djela za koja je predena no¢ana kazna ili kazna zatvora u trajanju do pet gaogin
propisano da optuzno vije preispituje optuznicu bez sudjelovanja stranaa @ko je prije
pocetka sjednice zaprimljena izjava za donoSenje pieesa temelju sporazuma stranaka.

Clanak 227.

Clanak 527. sadrzajno odgovatanku 527. ZKP/08 samo je |dgiije posloZen i preciziran.
Stavkom 1. se, sukladn®lanka 527. stavku 5. ZKP/08, upuanje stranaka mirovnim
vije¢cima sada je propisano kao prva radnja postupanjgprp@tnoj tuzbi nakon Sto je
ocijenjeno da je privatna tuzba podobna za posfapdd sl&aju upuivanja stranaka
mirovnom vijeu sud¢e odrediti rok u kojenée se pokusati sa mirenjem.

Stavkom 2. sukladno stavkudanka 527. ZKP/08 propisan je rok za zakazivanfgSta radi
prethodnog razjaSnjenja stvari te kdje se osobe na isto pozvati. Tak® se to roiste
odrediti mjesec dana nakon isteka roka za mirerge@iSte ¢e se pozvati privatni tuzitelj i
okrivljenik kojemuce se uz poziv dostaviti i privatna tuzba. Oveiste predvieno je da bi
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se privatna tuzba pokusala rijeSiti mirnim putemedan od néna koji je propisan stavkom
3. ovogc¢lanka. Za razliku od dosadasnje podnormiranostiodaku ovom dijelu, sada se
konkretno propisuje moge postupanje privatnog tuzitelja na tontistu. Tako privatni
tuzitelj moze: izjaviti da odustaje od progona, idinse s okrivljenikom ili prihvatiti ispriku
okrivljenika danu pred sudom. U tife sliajevima sud odbaciti privatnu tuzbu, Sto je
propisano stavkom 4£lanka.

Stavak 5. predstavlja terminoloski demu odredbu stavka danka 527.

Stavak 6. predstavlja neizmijenjenu odredbu stavkéanka 527.

Stavak 7. iako iz prethodnih stavaka proizlazéedar sl¢aju neodbacivanja podnesene
privatne tuzbe, sudac pojedinac zakazati rasp@xam je odredbom izfito propisano da se
za postupak po privatnoj tuzbi ne odrzava priprenmiste.

Clanak 228.

DosadasSnja odrediianka 529. ZKP/08, koja je iskiivala mogénost vatenja pripremnog
rociSta za postupak pred sucem pojedincem, je brigang propisana mogunost vatenja
pripremnog reiSta u svim postupcima. Nemagost provdenje pripremnog r@Sta u
postupku po privatnoj tuzbi izrijekom je propisanadredbilanka 527. stavak 7.

Clanak 229.

Obzirom na jedinstvenost kaznenog postupka odrétdvdka 530. koja je propisivala &ia
pozivanja stranka na raspravu i upozorenja koj@rtom moraju biti dana, sadrzana je sada
u odredbiclanka 383. ZKP te se ista primjenjuje i ha postupalprivatnoj tuzbi.

Clanak 230.

Obzirom na jedinstvenost kaznenog postupka odréldip&a 531. ZKP/08 koja je propisivala
pretpostavke za odrZavanje rasprave bez prisutstsinaka sadrzana je u odredl@nka
404. ZKP te se ista primjenjuje na sve postupkeaka i na postupak po privatnoj tuzbi.

Clanak 231.
Clanak 532. ZKP/08 sadrzajno je obubem u cijelosti¢lankom 382. te je nepotrebno
ponavljanje s obzirom na koncept jedinstvenostinkath postupka koji se uvodi ovim
Prijedlogom.

Clanak 232.

Clanak 533. ZKP/08 sadrZajno je obuteaclankom 409. koji na jedinstven &in propisuje
mogunost i n&in vodenja zapisnika sa rasprave koja se snima audiaudio-vizualnim
uredajem.

Stavak 3. je brisan jer je iskigna moguinost vaienja zapisnika od strane sudskog
vjezbenika ili sudskog savjetnika generatitemkom 82.

Clanak 233.
Clanak 534. stavak 1. je sada sukladno konceptagedinosti kaznenog postupka sadrzan u
odredbiclanka 401. Zakona, dok je stavak 2. ostao neizijaifen

Clanak 234.

Odredbaclanka 535. koja je propisivala posebnosttina vaienja rasprave u ski@nom
postupku napustena je obzirom na koncept jedinstygrostupka za sva kaznena djela, pa
tako i n&ina valenja rasprave u svim kaznenim postupcima. Otvaragprave, struktura
rasprave i nédn te redoslijed &itovanja optuzenika sada su jedinstveno regulicainedbama
¢lanka 415.-417a. u koje su ukigne i specifinosti za lakSa kaznena djekdapak 417a.
stavak 6. i 7.), pa ne postoji potreba za njihogamalelnim propisivanjem.

155



Odredba je kao nepotrebna brisana s obzirom ndemye jedinstvenog kaznenog postupka za
sva kaznena djela.

Clanak 235.

Clanak 536. koji se odnosio na spegifisti vezane uz izradu pisanog otpravka presude u
skratenom postupku, sadrzan je sada u odréldinka 459. ZKP., dok je u novo#tanku 536.
odricanja ili odustanak od prava na zalbu.

Clanak 236.
Clanak 537. ZKP/08 brisan je kao suviSan obziromedt materija, sukladno prihé@nom
konceptu jedinstvenog postupka, regulirana rangdredbama ovog Prijedloga.

Clanak 237.

Odredbalanka 538. ZKP/08 brisan je. Sada se i na privatonatelja odnosi ofi Zalbeni rok
(15 dana).

Odredba stavka 2. koja je predaia pravo stranaka da se odmah po objavi presudkrog
od prava na zalbu sadrzajno je obuterea odredbonglanka 465. stavka 4. Iz navedenog
¢lanka brisani su i stavci 3. i 4. koji su se odhas prijepis zvdnih snimaka budti da je i
navedeno obuh¥vano ogim odredbama postupanja u ostalim postupcima.

Clanak 238.
Odredbailanka 539. je brisana jer se njen sadrzaj propisdjanku 475.

Clanak 239.
Clanak 542. stavak 4. uskien je s konceptom jedinstvenosti kaznenog postugekaeljem
kojeg koncepta je odredldianka 526. brisana.

Clanak 240.
Clanku 547. uskiden je s konceptom jedinstvenosti kaznenog postuggkaeljem kojeg
koncepta je odredbdanka 537. brisana.

Clanak 241.
Naslov je brisan obzirom na izmjenu nazivacbgdijela Zakona.

Clanak 242.
Obzirom nacinjenicu da je Prijedlogom naziv Teeg dijela izmijenjen, bilo je potrebno
uskladiti odredbulanka 549.

Clanak 243.

Clanak 550. stavak 3. usklen je sa odredbama ovog Prijedloga, obzirondlgmak 347.
ZKP/08 brisan, dok je u stavku 4. izvrSeno termiskb uskldenje.

Clanak 244.
Clanku 552. uskiden je s konceptom jedinstvenosti kaznenog postupka.
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Prijelazne i zavrSne odredbe

Clanak 245.

Osnova za donoSenje ovog Prijedloga bila je odlugtvnog suda Republike Hrvatske koja
je, izmeiu ostalog, na temelju Ustavnog zakona odredila gvayni &inak. lzvrSavajai
Odluku u tom djelu (ttka 241.-243., 248. i 249) propisano je sljggle

Stavkom 1. propisano je da su sve radnje i mjeje &o provedene ili se provode sukladno
ZKP/08, do stupanja na snagu Prijedloga valjane.

Naime, u teki IV. izreke odluke Ustavnog suda Republike Hrkatedreieno je, na temelju
¢lanka 31. stavka 5. Ustavnog zakona, da ta odlmanwinaka na postupke koji su
pokrenuti ni na radnje i mjere koje su poduzetenar@KP/08 za vrijeme njegova vazenja.
Stavkom 2. propisuje se ¢ia ratunanja zakonskih rokova. Tako je kao pravilo prapsda
se rokovi, koji su u tijeku u momentu stupanja nags ovog Prijedloga, ¢anaju prema
odredbama Prijedloga, dakle primjenjuju se novgizani rokovi. Postoje dva izuzetka od
tog pravila. Prvo, u odnosu na rokove koji su dptji ZKP/08 kada se primjenjuju se ti duzi
rokovi propisani ZKP/08. Drugo, u odnosu na rokaee koje je samim Prijedlogom
propisano posebno pravilo kada se primjenjuje &epoo pravilo r&unanja rokova.

Stavkom 3. propisano je d& se ponovljeni postupci, kada je presuda ukinti@ oo
redovnom ili izvanrednom pravnom lijeku, provesiigdredbama ovog prijedloga. S obzirom
da prijelazna i zavrSna odredbenka 574. stavka 1. ZKP/08 propisuje &a se kazneni
postupak pokrenut prije stupanja na snagu ZKP/Q&izpostupak pokrenut prema
odredbama ZKP/97, dovrsiti prema odredbama ZKP®8e stavkom 3. derogira navedena
odredba sukladno nelu lex posteriori derogat legi prioriTo je potrebno urediti na navedeni
n&in radi pravne sigurnosti koje donosi unificirammspupanje.

Stavkom 4. propisano je pravilo, da se na sve p&stw tijeku u kojima su donesene
nepravomoéne odluke, primjenjuje procesni zakon temeljem #of te nepravontoe
odluke donesene. lzuzetak od tog pravila je sifa&ada Prijedlog drugge propisuje, te je
tada potrebno na te predmete primijeniti Prijedlog.

Stavkom 5. propisano je pravilo d& se na predmete koji su u tijeku, a u kojima nije
donesene odluka, primjenjivati Prijedlog osim akamsn Prijedlogom nije drugge
propisano.

Stavkom 6. propisano je d& Zupanijski sudovi dovrsiti postupke za kaznefelaliza koja
su bili nadlezni u vrijeme podizanja optuznice riepg o0 tome da li je Prijedlogom za
pojedina dijela doSlo do promjene nadleZznosti néinnda bi za njih sada bili nadlezni
Opcinski sudovi.

Clanak 246.

Stavkom 1. i 2. propisano je da se moze, protiwgraoine presude koja je donesena na
temelju ZKP/08, a koja se iskljivo ili u odlu¢ujucem dijelu temelji na ukinutim odredbama,
podnijeti zahtjev za obnovu postupka sukladlamka 497. Prijedloga, te postupak za otklon
posljedica takve presude naknadom Stete. Predmafrijev moze se podnijeti u roku od
godine dana od stupanja na snagu ovog Zakona, wdrmus primitka pravomine presude. |
ovaj ¢lanak predstavlja izvrSenje odluke Ustavnog su@puRlike Hrvatske u pogledu
njezinih pravnih dginaka. Njome se Stite prava dsmika koji su osdeni iskljuivo ili u
odlwuju¢em dijelu temeljem odredbi koje su proglaSene rreush.

Clanak 247.

Ovim sec¢lankom propisuje obveza nadleznih ministara da kurod 6 mjeseci od dana
stupanja na snagu ovog Prijedloga donesu sve podgk& akte koje su temeljem Prijedloga
duZzni donijeti.

157



Clanak 248.

Ovim ¢lankom propisano je da se mjere i radnj&lanaka u kojima su kataloski navedena
kaznena djelac{anka 75.,¢lanka 76.,clanka 218.aglanka 245. ¢lanka 263. ¢lanka 286.,
¢lanka 326.¢lanka 334. i¢lanka 339 ZKP/08) mogu odrediti i za kaznena djela propisana
drugim materijalnim zakonima, ako sénjenicno stanje moze podvesti pod ¢di
odgovarajdeg kaznenog djela iz tih kataloga, odnosno akoofigatavni kontinuitet izméu

tih kaznenih djela. Ovom odredbom izbjegnuto jeestBuko propisivanje kataloga kaznenih
djela u navedenindlancima, odnosno katalog iz materijalnih zakona goppisuju kaznena
djela. Time je ujedno zakonski tekst navedetamak pregledniji i lakSe primjenjiv.

Clanak 249.
Ovim ¢lanak ovlaguje se Odbor za zakonodavstvo Hrvatskoga sabadiizpratiséeni tekst

Zakona o kaznenom postupku.

Clanak 250.

Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske je nalogiaje izvrSenje u skladu sa izrekom
same Odluke. Tako je navela da Prijedlog mora stogisnagu najkasnije 15. prosinca 2013.,
a ne izvrsi li zakonodavac odluku do navedenogrdatwod 16. prosinca 2013. prestaju vaziti
sve odredbe odnosno dijelovi odredaba ZKP/08 navedetaiki |. izreke Odluke. Radi
navedenog, kao datum stupanja na snagu ovog Pg@didréen je 15. prosinca 2013.
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VI. ODREDBE VAZE CEG ZAKONA O KAZNENOM POSTUPKU KOJE SE
MIJENJAJU ODNOSNO DOPUNJUJU

Prvi dio
OPCE ODREDBE

Glava I.
UVODNE ODREDBE

Clanak 1.

(1) Ovaj Zakon ututuje pravila kojima se osigurava da nitko neduzabude osden, a da se
pacinitelju kaznenog djela izrekne kazna ili druga rajaz uvjete koje predda zakon i na
temelju zakonito provedenog postupka pred nadle&oidom.

(2) Prije donoSenja pravoreiwe presude okrivljenik moze biti ogrédaen u svojoj slobodi i
drugim pravima samo uz uvjete koje atlige ovaj Zakon, razmjerno tezini kaznenog djela,
stupnju sumnije i j@ni ugrozavanja ili povrede za&tinog dobra.

(3) Uz uvjete propisane ovim i drugim zakonom magupoduzeti radnje radi otkrivanja
pocinitelja kaznenog djela.

Clanak 2.

(1) Kazneni postupak se provodi na zahtjev ovlaxjenzitelja.

(2) Za djela za koja se progoni po sluzbenoj duzrmdasteni tuzitelj je drzavni odvjetnik, a
za djela za koja se progoni po privatnoj tuzbi étdai tuzitelj je privatni tuzitel,.

(3) Ako ovaj Zakon drukije ne propisuje, drzavni odvjetnik je duzan poduZazneni
progon ako postoje osnove sumnje da je @elta osoba panila kazneno djelo za koje se
progoni po sluzbenoj duznosti i nema zakonskih sjned progon te osobe.

(4) Za kaznena djela propisana zakonom drzavnietad poduzima kazneni progon samo na
prijedlog oStéenika ¢lanak 197.).

(5) Kazneni progon zagmje upisom kaznene prijave u upisnidapak 205. stavak 4.) ili
svakom radnjom ili mjerom ograf@nja osobnih prava i sloboda koju poduzima nadlezno
tijelo, a usmjerena je razjasSnjavanju sumnje dadesiena osoba pinila kazneno djelo.
Kazneni progon zavrSava odustajanjem drzavnog trdkgeili drugog ovlastenog tuZzitelja od
progona ili sudskom odlukom.

(6) Ako drzavni odvjetnik ustanovi da nema osnogappkretanje ili provéenje kaznenog
progona, na njegovo mjesto moze stupiti &&tdk kao tuzitelj uz uvjete odiene ovim
Zakonom.

Clanak 4.

(1) Sud, stranci i branitelju osigurava jednake ndogsti dokazivanja na raspravi u skladu s
ovim Zakonom.

(2) Sud i drzavna tijela koja sudjeluju u kaznenpostupku s jednakom paznjom ispituju i
utvrduju ¢injenice koje terete okrivljenika i koje mu idu aorist.

(3) Drzavno odvjetnistvo, istrazitelj i policija o@sno i nepristrano razjasnjavaju sumnju o
kaznenom djelu za koje se kazneni progon provodilpibenoj duznosti. Ta tijela su duzna s
jednakom pozorna@si prikupljati podatke o krivnji i neduznosti oknehika.
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Clanak 7.

(1) Svaka osoba protiv koje su poduzete mjere a&gaja osobne slobode ili druge prisilne
mjere ima pravo da u skladu sa Zakonom bude saslyded sudom ili drugim nadleznim
drzavnim tijelom, obavijeStena o razlozima poduzijaamjere i na pouku o pravima u
postupku.

(2) Osoba ultiena pod sumnjom da je goila kazneno djelo mora biti odmah:

1) na njoj razumljiv n&in obavijeStena o razlozima ébknja,

2) poliena da nije duzna iskazivati,

3) powena da ima pravo na stnu poma branitelja kojega moze sama izabrati,

4) powena dace nadlezno tijelo na njezin zahtjev, o ¢dnju izvijestiti njezinu obitelj ili
drugu osobu koju ona odredi.

Clanak 8.

(1) U kaznenom postupku u uporabi je hrvatski jezi&tinicno pismo, ako za uporabu u
pojedinim podrdjima nije zakonom uveden i drugi jezik ili pismo.

(2) Odluke, pozive i druga pismena épje tijelo koje vodi postupak na hrvatskom jeziku i
latinichom pismu. Na hrvatskom jeziku i laétniom pismu dostavljaju se sudu tuzbe, zalbe i
drugi podnesci. Ako je na pojedinom sudskom p&dru sluzbenu uporabu zakonom uveden
i drugi jezik ili pismo, podnesci se mogu tijeluj&osodi postupak dostavljati i na tom jeziku
ili pismu.

(3) Stranke i ostali sudionici u postupku imajuyaraluziti se svojim jezikom. Ako se radnja
u postupku ne vodi na jeziku koji osoba govoriaumije, osigurate se usmeno pregenje
onoga Sto ona odnosno drugi iznosi te isprava gayyisanog dokaznog materijala koji se
izvodi. U zapisnikute se zabiljeziti da je dana pouka i izjava sudiani® pravu na usmeno
prevaienje osob&e se poditi prije prvog ispitivanja.

(4) Pravo na previenje ima okrivljenik u smisldlanka 202. stavka 3. ovog Zakona koji ne
govori i ne razumije jezik na kojem se vodi postupige gluh ili nijem ili gluhoslijep.

(5) Okrivljeniku iz stavka 4. ovoglanka pisancate se prevesti pouka o pravima, odluka o
oduzimanju slobode, nalog o praemju istrage i dokaznih radnji, optuznica, privatazba,
poziv, sudska odluka nakon optuzenja do pravomg okortanja postupka te u postupku o
izvanrednim pravnim lijekovima.

(6) Tijelo koje vodi postupak moze samo ili na dbodeni pisani zahtjev okrivljenika naloziti
da se pisano prevede dokaz ili njegov dio ako jpdtrebno za koriStenje procesnih prava
obrane. Iznimno, umjesto pisanog pré®oja, moZze se osigurati usmeno pdamge ili
usmeni sazetak dokaza, ako se time ne krSe progastva obrane, a okrivljenik ima
branitelja.

(7) Okrivljenik iz stavka 4. ovoglanka se moze odteprava na pisano pregtenje nakon Sto
ga je tijelo koje vodi postupak péilo o posljedicama odricanja. Izjava o odricanjurenbiti
slobodna i nedvosmislena te potpisana od straneljekika.

(8) Okrivljenik iz stavka 4. ovoglanka ima pravo i na predenje razgovora i dopisivanja s
branitellem potrebnih radi pripreme obrane, podn@Seoravnog sredstva ili lijeka ili
poduzimanja drugih radnji u postupku ako je to @otio za koriStenje procesnih prava
obrane. Preutenjece se osigurati na zahtjev okrivljenika.

(9) Na dokazima pribavljenim krSenjem prava na pdewnje ne mozZe se temeljiti sudska
odluka.

(10) Okrivljenik iz stavka 4. ovoglanka ima pravo prituzbe na kvalitetu préeaja tijelu
koje vodi postupak. Ako je prituzba osnovana odrésglse drugi tuma

(11) Prevdenje i tuméenje obavlja tuma Ako se time ne krSe procesna prava obrane
prevaienje i tum&enje mogde je provesti putem telefonske veze ili audio -evidreiaja.
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(12) Okrivljenik iz stavka 4. ovoglanka kojem je oduzeta sloboda moze dostavljaliuti]
koje vodi postupak podneske na svom jeziku.

Clanak 9.

(1) Pravo suda i drzavnih tijela koja sudjelujuazkenom postupku da ocjenjuju postojanje
ili nepostojanj&injenica nije vezano ni ograf@no posebnim formalnim dokaznim pravilima.
(2) Sud i druga drzavna tijela duzni su jasno itiodzloge za odluke koje donose.

Clanak 10.

(1) Sudske se odluke ne mogu temeljiti na dokazpmbavljenim na nezakonit g
(nezakoniti dokazi).

(2) Nezakoniti su dokazi:

1) koji su pribavljeni krSenjem Ustavom, zakonom mieiunarodnim pravom propisane
zabrane méenja, okrutnog ili néovjenog postupanja te zabrane povrede prava na
dostojanstvo,

2) koji su pribavljeni povredom Ustavom, zakonoinnileiunarodnim pravom zajatanih
prava obrane, prava na uglethst, te prava na nepovredivost osobnog i obitedjsiweota,

3) koji su pribavljeni povredom odredaba kaznenogtypka i koji su iztiito predviteni
ovim Zakonom,

4) za koje se saznalo iz nezakonitih dokaza.

(3) Ne smatraju se nezakonitim dokazi pribavljeavniedom prava i sloboda iz stavka 2.
tocke 2. ovogtlanka:

1) radnjom za koju je prema kaznenom zakonu igkha protupravnost,

2) u postupku za teSke oblike kaznenih djela za kejprovodi redoviti postupak, kod kojih je
povreda prava, s obzirom na jakost i narav, bitemjau odnosu na tezinu kaznenog djela.
(4) Sudska odluka ne moze se temeljiti iskljo na dokazu iz stavka 3.dke 2. ovogtlanka.

Clanak 11.

(1) Okrivljenik ima pravo da u najkkam roku bude izveden pred nadlezni sud Keji
odlwiti o optuzbi. Trajanje istraznog zatvora ili druggere liSenja ili ogragenja slobode
mora biti ogranieno na najkr& nuzno vrijeme.

(2) Postupak se mora provesti bez odugsiga, a sud i druga drzavna tijela duzni su
onemoguiti svaku zlouporabu prava Sto pripadaju sudion&impostupku. U postupcima u
kojima je okrivljeniku priviemeno oduzeta slobodad i drzavna tijela postupéé osobito
Zurno.

(3) Stranci, branitelju, o&teniku, opunoméeniku ili zakonskom zastupniku koji u kaznenom
postupku svojom radnjomémledno zloupotrebljava pravo iz ovog Zakona, sadjeSenjem
uskratiti pravo na tu radnju. Zalba ne od@azvrsenje rjesenja.

(4) Ako je u sldaju iz stavka 3. ovoganka okrivljenik ostao bez branitelja, predsjedsikia
¢e na zahtjev tijela koje vodi postupak, postawvisiritelja po sluzbenoj duznosti.

Clanak 12.
(1) Nitko ne moze biti ponovno kazneno progonjemjedo za koje je webio suten i za koje
je donesena pravoraioa sudska presuda.

(2) Ne moze se obnoviti kazneni postupak protivbeskoja je pravommo oslobdena od
optuzbe.
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Clanak 16.

(1) Zrtva i ostéenik imaju u kaznenom postupku prava u skladu si@akonom.

(2) Policija, istrazitelj, drzavno odvjetniStvoud postupaju s posebnim obzirom prema Zrtvi
kaznenog djela. Ta tijela duzna su zrtvi dati pozkstavka 3. ovoglanka iclanka 43. do 46.
ovog Zakona i skrbiti za interese Zrtve pri dong$endluka o poduzimanju kaznenog
progona protiv okrivljenika, odnosno pri poduzimamnfadnji u kaznenom postupku u kojima
Zrtva mora osobno sudjelovati.

(3) Zrtva koja trpi teZa psihofigka ostéenja ili teZze posljedice kaznenog djela ima pra@o n
stritnu poma@ besplatnog savjetnika u skladu sa zakonom.

(4) Zrtva teSkog kaznenog djela nasilja ima prawonaknadu Stete iz sredstava drzavnog
prora&una. Sredstva se prikupljaju iz r@wnih kazni i oduzete imovinske Koristi &ae
kaznenim djelom u posebnom fondu.

(5) Osoba moze sudjelovati u kaznenom postupkuokt@enik pod uvjetima koje propisuje
ovaj Zakon.

(6) Drzavno odvjetniStvo i sud duzni su u svakoradgti postupka ispitati postoji li
moguwnost nagodbe iznd@ okrivljenika i oStéenika oko popravljanja Stete uzrokovane
kaznenim djelom te ih, uz izitu privolu oStéenika, uputiti u tom cilju u savjetovaliste za
psihosocijalnu pombo ovlaStene fizike ili pravne osobe. Izvjéé savjetovaliSta mora se
nadleznom drzavnom tijelu podnijeti u roku od Jegseci.

Clanak 17.

(1) Kazneni postupak zagioje:

1) potvidivanjem optuznice,

2) odretivanjem rasprave na temelju privatne tuzbe,

3) donoSenjem presude o izdavanju kaznenog nattayzak 541. stavak 1.).

(2) Kad je propisano da pokretanje kaznenog postuipka za posljedicu ograsmnje
odreienih prava, te posljedice, ako zakonom nije dijgkodreieno, nastupaju potdivanjem
optuznice, a za kaznena djela za koja je propikanaglavna kazna néana kazna ili zatvor
do pet godina, od dana kad je donesendwgaéa presuda.

Clanak 18.

(1) Ako primjena kaznenog zakona zavisi od pretlogdrjeSenja pravnog pitanja 2ge je
rieSenje nadlezan sud u kojem drugom postupkurilga drzavno tijelo, kazneni sud moze
sam rijeSiti to pitanje prema odredbama koje vadedakazivanje u kaznenom postupku.
RjeSenje tog pravnog pitanja od strane kaznenog sod Winak samo za kazneni predmet o
kojem taj sud raspravlja.

(2) Ako je o takvu prethodnom pitanjudveonio odluku sud u kojem drugom postupku ili
drugo drzavno tijelo, takva odluka ne veze kazrsmd Sto se & ocjene je li p&injeno
odreieno kazneno djelo.

(3) Ako sud koji vodi postupak smatra da je zaengs pitanja iz stavka 1. ovaffanka
potrebna odluka Suda Europske unije o téengu prava Unije ili o valjanosti akta kojega je
donijelo njezino tijelo, zastate s postupkom, te podnijeti zahtjev Sudu Europskg wa
donese odluku.
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vGIava Il
NADLEZNOST SUDOVA

1. Stvarna nadleznost i sastav sudova
Clanak 19.b

(1) Optinski sudovi sude u vifgma sastavljenim od jednog suca i dva suca porafrokim
ako drukKije nije propisano zakonom.

(2) Za kaznena djela za koja je propisana kao gl&azna nosana kazna ili kazna zatvora
do osam godina sudi sudactopskog suda kao sudac pojedinac, osim za kaznefa dj

a) cedomorstvadlanak 93.), usntenja na zahtjewc{anak 94.), prouzrgenja smrti iz nehaja
(¢lanak 95.), sudjelovanja u samoubojstutlaiak 96. stavak 2.), spolnog odnoSaja s
nema&nom osobomdanak 189. stavak 1.), prisile na spolni odnogknak 190.), spolnog
odnoSaja zlouporabom polozajdahak 191. stavak 2.), iskoriStavanja djece ili oljatnih
osoba za pornografijilanak 196. stavak 1.), teSkog kaznenog djela pratiravlja ljudi
(Clanak 249. stavak 4.) i izazivanja prometne nesi@lanak 272. stavak 4.) iz Kaznenog
zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., ®0/029/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/7/11.),

b) usmtéenja €lanak 112. stavak 2. i 3.), prouzemja smrti iz nehajaclanak 113.),
sudjelovanja u samoubojstvélgnak 114. stavak 2.), spolnog odnoSaja bez pkat@anak
152.), teSkih kaznenih djela protiv zdravlja ljdianak 192. stavak 6.), izazivanja prometne
nesrée u cestovnom prometélénak 227. stavak 6.), teSkih kaznenih djela protwliSa
(Clanak 214. stavak 4.), teskih kaznenih djela propée sigurnosti {lanak 222. stavak 4.) iz
Kaznenog zakona,

c) za kaznena djela za koja je sastav suda prop@sgbnim zakonima.

(3) U predmetima iz nadleznosti \ige oginskog suda stranke se mogu d@gika rasprave
suglasiti da raspravu provede predsjednikéaijkao sudac pojedinac, osim ako sastavcaije
nije propisan posebnim zakonom. Sudac pojedinacamasti vije€a. Stranke tu suglasnost
ne mogu opozvati.

(4) Opginski sudovi donose odluke izvan rasprave uéin@a sastavljenim od tri suca.

(5) Predsjednik ofinskog suda i predsjednik vija oginskog suda odkuju u slEajevima
predvidenim u ovom Zakonu.

Clanak 19.c

Zupanijski sudovi su nadleZni:

1) suditi u prvom stupnju:

a) za kaznena djela za koja je zakonom propisamaakaatvora preko dvanaest godina ili
dugotrajni zatvor,

b) za kaznena djela za koja je posebnim zakonompigana nadleznost zupanijskog suda,

c) za kaznena djela protiv Republike Hrvatske (@lxVl.), kaznena djela protiv vrijednosti
zasttenih meunarodnim pravom (Glava XIll.) osim kaznenog djelauporabe opojnih
droga iz¢lanka 173. stavka 1., 4. — 6., ubojstvo na mdanék 92.), otmicac{anak 125.
stavak 2.), silovanjetfanak 188. stavak 1.), spolni odnoSaj s djetetélan@k 192. stavak 1.),
prijevare na Stetu Europskih zajedni¢taiak 224.b), razbojnisStvalanak 218. stavak 2.),
razbojntka krata (lanak 219. stavak 2.), pranje novetafak 279.), zlouporaba polozaja i
ovlasti ¢lanak 337. stavak 4.) iz Kaznenog zakona (»Naraunene«, br. 110/97., 27/98.,
50/00., 129/00., 51/01., 111/03., 190/03., 105/84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/11. i
77/11.);
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d) za kaznena djela protiv Republike Hrvatske (@l2XXIl.), genocid {lanak 88. stavak
3.), zlain agresije {lanak 89. stavak 3.), odgovornost zapovjednitan@k 96. stavak 1. i
4.), terorizam {lanak 97. stavak 2.), financiranje terorizn¢éagiak 98.), javno poticanje na
terorizam ¢lanak 99.), now&enje za terorizamélanak 100.), obuka za terorizarslahak
101.), teroristtko udruzenje {lanak 102. stavak 2.), uséenje (lanak 112. stavak 1.),
silovanje ¢lanak 153.), podvienje djetetadlanak 162. stavak 1.,2. i 4.), razbojniSté¢tagak
230. stavak 2.), razbopka krata (lanak 231. stavak 2.), zlouporaba povjerenja u
gospodarskom poslovanjuldnak 246. stavak 2.), subvencijska prijevatanak 258. stavak
3.), zlouporaba polozaja i ovlastilgnak 291. stavak 2.), otmica osobe podiumarodnom
zastitom ¢lanak 353. stavak 1.), napad na osobu podum&rodnom zastitontlanak 354.
stavak 1.), prijetnja osobi pod tearodnom zastitonglanak 355.) iz Kaznenog zakona,;

2) u drugom stupnju oddivati o Zalbama protiv odluka émskih sudova, ako drudie nije
propisano zakonom,;

3) poduzimati radnje u nadleznosti suca istrags&anati 0 Zalbama protiv rjeSenja za koja je
to propisano zakonom, provoditi prethodni kazneostppak kad je to propisano ovim
Zakonom;

4) u predmetima iz tdke 1. ovog stavka odiivati o potvidivanju optuznice;

5) odIwivati u postupku izvrSenja kazne zatvora prema lpoise propisima,

6) provoditi postupak za izé¢enje okrivljenih i osdenih osoba;

7) obavljati poslove miunarodne pravne poréigizrucenja i kaznenopravne suradnje;

8) obavljati i druge poslove koji su propisani za&m.

3. Spajanje i razdvajanje postupka
Clanak 25.

(1) Jedinstveni postupak u pravde se provesti:

1) ako je ista osoba okrivljena za viSe kaznendhag]

2) ako je viSe osoba okrivljeno za jedno kaznemtod]

3) protiv painitelja, sudionika, prikrivatelja, osoba koje swnpogle pdinitelju nakon
pacinjenja kaznenog djela, te osoba koje nisu prigapiiipremanje kaznenog djela,épgenje
kaznenog djela ili pinitelja,

4) ako je oStéenik istovremeno ponio kazneno djelo prema okrivljeniku.

(2) Jedinstveni postupak mozZe se provesti i akei§e osoba okrivljeno za viSe kaznenih
djela, ali samo ako iznde pcinjenih kaznenih djela postoji iiesobna veza i ako postoje
isti dokazi.

(3) Ako je za neka od djela iz stavka 1. i 2. o¢tanka nadlezan nizi, a za neka visSi sud, za
provaienje jedinstvenog postupka nadlezan je viSi sud #k nadlezni sudovi iste vrste, za
provaienje jedinstvenog postupka nadlezan je onaj sude&kaoja zahtjev ovlastenog tuzitelja
prvi zap@eo postupak, a ako postupak joS nije ZaponadleZzan je sud kojem je prije
podnesen zahtjev za pokretanje postupka.

(4) O spajanju postupka odluje sud koji je nadleZzan za praiemje jedinstvenog postupka.
Protiv rjeSenja kojim je oddeno spajanje postupka ili kojim je odbijen prijegilba spajanje
nije dopustena Zalba.

Glava lll.
IZUZECE

Clanak 32.

(1) Sudac ili sudac porotnik iskljan je od obavljanja sudske duznosti:
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1) ako je oStéen kaznenim djelom;

2) ako mu je okrivljenik, njegov branitelj, tuzitetrtva, oStéenik, njihov zakonski zastupnik
ili opunomaenik, bra&ni drug ili srodnik u ravnoj lozi do bilo kojeg fimja, u pobonoj lozi
do ¢etvrtog stupnja, a po tazbini do drugog stupnja;

3) ako je s okrivljenikom, njegovim braniteljemziteljem, zrtvom ili oStéenikom u odnosu
skrbnika, Stenika, posvojitelja, posvojenika, hranitelja, heamka, smjeStene osobe ili
udomitelja;

4) ako je u tom kaznenom predmetu u prethodnomupkstobavljao dokazne radnje, ili je
odlwivao o potvdivanju optuznice, ili je sudjelovao u postupku kagitelj, branitelj,
zakonski zastupnik, savjetnik Zrtve ili opunotanik oStéenika, odnosno tuzitelja, ili je
ispitan ili treba biti ispitan kao svjedok ili vjiak, a drukije nije propisano ovim Zakonom,;

5) ako je u istom predmetu sudjelovao u donoSermjluke koja se pobija zZalbom ili
izvanrednim pravnim lijekom.

(2) Sudac ili sudac porotnik moze biti otklonjen @lolavljanja sudske duznosti ako se izvan
sluitajeva navedenih u stavku 1. oudlgnka navedu i dokazu okolnosti koje izazivaju spmn
U njegovu nepristranost.

Clanak 37.

(1) Odredbe o izuz@ suca i sudaca porotnika primjenjiva se i na drZzavne odvjetnike i
osobe koje su na temelju Zakona o drzavnhom odg@miovlasStene zastupati drzavnog
odvjetnika u postupku, istraZitelje, zapisame, tumae i striéne osobe, a i na vjeStake, ako za
njih nije Sto drugo odreno ¢lanak 311.).

(2) O izuzéu istrazitelja, zapistiara, tumaa, strine osobe i vjeStaka, koji sudjeluju u istrazi
koju provodi sudac istragél@nak 225. stavak 3.) odiuje taj sudac. Kad radnju provodi sud,
0 izuzeéu istraZitelja, zapistara, tumdaa, stréne osobe i vjeStaka odiuje vijece,
predsjednik vijéa ili sudac.

(3) O izuzéu osoba koje su na temelju Zakona o drzavnom aqugjeti ovlaStene da ga
zastupaju u kaznenom postupku, istrazitelja, zagasa, tumaa, strine osobe i vjeStaka
prije podizanja optuZnice, odiuje drzavni odvjetnik. O izuZe drzavnog odvjetnika
odlu¢uje neposredno visi drzavni odvjetnik. O iz&éizeGlavnoga drzavnog odvjetnika
odlutuje kolegij svih zamjenika Glavnoga drzavnog odvija.

(4) lIstrazitelj i druge osobe koje sudjeluju u agir koju provodi drzavni odvjetnikim
saznaju da postoji koji od razloga za iztezeduzni su o tome izvijestiti drzavnog odvjetnika
predloziti mu svoju zamjenu. Do odluke drzavnogjethika one mogu poduzeti samo radnje
koje ne trpe odgodu.

3 Glava V.
DRZAVNI ODVJETNIK

Clanak 38.

(1) Temeljno pravo i glavna duznost drzavnog odhjet je progon panitelja kaznenih djela
za koja se progoni po sluzbenoj duznosti.

(2) U predmetima kaznenih djela za koja se progonsluzbenoj duznosti drzavni odvjetnik
ima pravo i duznost:

1) poduzimanja potrebnih radnji radi otkrivanja kemih djela i pronalazenja §aitelja;

2) poduzimanja izvida kaznenih djela, nalaganjadaora provdenja pojedinih izvida radi
prikupljanja podataka vaznih za pokretanje istrage,

3) donoSenja odluka pred\nih zakonom;

4) provaienja istrage;
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5) provaienja i nadzora provi@nja dokaznih radnji;

6) predlaganja mjera osiguranja oduzimanja imowangbristi;

7) odlwiivanja o odbacivanju kaznene prijave, odgodi i ¢egiasju od kaznenog progona,

8) pregovaranja i sporazumijevanja s okrivljenikampriznanju krivnje i kazni i drugim
mjerama izlanka 360. stavka 4. &ke 3. ovog Zakona,

9) podizanja i zastupanja optuZznice, te predlagandjavanja kaznenog naloga pred nadleznim
sudom;

10) davanja izjava da te poduzeti kazneni progon u &ju iz ¢lanka 286. stavka 2. ovog
Zakona;

11) podnoSenja Zalbi protiv nepravoéinth sudskih odluka i izvanrednih pravnih lijekova
protiv pravomd@nih sudskih odluka;

12) sudjelovanja u postupku povodom zahtjeva zalsudastitu protiv odluke ili radnje tijela
uprave nadleznog za izvrSenje kazne ili mjere adamja slobode iztene pravoméom
presudom u kaznenom postupku;

13) poduzimanja drugih mjera predgnih zakonom.

(3) Drzavni odvjetnik pokree posebne postupke i sudjeluje u posebnim post@pkad je to
predviienom zakonom.

(4) Glavni drzavni odvjetnik odtwje o davanju postupovnog imuniteta pripadniku
zlocinacke organizacije, odnosno ziaackog udruzenja u skladu sa zakonom.

5 3 Glava V. 5
ZRTVA, OSTECENIK | PRIVATNI TUZITELJ

1. Zrtva
Clanak 43.

(1) Zrtva kaznenog djela ima:

1) pravo na djelotvornu psiholosku i drugu 8tu poma@ i potporu tijela, organizacije ili
ustanove za pontrtvama kaznenih djela u skladu sa zakonom,

2) pravo sudjelovati u kaznenom postupku kaoest&,

3) druga prava propisana zakonom.

(2) U skladu s posebnim propisima, zrtva kaznenetada koje je propisana kazna zatvora
od pet ili viSe godina ima pravo:

1) na savjetnika na teret prowmskih sredstava prije davanja iskaza u kaznenastupku te
pri podnoSenju imovinskopravnog zahtjeva, ako teggia psihofizika oStéenja ili teze
posljedice kaznenog djela,

2) na naknadu materijalne i nematerijalne Stetdriavnog fonda pod uvjetima i nacdma
ureden posebnim zakonom. Ako je zZrtva prethodno odtvariovinskopravni zahtjev uzée

se u obzir njegova visina, a take postupiti i sud ako je Zrtva prethodno ostvamd&nadu
Stete iz drzavnog fonda.

(3) Sud, drzavno odvjetnistvo, istrazitelj ili poja duzni su pri poduzimanju prve radnje u
kojoj sudjeluje, obavijestiti zrtvu:

1) o pravima iz stavka 1. i 2. ovénka teclanka 44. ovog Zakona,

2) o pravima koja ima kao osenik.

Clanak 44.
(1) Dijete kao zrtva kaznenog djela ima, osim pr&wge ima zrtva izélanka 43. i drugih

odredaba ovog Zakona, pravo na:
1) opunomoenika na teret protanskih sredstava,
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2) tajnost osobnih podataka,

3) iskljucenje javnosti.

(2) Sud, drzavni odvjetnik, istrazitelj i policifaoraju prema djetetu kao zrtvi kaznenog djela,
postupati posebno obzirno imé&jmna umu dob, tinost i druge okolnosti kako bi se izbjegle
Stetne posljedice za odgoj i razvoj djeteta. Petppanju prema djetetu zrtvi nadlezna tijela
prvenstven@e se rukovoditi najboljim interesom djeteta.

(3) Smatra se da je zrtva dijete ako postoji sumnjajezinu dob, a postoje razlozi za
zakljwtak da Zrtva nije navrSila 18 godina Zivota.

Clanak 45.

(1) Zrtva kaznenog djela protiv spolne slobode olspg ¢udoreta te kaznenog djela
trgovanja ljudima ima uz prava étanka 43. i 44. ovog Zakona pravo:

1) prije ispitivanja razgovarati sa savjetnikom teeet proraunskih sredstava,

2) da ju u policiji i drzavnom odvjetniStvu ispieupsoba istog spola,

3) uskratiti odgovor na nepotrebna pitanja kojadgose na strogo osobni Zivot Zrtve,

4) zahtijevati da bude ispitana putem audio-videmiaja premalanku 292. stavku 4. ovog
Zakona,

5) na tajnost osobnih podataka,

6) zahtijevati isklj@enje javnosti s rasprave.

(2) Prije prvog ispitivanja sud, drzavni odvjetnig&trazitelj i policija moraju zrtvu kaznenog
djela iz stavka 1. ovogyanka, upozoriti na njezina prava iz oviignka.

2. Ostéenik
Clanak 47.

U kaznenom postupku ogtmik ima pravo:

1) sluziti se vlastitim jezikom i na pora@revoditelja,

2) podnosenja prijedloga za ostvarivanje imovins&wepog zahtjeva, te priviemenih mjera
njegova osiguranja,

3) imati opunoméenika,

4) upozoravati nainjenice i predlagati dokaze,

5) prisustvovati dokaznom ¢istu,

6) prisustvovati raspravi i sudjelovati u dokaznpostupku, te iznijeti zavrsni govor,

7) razgledati spise i predmete,

8) podnijeti zalbu pod uvjetima propisanim ovim dakm,

9) podnijeti prijedlog za progon i privatnu tuzlukkdno odredbama kaznenog zakona,

10) biti obavijeSten o odbacivanju kaznene prijaliepdustajanju drzavnog odvjetnika od
kaznenog progona,

11) preuzeti kazneni progon umjesto drzavnog odikat

12) zatraziti povrat u prijasSnje stanje,

13) biti obavijeSten o ishodu kaznenog postupka.

Clanak 52.
(1) Osteéenik ima pravo upozoriti na suw@njenice i predlagati dokaze vazne za divanje

kaznenog djela, pronalazenje c¢putelja kaznenog djela i utdivanje njegova
imovinskopravnog zahtjeva.
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(2) Ostéenik ima pravo na raspravi predlagati dokaze, ptjata pitanja okrivljeniku,
svjedocima i vjeStacima te iznositi primjedbe iasjenja glede njihovih iskaza, davati druge
izjave te stavljati prijedloge.

(3) Ostéenik ima pravo razgledati spise i predmete kojésllkao dokaz sukladnanku
184. stavku 2. #&ki 2. ovog Zakona.

(4) Drzavni odvjetnik i sud upoznét oStéenika s pravima navedenim u stavku 1. do 3. ovog
¢lanka.

Clanak 53.

(1) Ako je ostéenik dijete ili osoba koja je liSena poslovne spwsisti, njegov zakonski
zastupnik ovlasten je davati sve izjave i poduzirse radnje na koje je prema ovom Zakonu
ovlasten osSignik.
(2) Ostéenik koji je navrSio Sesnaest godina zivota moze savati izjave i poduzimati
radnje u postupku.

3. Ostéenik kao tuzitel;

Clanak 55.

(1) Osim u sldajevima iz¢lanka 212., 521. i1 522. ovog Zakona, kad drzavmjetdik utvrdi
da nema osnova za progon za kazneno djelo za &qgyeogioni po sluzbenoj duznosti ili kad
utvrdi da nema osnova za progon protiv neke oéyjgnih osoba, duzan je u roku od osam
dana o tome izvijestiti o&tenika i uputiti ga da moze sam poduzeti progon.okakpostupiti

i sud ako je donio rjeSenje o obustavi postupkagzbdustajanja drzavnog odvjetnika od
progona u drugim siajevima.

(2) Ostéenik ima pravo poduzeti, odnosno nastaviti progawljelo iz stavka 1. ovogjanka,

u roku od osam dana od primitka obavijesti iz statkovogilanka.

(3) Ako je drzavni odvjetnik odustao od optuzniosi&enik moze, preuzimafu progon,
ostati pri podignutoj optuznici. Ako o$tnik podigne novu optuzZnicu postupé se prema
¢lanku 354. do 358. ovog Zakona.

(4) Osteéenik koji nije upoznat da drzavni odvjetnik nijeduzeo progon ili da je odustao od
progona moze svoju izjavu da nastavlja postupakptatl nadleznim sudom u roku od tri
mjeseca od dana kad je doneseno rjeSenje o obypsistvipka, odnosno Sest mjeseci od dana
kad je drzavni odvjetnik odbacio prijavu.

(5) Kad drzavni odvjetnik, odnosno sud obavjeStadtaenika da moze poduzeti ili nastaviti
progon, dostavite mu i naputak koje radnje moze poduzeti radi ostagja toga prava, te
mu u tu svrhu omodhiti razgledavanije i prepisivanje spisa te presniamg snimki.

(6) Ako ostéenik umre u tijeku postupka, njegov tmg izvanbr&ni drug, djeca, roditelji,
posvojenici, posvoijitelji, bra i sestre mogu u roku od tri mjeseca od dana aggmrti dati
izjavu da postupak nastavljaju.

Glava VI.
OKRIVLJENIK | BRANITELJ

1. Prava okrivljenika
Clanak 64.
(1) U kaznenom postupku okrivljenik ima pravo:

1. prije ispitivanja ili prije poduzimanja drugedrge za koju je to propisano ovim Zakonom,
biti upoznat s osnovama sumnje da jéipio kazneno djelo koje mu se stavlja na teret,
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2. slobodno iznositi obranu, uskratiti iskaz u logti ili uskratiti odgovor na postavljeno
pitanje,

3. ne priznati krivnju,

4. uzeti branitelja po vlastitom izboru,

5. da mu se imenuje branitelj u &jevima propisanim ovim Zakonom,

6. slobodno u privatnosti razgovarati s braniteljemsim ako iznimno, sud ili drzavni
odvjetnik nije odredio nadzor razgovora,

7. da branitelj moze, a u zakonom propisanoriaplumora prisustvovati njegovu ispitivanju,
8. razgledavati, preslikavati, snimati spise idonete koji imaju sluziti kao dokaz u skladu s
ovim Zakonom

9. predlagati dokaze,

10. sudjelovati u dokaznim i drugim postupovnimmadha u skladu s ovim Zakonom,

11. predlagati prowdenje radnji i donoSenje odluka te podnositi prigg@l u postupku,

12. sluziti se u postupku svojim jezikom i da muy lsad to propisuje ovaj Zakon, osigura
tumet,

13. podnijeti odgovor na optuznicu,

14. sudjelovati u sjednici na kojoj se ispitujeugptica,

15. priznati krivnju i sporazumijevati se o kazmirugim mjerama izlanka 360. stavka 4.
tocke 3. ovog Zakona,

16. sudjelovati na raspravi i u izdéenju dokaza,

17. podnositi pravne lijekove i druga pravna sneglst

(2) Zzakonom se posebno propisuje:

1. n&in ostvarenja prava iz stavka 1. oudgnka,

2. kad se okrivljenik mora obavijestiti 0 pravima stavka 1. ovoglanka i posljedice u
slucaju propustanja obavijesti,

3. prava koja ima okrivljenik koji je liSen slobodige prema njemu primijenjena druga mjera
liSenja ili ogranéenja temeljnih prava.

2. Branitelj
Clanak 65.

(1) Okrivljenik moze imati branitelja prije petka i tijekom cijelog kaznenog postupka te
postupka o izvanrednim pravnim lijekovima u sklaglwvim Zakonom, kao i u postupku
izvrSenja kazne, mjera upozorenja ili sigurnosnjarmsukladno posebnim propisima.

(2) Okrivljenika se prije prvog ispitivanja ili dge radnje za koju to predid ovaj Zakon,
mora poditi da ima pravo uzeti branitelja i da branitelj bedbiti prisutan njegovu ispitivanju.
(3) Branitelja okrivljeniku, osim ako se on tomeié#to protivi, mogu uzeti i njegov zakonski
zastupnik, bréni ili izvanbrani drug, srodnik u ravnoj lozi, brat, sestra, pgsgl,
posvojenik, uzdrzavatelj, uzdrzavani, smjeStendasio udomitel,.

(4) Za branitelja se moze uzeti samo odvjetnik,dgjetnika moze zamijeniti odvjettki
vjezbenik s poloZenim pravosudnim ispitom u postugked opinskim sudom. Pred
Zzupanijskim sudom branitelj moZze biti samo odvjettd postupku za kazneno djelo za koje
je propisana kazna dugotrajnog zatvora branitelj gpozbenoj duznosti ili na teret
prora&unskih sredstava moze biti samo odvjetnik koji ipraksu od najmanje osam godina
kao odvjetnik ili kao duznosnik u pravosudnom tijel

Clanak 66.

(1) Okrivljenik mora imati branitelja pri prvom igwanju:
1) ako je nijem, gluh, slijep ili nesposoban daam brani,
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2) ako se postupak vodi za kazneno djelo za kgpegpisan redoviti postupak.

(2) Okrivljenik mora imati branitelja.

1) ako je ostao bez branitelja jer je rjeSenjemraégho pravo branitelja na radnju ili
zastupanjedanak 11. stavak 4.),

2) od dostave naloga o pratenju istrage za kaznena djela za koja je propidamna
dugotrajnog zatvora do pravoimng okoranja postupka,

3) od donosSenja odluke kojom je protiv okrivljentdreien pritvor ili istrazni zatvor,

4) u slkajevima donoSenja naloga o prekidu istrage propisavim Zakonom ¢lanak 223.
stavak 1.1 2.),

5) od dostave optuznice do pravainog okortanja postupka za kazneno djelo za koje je
propisana kazna zatvora od deset ili viSe godina,

6) tijekom pregovora o uvjetima priznavanja kriyngporazumijevanja o kazni i drugim
mjerama iz¢lanka 360. stavka 4. ¢ke 3. ovog Zakona i potpisivanja izjave za donaSen;
presude na temelju sporazunimfak 360. stavak 1. i 3¢ianak 374.),

7) od donoSenja rjeSenja adsmju u odsutnosticfanak 402. stavak 3.1 4.),

8) tijekom rasprave koja se odrzava u odsutnosiviphnika (clanak 404. stavak 2. i 3.),

9) od donoSenja naloga o praemju istrage u postupku prema okrivljeniku s dusavn
smetnjamadlanak 550. stavak 2.),

10) u drugim sltajevima koje propisuje ovaj Zakon.

(3) Ako u slkajevima kada je obrana obvezna, okrivljenik nijensazeo ili je ostao bez
branitelja, postavite mu se branitelj po sluzbenoj duznosti. Branitplatavlja na prijedlog
suda ili drzavnog odvjetnika, predsjednik sudatingeSenja o postavljanju branitelja zalba
nije dopustena.

(4) Sud, odnosno tijelo koje vodi postupak branitelju osigurati dovoljno vremena i
mogutnosti za pripremu obrane.

Clanak 67.

(1) Branitelj je ovlasten u korist okrivljenika pazimati sve radnje koje moze poduzeti sam
okrivljenik.

(2) U svrhu pripremanja obrane branitel] moze tradbavijesti od grdana, osim Zzrtve i
oSteéenika kaznenog djela.

(3) U pozivu grdaninu radi trazenja obavijesti iz stavka 2. owtenka, mora se naz&it
razlog pozivanja. Branitelj u pozivu ne smije pitjeposljedicama za stiaj neodazivanja.
Osoba koja se odazvala pozivu, a odbije dati obslyijne moze se ponovno pozivati zbog
istog razloga.

(4) Oblik i sadrzaj poziva iz stavka 3. ovdlgnka, utvduje Hrvatska odvjetika komora uz
prethodnu suglasnost ministra nadleznog za praeosu

Clanak 68.

(1) Branitelj je duzan podnijeti punomdijelu koje vodi postupak. Okrivljenik moze
branitelju dati i usmenu punoroa zapisnik kod tijela koje vodi postupak.

(2) Prava i duznosti branitelja prestaju kad okemik opozove punonoili kad branitelj
otkaze zastupanje i o tome obavijesti sud, odndswbbranitelj po sluzbenoj duznosti bude
razrijeSen.

(3) Okrivljenik moze naknadnom izjavom opozvatamy ili radnju branitelja. Opoziv izjave
ili radnje je valjan samo ako je dan u roku za mithanje radnje.

(4) Okrivljenik se moze odée ili odustati od pravnog lijeka samo nakon prethogl
savjetovanja s braniteljem.

170



(5) Okrivljenik uvijek moze opunonédti drugog izabranog branitelja. Ako sud utvrdi da
radnjom otkaza punondpbokrivljenik namjerno odugovta kazneni postupak, odredie mu
rok da uzme novog branitelja te ga upozoriti @anakon proteka roka postupiti prema
odredbamélanka 11. stavka 4. ovog Zakona.

Clanak 69.

(1) ViSe okrivljenika mogu imati zajedrkog branitelja ako se protiv njih ne vodi postupgak
isto kazneno djelo ili ako to nije u suprotnosfirsbicima njihove obrane.

(2) Ako vise okrivljenika ima zajedélkog branitelja u skaju iz stavka 1. ovoglanka, tijelo
koje vodi postupake ih pozvati da u oddenom roku imenuju drugog branitelja, a ucsju
obvezne obrane postugi premalanku 66. stavku 3. ovog Zakona.

(3) Jedan okrivljenik moze imati istodobno najviSebranitelja, a smatra se da je obrana
osigurana kad u postupku sudijeluje jedan od brgnite

(4) Ako okrivljenik ima viSe branitelja sugk ih pozvati da u oddéenom roku usklade svoje
obrane i izbjegnu ponavljanja. U &hju opetovanog propustanja tog roka sud moze piistup
prema odredbilanka 11. stavka 3. ovog Zakona.

Clanak 70.

(1) Branitelj ne moze biti Zrtva, o$enik, br&ni, odnosno izvanbtai drug oStéenika,
privatnog tuzitelja ili oStéenika kao tuzitelja ni njihov srodnik u ravnoj lodo bilo kojeg
stupnja, u pobnoj lozi doc¢etvrtog stupnja ili po tazbini do drugog stupnja.

(2) Branitelj ne moZe biti ni osoba koja je pozv&a® svjedok, osim ako je prema ovom
Zakonu oslobdena duznosti svjedenja i izjavila da né svjedgiti ili ako se branitelj
ispituje kao svjedok u staju iz ¢lanka 284. tdke 2. ovog Zakona.

(3) Branitelj ne moze biti ni osoba koja je u istpnedmetu suokrivijena ili je postupala kao
sudac, drzavni odvjetnik, istrazitelj ili policijs&luzbenik.

(4) Branitelj ne moze biti odvjetnik protiv koje@ jpodignuta optuznica da je primanjem
novca ili imovine od okrivljenika p#nio ili bio sudionik u kaznenom djelu pranja novea
¢lanka 279. Kaznenog zakona.

(5) Na obrazlozZeni prijedlog drzavnog odvjetnikal snoze rjeSenjem odiili da branitelj ne
moze biti odvjetnik za kojeg postoje osnove sundgeje primanjem novca ili imovine od
okrivljenika painio ili bio sudionik u kaznenom djelu pranja noveakaznenih zakona. Do
podizanja optuznice o prijedlogu drzavnog odvjetndiltuje sudac, a nakon podizanja
optuznice sud pred kojim se vodi postupak. ZallmiyprjeSenja ne odga njegovo izvrsenje.

Clanak 72.

(1) Nakon podizanja optuznice, kad obrana nije abae okrivljeniku se na njegov zahtjev
imenuje branitelj na teret pramanskih sredstava, ako prema svom imovinskom stagju
moZze podmiriti troSkove obrane, a postupak se wadkazneno djelo za koje je propisana
kazna zatvora.

(2) Okrivljenik podnosi zahtjev za imenovanje btalja na teret proraunskih sredstva, u
roku od tri dana nakon primitka pouke o pravimaciBte za ispitivanje optuznice se ne moze
odrediti ako okrivljenik nije poten o pravu na imenovanje branitelja na teret grorskih
sredstava, niti u vrijeme trajanja roka za podnjsSeahtjeva za imenovanje branitelja. Ako je
okrivljenik podnio zahtjev za imenovanje branitafja teret pror&unskih sredstva, tiste za
ispitivanje optuznice ne moze se odrediti prijemlamja postupka imenovanja branitelja.
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(3) O imenovanju branitelja na teret préwaskih sredstava odiuje obrazlozenim rjeSenjem
predsjednik vijéa ili sudac pojedinac kofie prema potrebi, pribaviti podatke o imovinskom
stanju okrivljenika. O zalbi protiv tog rjeSenjaloélje vijece.

(4) Branitelja imenuje rjeSenjem predsjednik sutidba protiv tog rjeSenja nije dopustena.

Clanak 73.

(1) Umjesto postavljenog branitelja okrivljenik neodam uzeti drugog branitelja. U tom
slucaju postavljenom branitelju prestaju prava i dufino® razrjeSenjuce sud donijeti
posebno rjeSenje.

(2) Ako je aito da je okrivljenik uzeo drugog branitelja radlugovlaenja postupka, tijelo
koje vodi postupak postupie premalanku 11. stavku 3. ovog Zakona.

(3) Postavljeni branitelj moze samo iz opravdaaitiaga traziti da bude razrijeSen.

(4) Sudce razrijesiti postavljenog branitelj@m prestanu razlozi iz kojih je postavijen.

(5) O razrjeSenju branitelja u ghju iz stavka 1. do 4. ovaganka, odlduje odliuje sudac
istrage predsjednik viga ili sudac pojedinac. Protiv tog rjeSenja Zallja dopustena.

(6) Predsjednik suda moze, razrijeSiti postavljebaanitelja koji neuredno obavlja duznost.
Umjesto razrijeSenog branitelja predsjednik sudstgwit ce drugog branitelja. O razrjeSenju
braniteljace se izvijestiti Hrvatska odvjettka komora.

Clanak 74.

Branitelj ima pravo razgledavanja, preslikavanjasiimanja spisa i predmeta koji sluze kao
dokaz u skladu s ovim Zakonorignak 184. stavak 2. ¢tka 1.).

Clanak 75.

(1) Uhicenik ima pravo slobodnog i neometanog razgovoraasiteljem ¢im je uhienik
imenovao branitelja, odnosigon je donesena odluka o imenovanju branitelja.

(2) Drzavni odvjetnik moZe rjeSenjem naloziti daraggovor izméu uhicenika i branitelja
nadzire acemu prije pdetka razgovora, dostavom rjeSenja, obavjeStawgenikia i branitelja.
Razgovor se moze prekinuti ako:

1) uhitenik naruSava sigurnost i red,

2) je usmjeren na @mjenje kaznenih djela prikrivanj&l@nak 236.) ili poméi pocinitelju
nakon pdinjenja kaznenog djelatlanak 301.) iz Kaznenog zakona (»Narodne novine«, b
110/97., 27/98., 50/00., 129/00., 51/01., 111/030Q/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/07.,
152/08., 57/11. i 77/11.), odnosno kaznenih djetikripanja (lanak 244.) ili pomé
pacinitelju nakon pdinjenja kaznenog djel&laénak 303.) iz Kaznenog zakona.

3) je usmjeren na ometanje kaznenog postupka jgjacaa svjedoke, vjeStake, sudionike ili
prikrivace.

(3) Protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika o nadzarstavka 2. ovoglanka, uhéenik moze u
roku od dva sata podnijeti Zalbu sucu istrage. Sustaage o Zalbi odliwje u roku od Sest
sati. Zalba ne zadrZava izvrsenje rje3enja.

Clanak 76.

(1) Ako se okrivljenik nalazi u pritvoru ili istrabm zatvoru branitelj se moze s njime
dopisivati i razgovarati bez nadzora.

(2) Ako drulkije nije odreieno ovim Zakonom, na obrazlozeni prijedlog drzavadgjetnika
sudac istrage moze, do podizanja optuznice, ¢ddlda se pisma, poruke i razgovori
okrivljenika i branitelja nadziru, ako postoji wgatnost da bi razgovor okrivljenika s
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branitellem doveo do prikrivanja kaznenih djelammoi pocinitelju nakon kaznenog djela ili
ako u pogledu okrivljenika postoje okolnosti kouuju na opasnost dg ponoviti kazneno
djelo, dovrsiti pokusano kazneno djelo iligoati teze kazneno djelo kojim prijeti, u postupku
za sljedéa kaznena djela:

a) ubojstva {lanak 90.), teSkog ubojstvalgnak 91.), otmice¢(anak 125.), ubojstva najvisih
drzavnih duzZnosnikaclanak 138.), otmice najviSih drzavnih duZnosnikéarfak 139.),
kaznenih djela protiv vrijednosti za&nih m&unarodnim pravom (Glava XIlll.) iz Kaznenog
zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., ®0/029/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/7/11.),

b) genocidadlanak 88.), zlsina agresijedlanak 89.), zléina protivéovjecnosti ¢lanak 90.),
ratnog zl@ina (lanak 91.), odgovornosti zapovjednikdafiak 96.), terorizmacfanak 97.),
financiranja terorizmac¢(anak 98.), javnog poticanja na terorizagtafak 99.), nowéenja za
terorizam ¢lanak 100.), obuke za terorizamlanak 101.), teroristkog udruzenja danak
102.), trgovanja ljudimac(anak 106.), ubojstvatkanak 110.), teSkog ubojstvélgnak 111.),
protupravnog oduzimanja slobodelafiak 136.), otmice ¢lanak 137.), neovlaStene
proizvodnje i prometa drogamalgnak 190. stavak 5.), neovlaStene proizvodnjeoimata
tvarima zabranjenim u sportdldnak 191.a stavak 4.), Zioackog udruzenjadanak 328.),
pacinjenja kaznenog djela u sastavucahackog udruzenjadanak 329.), ubojstva osobe pod
meiunarodnom zastitonclanak 352.), otmice osobe pod doearodnom zastitomclanak
353.), napada na osobu poddwearodnom zastitontlanak 354.) iz Kaznenog zakona,

c) u postupku za kaznena djela za koja postojevassomnje da ih je gmila grupa ljudi ili
zlocinatka organizacija, odnosno zioacko udruzenje ili koja su @injena u sastavu
zlocinackog udruzenja.

(3) Odluku o nadzoru sudac istrage donosi rieSenfj@senje o nadzoru dostavlja se, prije
stavljanja pod nadzor, branitelju i okrivljenikualba protiv rjeSenja ne oddm njegovo
izvrSenje.

(4) Nadzor iz stavka 2. ovoglanka, moze trajati najdulje dva mjeseca od ddenja
istraznog zatvora.

Glava VII.
PODNESCI, ELEKTRONIKA ISPRAVA | ZAPISNIK

3. Zapisnik
Clanak 82.

(1) O svakoj radnji poduzetoj tijekom postupka gastce se zapisnik istovremeno kad se
radnja obavlja, a ako to nije mag) onda neposredno nakon toga.

(2) Zapisnik piSe zapistar. Samo kad se obavlja pretraga stana ili osdbsaeilradnja
poduzima izvan sluzbenih prostorija tijela, a zag@ se ne moZe osigurati, zapisnik moze
pisati osoba koja poduzima radnju.

(3) Kad zapisnik piSe zapissir, zapisnik se sastavlja tako da osoba koja potuzadnju
govori glasno zapistaru Stoce unijeti u zapisnik, osim kad zapisnik prema ovéakonu
mozZe sastaviti sudski savjetnik ili sé#tavjezbenik.

(4) Osobi koja se ispituje moze se dopustiti dass&aruje odgovore u zapisnik. U &hju
Zlouporabe to joj se pravo moZze uskratiti.

Clanak 86.

(1) Kad je u ovom Zakonu propisano da se na nekokazll ne mozZe utemeljiti sudska
odluka, sudac istragee na prijedlog stranaka ili po sluzbenoj duzngsenjem izdvojiti taj
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dokaz iz spisa najkasnije do zavrSetka istrage,osmim nakon primitka optuznice na
potvrdivanje, a prije njezina ispitivanj&lé@nak 344. stavak 4.). Protiv rjeSenja suca ist@age
prijedlogu stranaka ili o izdvajanju dopuStenagsgbna zalba. O zalbi odlyje viSi sud.

(2) Nakon pravoménosti rjeSenja izdvojeni se dokazivaju kod tajnika suda odvojeno od
ostalih spisa i ne mogu se razgledati niti se njimaze sluziti u postupku. Zapisnici o
izdvojenim dokazima zatvaraju se u poseban ordataju kod tajnika suda.

(3) Nakon zavrSene istrage, sudac istrégeostupiti prema odredbama stavka 1. i 2. ovog
¢lanka i glede svih obavijesti koje su u skladilsakom 208. ovog Zakona dali gami, te u
odnosu na zapisnik ianka 206. stavka 9. ovog Zakona. Ako nije provedstraga, sudac
istragece tako postupiti nakon primitka optuzZnice na pditxainje, a prije njezina ispitivanja
(Clanak 344. stavak 4.).

(4) Ako sudac istrage nije postupio prema stavkdal3. ovogelanka, izdvajanje dokaza iz
stavka 1. ovoglanka, te obavijesti i zapisnika iz stavka 3. owtanka, proveste sud na
n&in propisan ovim Zakonom.

Clanak 87.

(1) Kad je to propisano ovim Zakonom, rasprava,adola radnja ili druga radnja snima se
uredajima za audio-video ili audio snimanje.

(2) Izvan sld¢ajeva iz stavka 1. ovoglanka, tijelo koje provodi dokaznu radnju, uvijelobe
odrediti da se izwitenje dokazne radnje snimi degima za audio ili audio-video snimanije.

(3) O snimanju radnje iz stavka 1. i 2. oudlgnka, tijelo koje provodi radnju prethodide
upozoriti osobe koje sudjeluju u radnji, da se facdmima odréenim tehnékim ureiajem i da
snimka moze biti upotrijebljena kao dokaz u postupk

(4) Snimka mora sadrzavati podatkelanka 83. stavka 1. ovog Zakona, podatke potrebne z
identificiranje osobeija se izjava snima i podatak u kojem svojstvudaba daje izjavu. Kad
se snimaju izjave viSe osoba, mora se osiguraied& snimke moze jasno razaznati tko je
dao koju izjavu. Na zahtjev ispitane osobe snirdkase odmah reproducirati, a ispravci ili
objasnjenja te osoli® se snimiti.

(5) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, u zapisnik o dok@zradnji, osim podataka
iz ¢lanka 83. stavka 1. ovog Zakona, unosi se i dabgvigeno tehniko snimanje, tko je
snimanje obavio, kojim je ud@jem snimanje obavljeno, da je osoba koja se igpitu
prethodno upoznata o snimanju, kratki sadrzaj daskaza i izjava i je li snimka
reproducirana te gdje se snimkava ako nije priloZzena spisima predmeta.

(6) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, tijelo iz stavkaoog¢lanka, moze odrediti
da se snimka u cijelosti ili djelomo prepiSe te preda stranci na njezin zahtjevepisgge se
pregledati, ovjeriti potpisom osobe koja je provaiadnju i prikljwiti zapisniku o
poduzimanju radnje.

(7) Snimka dinjena prema odredbama stavka 2. do 6. aitagka,cuva se, dok séuva i
kazneni spis.

(8) Ministar nadlezan za pravaii donijet¢e posebne propise kojint® odrediti tehnike
uvjete, n&in snimanja, zastitu snimke od brisanja ili égtga.
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Glava IX.
MJERE OSIGURANJA PRISUTNOSTI OKRIVLIJENIKA | DRUGE JMERE OPREZA

1. Zajednika odredba
Clanak 95.

(1) Sud i druga drzavna tijela pri odivanju o mjerama osiguranja prisutnosti okrivljemik
drugim mjerama opreza po sluzbenoj duznosti pazedee primjenjuje teza mjera ako se ista
svrha moze posii blazom mjerom.

(2) Sud i druga drzavna tijela po sluzbeé®jduznosti ukinuti mjere iz stavka 1. outlignka,

ili ih zamijeniti blazim mjerama ako su prestalkeaski uvjeti za njihovu primjenu, ili ako su
nastupili uvjeti da se ista svrha moze podilazom mjerom.

(3) O uhtenju, primjeni pritvora i istraznog zatvora okresjik ima pravo zahtijevati da se
obavijesti obitelj ili druga bliska osob&dnak 7. stavak 2. t&a 4.).

3. Dovaienje
Clanak 97.

(1) Dovedbeni nalog izdaje sud:

1) ako je doneseno rjeSenje o istraznom zatvoru,

2) ako uredno pozvani okrivljenik nedm® a svoj izostanak ne opravda,

3) ako se nije mogla obaviti uredna dostava pozevaiz okolnosti ¢ito proizlazi da
okrivljenik izbjegava primiti poziv,

4) u sl&aju iz¢lanka 129. stavka 2. ovog Zakona.

(2) O izdavanju dovedbenog naloga sud odje u roku od dvanaest sati od primitka
zahtjeva.

(3) Dovedbeni nalog iznimno, pod uvjetimadianka 208. stavka 3. ovog Zakona, mogu
izdati drzavni odvjetnik, ili policija.

(4) Dovedbeni nalog izdaje se u pisanom oblikudrsa ime i prezime okrivljenika kojeg
treba dovesti te druge potrebne podatke koji sinaibznaziv kaznenog djela koje mu se
stavlja na teret uz nadenje odredaba Kaznenog zakona, razlog zbog kojegakeze
dovadenje, sluzbeni pmt tijela i potpis osobe koja izdaje nalog.

(5) Dovedbeni nalog izvrSava policija. Osoba kgmjpovjereno izvrSenje naloga, predaje
nalog okrivljeniku i poziva ga da ge s njim. Ako okrivljenik to odbije, dovesée se prisilno.
(6) Policija moze bez dovedbenog naloga u svojébglne prostorije dovesti okrivljenika
kojem treba urtiti poziv premaclanku 169. stavku 3. ovog Zakona. O predaji posastavit
¢e se sluzbena zabiljeSka s naznakom vremenaddnjs osobe, predaje poziva ili razloga
odbijanja primitka te vremena napustanja sluzbeniistorija.

4. Mjere opreza
Clanak 98.

(1) U slwaju kad postoje okolnosti idanka 123. ovog Zakona zbog kojih je mégwdrediti
istrazni zatvor ili je taj zatvor veodreien, sud i drzavni odvjetniée, ako se ista svrha moze
ostvariti mjerom opreza, obrazloZenim rjeSenjeneddr primjenu jedne ili viSe takvih mjera.
Pritom ¢e se okrivljenik upozoriti d&e se u sléaju nepridrzavanja izéene mjere, ona
zamijeniti istraznim zatvorom.

(2) Mjere opreza jesu:
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1) zabrana napusStanja boravista,

2) zabrana posfgvanja odréenog mjesta ili podiija,

3) obveza redovitog javljanja odienoj osobi ili drzavnom tijelu,

4) zabrana priblizavanja odkenoj osobi,

5) zabrana uspostavljanja ili odrzavanja veze sdahom osobom,

6) zabrana obavljanja odiene poslovne aktivnosti,

7) privremeno oduzimanje putne i druge ispravergalgz drzavne granice,

8) privremeno oduzimanje dozvole za upravljanjeanatn vozilom.

(3) Mjerama opreza ne moze se ogtdinpravo okrivljenika na vlastiti stan te pravo na
nesmetane veze s ulanima, branim ili izvanbra&nim drugom, roditeljima, djecom,
posvojenikom ili posvojiteliem, osim ako se postupadi zbog kaznenog djela fgojenog
na Stetu neke od tih osoba. Zabrana obavljanjaposlaktivnosti moze obuhvatiti i zakonitu
profesionalnu djelatnost ako se postupak vodi zkemnenog djela ganjenog u okviru te
djelatnosti.

(4) Mjerama opreza ne moze se ogtdnipravo okrivljenika na nesmetano @mje s
braniteljem.

(5) Mjere opreza mogu biti nalozene prije i tijekdtaznenog postupka. Prije podizanja
optuznice mjere opreza odrge, produljuje i ukida rjeSenjem drzavni odvjetniMakon
podizanja optuznice pa do pravoénosti presude, te mjere odrge, produljuje i ukida sud
pred kojim se vodi postupak.

(6) Mjere opreza mogu trajati dok za to postojirebé, a najdulje do pravorfrmsti presude.
Trajanje mjera opreza nije ograeno rokovima trajanja istraznog zatvora. Svakardjeseca
drzavni odvjetnik prije podizanja optuznice, odnmssud koji vodi postupak, ispitée po
sluzbenoj duznosti postoji li joS potreba za mjempreza te je rjeSenjem produljiti ili ukinuti
ako viSe nije potrebna. Mjexge se ukinuti i prije proteka roka od dva mjeseca jgkza nju
prestala potreba ili ako viSe nema zakonskih u\gatajezinu primjenu.

(7) Protiv rjeSenja kojim se odteje, produljuje ili ukida mjera opreza stranke mazjaviti
Zalbu, koja ne zadrzava izvrSenje mjere. O Zalbipddizanja optuznice odiuje sudac
istrage.

Clanak 99.

(1) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza zabrangugtanja boraviSta, nadlezno tijele
odrediti mjesto u kojem okrivljenik mora boravitokitraje mjera opreza i granice izvan kojih
se ne smije udaljavati.

(2) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza zabrargediwanja odréenog mjesta ili podxija,
nadlezno tijeloce odrediti mjesto ili podije te udaljenost ispod koje im se okrivljenik ne
smije pribliziti.

(3) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza obvezomivjknika da se redovito javlja
odreienoj osobi ili drzavnhom tijelu, nadlezno tijelee odrediti sluzbenu osobu kojoj se
okrivljenik mora javljati, rok u kojemu se mora |@ti i nacin vodenja evidencije o javljanju
okrivljenika.

(4) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza zabraneoimblipavanja odréenoj osobi, nadlezno
tijelo ¢e odrediti razdaljinu ispod koje se okrivljenik smaije pribliziti odreienoj osobi.

(5) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza zabranmpostavljanja ili odrzavanja veze s
odrelenom osobom, nadlezno tijelee zabraniti uspostavljanje ili odrZzavanje izravitie i
neizravne veze s odtenom osobom.

(6) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza zabranoodugimanja odmidene poslovne
aktivnosti, nadlezno tijelée potanje odrediti vrstu i predmet poslovne aktstno
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(7) U rjeSenju kojim nalaze mjeru opreza privremewniduzimanjem putne i druge isprave za
prijelaz drzavne granice, nadlezno tijelo navéstosobne podatke, tijelo koje je izdalo
ispravu, broj i datum izdavanja.

(8) U rjeSenju kojim se nalaze mjera opreza privaei oduzimanjem dozvole za

upravljanje motornim vozilom, nadlezno tijelo navés podatke o toj dozvoli (osobni podaci,

tijelo koje je izdalo dozvolu, broj, datum, vrstazila i drugo).

Clanak 100.

(1) RjeSenje kojim nalaze mjeru opreza nadlezrmotiflostavlja i tijelu koje izvrSava mjeru
opreza.

(2) Mjeru opreza zabrane napusStanja boraviSta,apabposjéivanja odrdenog mjesta ili
podrja, zabrane priblizavanja odienoj osobi i zabrane uspostavljanja ili odrzavamjae s
odrelenom osobom, priviemenog oduzimanja putne i driepeave za prijelaz drzavne
granice, te privremenog oduzimanja dozvole za upnagie motornim vozilom koju je odredio
sud ili drzavni odvjetnik, izvrSava policija.

(3) Mjeru opreza obveze okrivljenika da se povremn@vlja odréenoj osobi ili drzavnom
tijelu izvrSava policija ili drugo drzavno tijelzoaieno u rjeSenju kojemu se okrivljenik mora
javljati.

(4) Mjeru opreza zabrane poduzimanja poslovnihvakiti izvrSava tijelo nadlezno za nadzor
nad poslovnom aktivnosti.

(5) Ministar nadleZzan za pravai) uz prethodnu suglasnost ministra nadleznog ataumje
poslove i ministra nadleznog za obranu, donosi ipeojojima se uije nd&in izvrSenja
mjera opreza.

5. Jamstvo
Clanak 103.

(1) Sud ¢e rjeSenjem odrediti jatevinu koja se sastoji u polaganju gotovog novca,
vrijednosnih papira, dragocjenosti ili drugih pdkiea vee vrijednosti koje se lako mogu
unowiti i ¢uvati ili u stavljanju hipoteke za iznos jamstva mekretnine osobe koja daje
jamstvo.

(2) Protiv odluke o visini jamstva stranke imajuayo Zalbe u roku od tri dana. Nakon Sto
rjeSenje o odidvanju visine jamstva postane pravaino te okrivljenik dade oldanje iz
¢lanka 102. stavka 1. ovog Zakona, a ¢amna bude polozena, su@ donijeti rijeSenje o
ukidanju istraznog zatvora u kojeée navesti osnovu zbog koje je protiv okrivljenika b
odreien istrazni zatvor i uvjete kojih se okrivljenik nagpridrzavati.

Clanak 104.

(1) Policija nadzire postupa li okrivljenik u sklads uvjetima odrdenima rjeSenjem o
jamstvu. O okolnostima koje ufwju na moguanost okrivljenikovog krSenja uvjeta jamstva
policija odmah obavjeStava sud.

(2) Ako okrivljenik postupi protivno uvjetima rjesg@ o odrdivanju jamstva, rieSenjeite se
odrediti naplata iznosa jamstva u korist ptoraa, a protiv okrivljenikae se odrediti istrazni
zatvor.
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Clanak 105.

(1) Visina jantevine moze se izmijeniti rjeSenjem ako to opravflaveaknadno utvene
okolnosti.

(2) Ako se utvrdi da je okrivljenik prikrio pravekolnosti odléne za odmjeravanje
jamcevine, ili ako se utvrdi postojanje razloga zaaisti zatvor raztitih od onih zbog kojih
je bio odr@en istrazni zatvor koji je zamijenjen jamstvom, igina danog jamstva nije
primjerena novim okolnostima, protiv okrivljenikee se odrediti istrazni zatvor, a nakon
zatvaranja okrivljenika, jamstuwe®e se ukinuti, polozena jaiavina, dragocjenosti, vrijednosni
papiri ili druge pokretnine vratite se, a hipotekée se brisati. Tim rjeSenjem moze se
odrediti nova visina jamstva koje bi zamijenilaani zatvor.

(3) Ako postoji ozbiljna vjerojatnost dae okrivljenik postupiti protivno uvjetima rieSenja
jamstvu, na prijedlog drzavnog odvjetnika, moze a@rediti istrazni zatvor protiv
okrivljenika, a jamstva@e se ukinuti tée se iznos jamstva vratiti osobi koja ga je dala.

(4) Jamstvo se ukida i kad kazneni postupak pradomaavrSi rjeSenjem o obustavi
postupka ili presudom.

(5) Ako je presudom iztena kazna zatvora, jamstvo se ukida kaddesik stupi na
izdrzavanije kazne.

6. Uhienje
Clanak 108.

(1) Prilikom uhtenja, uhéena osoba se mora odmah upoznati s razloziminjhi te mora
biti powcena o pravima izlanka 7. stavka 2. ovog Zakona, osim ako to, srobrzina
okolnosti, nije nikako mogie.

(2) Ako se uhienje provodi na temelju dovedbenog naloga, naloarhii praitan i uriten
uhi¢eniku prilikom oduzimanja slobode, osim ako to ziodm na okolnosti uldenja nije
nikako mogue.

(3) Prilikom uhtenja smije se upotrijebiti samo ona sila na kojlicjo ovla&kuje posebni
zakon.

(4) O uhtenjuce se odmah obavijestiti:

1) osoba izlanka 7. stavka 2. t&e 4. ovog Zakona, osim ako seddmik tome protivi,

2) nadlezno tijelo socijalne skrbi ako je potrebpmduzeti mjere za zbrinjavanje djece i
drugih¢lanova obitelji untenika o kojima se on brine,

3) branitelja ako ulkienik zahtijeva.

Clanak 1009.

(1) Policijski sluzbenik mora uéenika u roku navedenom u stavku 2. ovtanka dovesti u
pritvorsku policijsku jedinicu odrenu posebnim zakonom i predati pritvorskom nadgarni
ili ga pustiti na slobodu. Zakasnjenje se mora poeebrazloZiti.

(2) Rok u kojem uldienik mora biti doveden u pritvorsku jedinicu i paedpritvorskom
nadzorniku ili pusten na slobodwéeod trenutka ukenja, a iznosi dvadesetetiri sata.

(3) Pritvorski nadzornike sastaviti zapisnik u koge unijeti osobne podatke @knika prema
¢lanku 272. stavku 1. ovog Zakona. Podaci ocemmku, trenutku i razlozima utenja se
unose u evidenciju uéenih osoba u Informacijskom sustavu ministarstvdleranog za
unutarnje poslove, odmah po ddemju uhéenika. Pritvorski nadzornik obavjeStava
drzavnog odvjetnika odmah po prijemu édnika. Obavijest se unosi u pritvorski zapisnik
uhicenika.
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(4) Pritvorski nadzornilk¢e sastaviti posebni zapisnik o oduzimanju predmetaihtenika.
Ako se radi o predmetima koji mogu posluziti kadkan, zapisnik i oduzete predmete predat
¢e drzavnom odvjetniku posebno pézga se predmeti ne uniste ili ne ugrozi njihovanaba

u dokaznom postupku. Primjerak zapisnika pritvorgkidzornik predaje i policijskom
sluzbeniku koji je doveo uéenika.

(5) Drzavni odvjetnik je duzan ispitati enika, najkasnije Sesnaest sati nakon predaje
pritvorskom nadzorniku.

(6) Pritvorski nadzornike uhtenika i pritvorenika odmah pustiti na slobodu:

1) ako to nalozi drzavni odvjetnik,

2) ako uhtenik nije ispitan u roku iz stavka 5. ovdignka,

3) ako je pritvor ukinut.

O pustanju ultienika i pritvorenika na slobodu pritvorski nadzéarde unijeti biljeSku u
zapisnik i evidenciju iz stavka 3. ovéanka.

(7) O pustanju ulkienika na slobodu u siajevima iz stavka 6. tie 2. ovogalanka, pritvorski
nadzornikée odmah obavijestiti viSeg drzavnog odvjetnika.

Clanak 111.

(1) Pritvorski nadzornikie dovedenog ubénika upozoriti na njegova prava éanka 7.
stavka 2. ovog Zakona.

(2) Pritvorski nadzornike uhteniku koji je strani drzavljanin priégi da ima pravo na
komunikaciju s konzularnim predstavnikom svoje gigza

(3) Ako je uhtenik strani drzavljanin, a Republika Hrvatska sgopom drzavom ima
medunarodni ugovor prema kojem je propisano uzajanbevjeStavanje o uéenju, odmah
¢e se obavijestiti nadlezno tijelo strane drzavemoako je uhtenik izbjeglica iz rasnih,
nacionalnih, politkih ili vjerskih razloga, ili ako trazi poligki azil i protivi se takvom
obavjeStavaniju.

(4) Pritvorski nadzornik u pritvorski zapisnik unasbiljeSku o poukama koje su tGéniku
priopéene prema odredbama ovog Zakona te o njegovimexai u skladu s odredbama
ovog¢lanka. ZabiljeSku potpisuje i uianik.

(5) Ministar nadlezan za unutarnje poslove donagipige 0 prijamu i postupanju s
uhi¢enikom i pritvorenikom u pritvorskoj policijskoj génici.

7. Pritvor
Clanak 112.

(1) Drzavni odvjetnik pisanim i obrazloZenim rjef@n odreluje pritvor protiv uhéenika ako
utvrdi da postoje osnove sumnje da jeé¢ahik painio kazneno djelo za koje se kazneni
progon poduzima po sluzbenoj duznosti, a postdie aek razloga za istrazni zatvor éfanka
123. stavka 1. ttke 1. — 4. ovog Zakona, a pritvor je potreban tadidivanja istovjetnosti,
provjere alibija te prikupljanja podataka o dokazirRrotiv rjieSenja o pritvoru pritvorenik se
moze Zaliti u roku od 6 sati. O Zalbi odlije sudac istrage u roku od 8 sati. Zalba ne zadrza
izvrSenje rieSenja.

(2) Pritvor iz stavka 1. ovoglanka moze trajati najduljgetrdeset i osam sati od trenutka
uhi¢cenja. Na prijedlog drzavnog odvjetnika sudac igtragoZze obrazloZzenim rjeSenjem
produljiti pritvor za daljnjih trideset Sest satkaaje to nuzno radi prikupljanja dokaza o
kaznenom djelu za koje je propisana kazna zatvolja dd dvanaest godina. Protiv rjeSenja
suca istrage o produljenju pritvora pritvorenik reeze Zzaliti u roku od Sest sati. O zalbi
odlwuje vijete u roku od dvanaest sati. Zalba ne zadrzava ij@3geSenja. Pritvorenik
moze zalbu izjaviti na zapisnik.
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(3) Pritvorc¢e se odmah ukinuti ako su prestali razlozi zboghkjej pritvor bio odréden.

(4) Drzavni odvjetnik nakon Sto je ispitao éémika moze pisanim nalogom naloZiti policiji
da u roku octetrdeset i osam sati od trenutka daeimja dovede ubenika sucu istrage radi
postupanja premalanku 118. ovog Zakona. U tom &hju drZzavni odvjetnik ne donosi
rjeSenje o pritvoru.

(5) Ako u roku odcetrdeset i osam sati od trenutkadamja protiv uhienika nije odréen
pritvor ili uhi¢enik nije doveden sucu istrage prema stavcima 4. avog ¢lanka, ima se
pustiti na slobodu.

Clanak 118.

(1) Po nalogu drZzavnog odvjetnika polic§a pritvorenika kod kojeg postoje razlozi za
odreiivanje istraznog zatvora prije isteka roka za pntvz ¢lanka 112. stavka 2. ovog
Zakona, ili u roku izlanka 112. stavka 4. ovog Zakona, dovesti sucagstradi odrZzavanja
rociSta za odréivanje istraznog zatvora ili puStanja na sloboduitvBrski nadzornik
prethodno dostavlja pritvorski zapisnik drzavnonvjethiku, a na zahtjev suca istrage ili
drzavnog odvjetnika i zapisnike, predmete i drugelgtke o radnjama poduzetim prema
¢lanku 110. ovog Zakona. Drzavni odvjetnik mora prisutan na tom xasStu.

(2) Na temelju naloga suca istrage pritvorefekse zadrzati u pritvoru do odrzavanj&ista

za odlgivanje o istraznom zatvoru, a najdulje dvanaest sak trenutka dowdenja sucu
istrage.

9. Istrazni zatvor
b) Osnove za oddévanje istraznog zatvora
Clanak 123.

(1) Istrazni zatvor se moze odrediti ako postojnasna sumnja da je odena osoba
pacinila kazneno djelo i ako:

1) je u bijegu ili osobite okolnosti upuju na opasnost dé& pobjei (krije se, ne moze se
utvrditi njezina istovjetnost i sino),

2) osobite okolnosti ugwju na opasnost dée unistiti, sakriti, izmijeniti ili krivotvoriti
dokaze ili tragove vazne za kazneni postupak ikelametati kazneni postupak utjecajem na
svjedoke, vjeStake, sudionike ili prikriée,

3) osobite okolnosti uguju na opasnost dée ponoviti kazneno djelo ili dée dovrsiti
pokuSano kazneno djelo, ili da painiti teze kazneno djelo za koje je prema zakongube
izre¢i kaznu zatvora od pet godina ili tezu kaznu, kqgjinjeti,

4) je istrazni zatvor nuzan radi neometanog odjajgostupka za kazneno djelo za koje je
propisana kazna dugotrajnog zatvora i kod kojegoleninosti p@injenja kaznenog djela
posebno teske,

5) okrivljenik koji je uredno pozvan izbjegavadloa raspravu.

(2) Istrazni zatvor se e odrediti na temelju odredbe stavka Tk&o2. ovogclanka, ako je
okrivljenik okolnosno i detaljno priznao djelo iiknju.

(3) Pri izricanju presude uvijete se odrediti ili produljiti istrazni zatvor protokrivljenika
kojem je izréena kazna zatvora od pet godina ili teza kazna.

(4) Ako je prvostupanjskom presudom iaa kazna zatvora do pet godina, istrazni zatvor se
nakon izricanja presude ne moze odrediti ili prgtiydo stavku 1. toki 4. ovogclanka.

(5) Istrazni zatvor se, usprkos postojanju okolniasstavka 1. ovoglanka, née odrediti ili
produljiti ako je vé isteklo najdulje vrijeme trajanja istraznog zatv@flanak 133.).
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c) RjeSenje o oddgvanju i produljenju istraznog zatvora
Clanak 124.

(1) Istrazni zatvor se odtaje i produljuje pisanim rjeSenjem nadleznog suda.

(2) Izreka rjeSenja o istraznom zatvoru sadrzimopodataka izlanka 272. stavka 1. ovog
Zakona, i:

1) ako se provodi istraga naznaku naloga o ptemju istrage povodom kojega je doneseno
rjeSenje o istraznom zatvoru,

2) zakonsku osnovu za istrazni zatvor,

3) rok na koji je odréen istrazni zatvor,

4) odredbu o urauinavanju vremena za koje je osoba koja se zatvirdidena slobode prije
donoSenja rjeSenja o istraznom zatvoru s naznakeamitka uhienja,

5) visinu jamstva koje moze zamijeniti istraznivzat

(3) U obrazlozenju rjeSenja o istraznom zatvéeuse odréeno i potpuno izlozittinjenice i
dokazi iz kojih proizlazi postojanje osnovane suentg je okrivljenik p&inio kazneno djelo i
razloga iz¢lanka 123. stavka 1. ovog Zakona, razloga zbodchksijid smatra da se svrha
istraznog zatvora ne moZe ostvariti drugom blazgeroam, kao i razloga visine jamstva.

(4) RjeSenje o oddevanju istraznog zatvora predaje se zatvoreniku admpo zatvaranju.
Primitak rjeSenja i trenutak primitka zatvorenikyrduje potpisom.

g) Trajanje istraznog zatvora
Clanak 130.

(1) Istrazni zatvor odden rjeSenjem suca istrage ili \ifemoZze trajati najdulje mjesec dana
od dana liSenja slobode.

(2) Iz opravdanih razloga sudac istrage na prigdiozavnog odvjetnika moze produljiti
istrazni zatvor i to prvi puta za joS najviSe dvgseca, a zatim, za kaznena djela za koja se
vodi redoviti kazneni postupak, ili kad je to prsg@no posebnim zakonom, za jo$ najvise ftri
mjeseca.

(3) Istekom roka na koji je istrazni zatvor odiea, odnosno produljen ili istekom roka iz
stavka 2. ovoglanka, zatvorenik se ima pustiti na slobodu.

Clanak 133.

(1) Do donoSenje presude suda prvog stupnja istzabwor moze trajati najdulje:

1) tri mjeseca ako se za kazneno djelo moZzeiikeezna zatvora do tri godine,

2) Sest mjeseci ako se za kazneno djelo mozé izaena zatvora do pet godina,

3) dvanaest mjeseci ako se za kazneno djelo moZe kazna zatvora do osam godina,

4) dvije godine ako se za kazneno djelo moz&ixa&zna zatvora preko osam godina,

5) tri godine ako se za kazneno djelo mozetiZazna dugotrajnog zatvora.

(2) U predmetima u kojima je donesena nepravragoresuda, ukupno trajanje istraznog
zatvora do njezine pravor@osti produljuje se za jednu Sestinu ucajavima iz stavka 1.
tocke 1. do 3. ovoglanka, a za jedngetvrtinu u sldajevima iz stavka 1. te 4. i 5. ovog
¢lanka.

(3) Kad je presuda ukinuta, u postupku za kazngela &z stavka 1. ke 1. do 3. ovog
¢lanka, ukupno trajanje istraznog zatvora iz statka 2. ovogclanka, produljuje se za
daljnjih Sest mjeseci, a za kaznena djela iz stavkimke 4. i 5. ovogtlanka za josS jednu
godinu.
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(4) Ako je protiv drugostupanjske presude dopuskaiba, ukupno trajanje istraznog zatvora
iz stavka 1. i 2. ovoglanka, produljuje se za joS Sest mjeseci.

(5) Okrivljenik koji se nalazi u istraznom zatvora,presuda kojom mu je izena kazna
zatvora je postala pravorma, ostate u tom zatvoru do ugivanja na izdrzavanje kazne, a
najdulje do isteka trajanja iZtene kazne.

5 Glava X.
TROSKOVI KAZNENOG POSTUPKA

Clanak 145.

(1) TroSkovi kaznenog postupka su izdaci od Zaganja do njegova zavrSetka, izdaci za
dokazne radnje prije @etka kaznenog postupka, te izdaci za pruzanje pragmai.

(2) Troskovi kaznenog postupka obubaju:

1) troSkove za svjedoke, vjeStake, téma striéne osobe, troSkove teltkbg snimanja,
troSkove prepisivanja ze¢aih snimki i troSkove &evida, troSkove kopiranja ili snimanja spisa
ili dijela spisa,

2) podvozne troSkove okrivljenika,

3) izdatke za dowtenje okrivljenika ili uhéene osobe,

4) podvozne i putne troSkove sluzbenih osoba,

5) troskove lij¢enja okrivljenika koji nema pravo na zdravstvengtita dok se nalazi u
pritvoru ili istraznom zatvoru ili zdravstvenoj asbvi na temelju odluke suda te troSkove
poradaja,

6) pausalnu svotu,

7) nagradu i nuzne izdatke branitelja, nuzne izelgtkivatnog tuzitelja i oStenika kao
tuzitelja i njihovih zakonskih zastupnika te nagrashuzne izdatke njihovih opunorfenika,

8) nuzne izdatke ostenika i njegova zakonskog zastupnika te nagraduzne izdatke
njegova opunomaenika.

(3) Pausalna svota utiuje se u okviru svota odtenih posebnim propisom s obzirom na
sloZzenost i trajanje izvida i kaznenog postupka.

(4) TroSkovi iz stavka 2. tie 1. do 5. ovoglanka, osim onih koji su nastali u tijelima koja
se financiraju iz drzavnog pramna te nuzni izdaci postavljenog branitelja i poktaog
opunomd@enika oStéenika kao tuzitelja u postupku zbog kaznenih dzel&oja se progoni po
sluzbenoj duznosti, isplaju se iz sredstava tijela koje vodi kazneni poskym napléuju
kasnije od osoba koje su ih duzne naknaditi premieedbama ovog Zakona. Troskovi
kopiranja ili snimanja spisa ili dijela spisa napl se od osobe ndji se zahtjev obavlja
kopiranje ili snimanje.

(5) Troskovi za preuwtenje na jezike manjina u Republici Hrvatskoj k@stanu primjenom
odredaba Ustava i Zakona o pravu pripadnika mamnjiR&publici Hrvatskoj na uporabu svog
jezika te troskovi usmenog i pisanog préenja okrivljeniku u smislélanka 202. stavka 3.
ovog Zakona, n& se naplavati od osoba koje su prema odredbama ovog Zallanae
naknaditi troSkove kaznenog postupka.

Clanak 148.

(1) Kad sud okrivljenika proglasi krivim, izte¢e u presudi da je duzan naknaditi troSkove
kaznenog postupka.

(2) Osoba koja je okrivljena za visSe kaznenih djedéée se osuditi na naknadu troSkova u
svezi s djelima za koja je oslatena optuzbe ako se ti troSkovi mogu izdvojiti iaipkih
troskova.
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(3) U presudi kojom je viSe okrivljenika proglasekiovima sudce odrediti koliki ¢e dio
troSkova podmiriti svaki od njih, a ako to nije nuog, odiit ¢e da svi okrivljenici solidarno
podmire troSkove. Péanje pauSalne svote odreéit se za svakog okrivljenika pojedina.

(4) Ako nedostaju podaci o visini troSkova, poselj@denje o visini troSkova donijée
sudac istrage, sudac pojedinac ili predsjednikésijgad se ti podaci pribave. Zahtjev s
podacima o visini troSkova moze se podnijeti najjasu roku od tri mjeseca od dana dostave
pravoma@ne presude ili rjeSenja osobi koja ima pravo pasteakav zahtjev.

(5) U odluci kojom rjeSava o troSkovima sud mozewjenika osloboditi obveze da naknadi
u cijelosti ili djelomtno troSkove kaznenog postupkacianka 145. stavka 2. ¢ka 1. do 6.
ovog Zakona te nagradu i nuzne izdatke postavljdagitelja ako bi njihovim planjem
bilo dovedeno u pitanje uzdrzavanje okrivljenikaogdoba koje je on duzan uzdrzavati. Ako se
te okolnosti utvrde nakon donoSenja odluke o tregka, predsjednik vijga moze posebnim
rjeSenjem osloboditi okrivljenika duznosti naknaaekova kaznenog postupka.

Clanak 150.

(1) Nagradu i nuzne izdatke branitelja i opunéeroka privatnog tuzitelja ili oSéenika
duzna je platiti zastupana osoba, bez obzira rteage prema odluci suda duzan podmiriti
troSkove kaznenog postupka, osim ako prema odredloanwg Zakona nagrada i nuzni izdaci
branitelja padaju na teret prowmskih sredstava. Ako je okrivljeniku branitelj postavljen,
nagrada i nuzni izdaci branitelja isplaté se branitelju iz protanskih sredstava. Tak® se
postupiti i ako je oSteeniku kao tuzitelju bio postavljen opunoéenik.

(2) Opunoméenik koji nije odvjetnik nema pravo na nagradu; samo na nuzne izdatke.

Glava XII.
ODLUKE, DOSTAVA, RAZGLEDAVANJE SPISA | PREDMETA, KENENA
EVIDENCIJA, OSOBNI PODACI, PRONBENE | ODUZETE STVARI

2. Dostava
Clanak 170.

() Tijelo koje je sastavilo odluku i dopis Salj@ gsobi kojoj je upéen (primatelj) na adresu
njezinog prebivalista ili boravista ili adresu zafemja, a mozZe se poslati i na drugu adresu na
kojoj se primatelj moze zate

(2) Odluka i dopisi drzavnom tijelu dostavljaju geedajom u njegovu pisarnicu ili slanjem
telekomunikacijskim sredstvom.

(3) Odluke i dopisi odvjetnicima dostavljaju selaganjem u pretince kod suda ili slanjem
telekomunikacijskim sredstvom.

(4) Na dostavu dopisa telekomunikacijskim sredstymimjenjuju se odredbélanka 79. i
169. stavka 4. ttke 2. ovog Zakona.

(5) Odluke i dopisi uptéen pravnoj osobi dostavlja se na adresu njezinedj&p ili sjediSta
njene podruznice.

(6) Vojnim osobama, pripadnicima policije i pravdse policije dopis se moze dostaviti i
preko njihova zapovjedniStva ili voditelja ustrepste jedinice.

(7) Osobama kojima je oduzeta sloboda odluka igigpi dostavlja u sudu ili preko uprave
ustanove u kojoj su smjestene.

(8) Osobama koje u Republici Hrvatskoj imaju prawwniteta po méunarodnom pravu
odluka i dopis se dostavlja preko ministarstva ezwnlbg za vanjske poslove ako
medunarodnim ugovorima nije Sto drugo preibmo.
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(9) Odluka i dopis drzavljanima Republike Hrvatskestranoj drzavi, ako se ne primjenjuje
postupak propisan odredbama odomearodnoj pravnoj ponig dostavlja se posredovanjem
diplomatskog ili konzularnog poslanstva Republikerdiske u stranoj drzavi, uz uvjet da se
strana drZzava ne protivi takvu dwau dostave. Ovlasteni djelatnik diplomatskog ili
konzularnog poslanstva potpisuje dostavnicu kadasjac, ako je dopis uren u samom
poslanstvu, a ako je dopis dostavljen poStom, tergoje na dostavnici.

(10) Osobama uklgenima u program zastite svjedoka prema ovom Zakiowmugim
propisima odluka i dopis se dostavlja preko tijadge provodi zastitu.

Clanak 173.

(1) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, poziv svjedokyestaku radi ispitivanja do
potvidivanja optuznice, te u kaznenom postupku dostaviajanke. Tijelo koje ima provesti
radnju prethodno oddeje vrijeme i mjesto provdenja radnje.

(2) Tajnik sudace, nakon Sto mu stranka prédalokaze o sadrzaju i wanju poziva
svjedoku i vjeStaku koji se nisu odazvali na njearedan poziv ili dokaze o nemaguwsti
uruéenja, izdati sudski poziv naddte ili raspravu, s upozorenjem o posljedicameoteeka.
Takoc¢e tajnik suda postupiti i na temelju naloga sudaugim sl&ajevima.

(3) Pozivanje kao svjedoka djeteta koje nije nd@rSesnaest godina zivota obavlja se preko
njegovih roditelja, odnosno zakonskog zastupnilsanoako to nije mogte zbog potrebe da
se hitno postupa ili zbog drugih opravdanih okotnos

(4) Ako se oSteeniku, privatnom tuzitelju, osteniku kao tuzitelju, njegovom zakonskom
zastupniku i opunomi@niku poziv ne moze dostaviti na dosadasnju adiésje, ocito da
primatelj izbjegava primitak poziva, pozite se istaknuti na oglasnu ploi internetsku
stranicu tijela pred kojim se vodi kazneni postupgbrotekom roka od osam dana smatra se
da je dostava uredna.

(5) Sudc¢e sudionika u postupku, kazniti i@nom kaznom u iznosu do 50.000,00 kuna ako
izbjegava primitak dopisa.

Clanak 175.

(1) Poziv okrivljeniku radi ispitivanja prije podinja optuznice, ugwje drzavni odvjetnik.
Ako se okrivljenik neopravdano ne odazove pozivizadni odvjetnikée predloziti sucu
istrage izdavanje dovedbenog naloga.

(2) Pozivanje se obavlja dostavom zatvorenog pgguxziva koji sadrzi: naziv tijela koje
poziva, ime i prezime okrivljenika, naziv kaznemgjgla koje mu se stavlja na teret, mjesto
gdje okrivljenik treba dé@, dan i sat kad treba dip naznaku da se poziva u svojstvu
okrivljenika i upozorenje dée u sléaju nedolaska biti prisilno doveden, sluZzbenigtdijela

i potpis osobe koja upuje poziv. U pozivu okrivljenikée se potiti da je duzan odmah
izvijestiti tijelo koje vodi postupak o promjeni @s$e, te 0 namjeri da promijeni boraviste i
upozoriti na posljedice koje propisuje ovaj Zakéo g&ako ne postupi.

(3) Kad se okrivljenik prvi put poziva, dosta¢g mu se uz poziv i pouka o pravim#afak
239.).

(4) Poziv okrivljeniku za dokazno ¢ste, ra@iste sjednice optuznog via, pripremno réiste

I raspravu, izdaje tajnik suda i Salje okrivljenikia temelju naloga suda.

(5) Ako se okrivljenik neopravdano ne odazove poiw stavka 4. ovoglanka, tajnik suda
¢e o0 dostavi poziva izvijestiti tijelo suda koje podli radnju, radi nalaganja mjera osiguranja
okrivljenikove prisutnosti.

(6) Ako se okrivljeniku ne moze dostaviti dopist@&to nije prijavio promjenu adrese ili je
o¢ito da na drugi nén izbjegava primitak, dopige, osim poziva za raspravu i presude u
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slitajevima iz stavka 7. ovodanka, biti istaknut na oglasnoj @loi internetskoj stranici
suda, pae se nakon proteka roka od osam dana uzeti dasjavdouredna.

(7) Ako okrivljeniku koji nema branitelja treba dasiti presudu kojom mu je izéena kazna
zatvora ili presudu kojom je izten kazneni nalog, a presuda se ne moze dostavijegavu
dosadasnju adresu, sud@ okrivljeniku postaviti branitelja po sluzbenojzshosti koji ¢e
obavljati tu duznost dok se ne sazna nova adreddjekika. Postavljenom branitelju odredit
¢e se potreban rok za upoznavanje sa spisima kajioie biti kréi od osam dana, a nakon
togace se presuda dostaviti postavljenom braniteljustyoak nastaviti.

(8) Ako je okrivljenik opunoméo branitelja za primitak dopisa, poziva, optuziakata i
odluka odcije dostave t&e Zalbeni rok {lanak 77.), dostava se smatra urednom danom
predaje posSiljke odvjettkom uredu branitelja ili danom slanja posSiljke tamedu putem
telekomunikacijskog sredstva. Presuda kojom jevijenik osuien na kaznu zatvora uvijek
se dostavlja i okrivljeniku.

Clanak 176.

(1) Poziv za dokazno &ste, ra@iste pred optuznim vifem i raspravu moze se i usmeno dati
osobi koja se nalazi pred tijelom koje postupa.ipredan na taj r@n zabiljezitce se u
zapisniku ili sluzbenoj zabiljeSci, kojge pozvana osoba potpisati, osim ako je taj poziv
zabiljeZen u zapisniku. Pozvana osobaitipozorena na posljedice nedolaska.

(2) Poziv za osobe koje sudjeluju u postupku, asanokrivljenika, moze se predati sudioniku
u postupku koji pristane wili ga onomu komu je ugen, ako tijelo postupka smatra da je na
taj n&in zajanteno njegovo dostavljanje. Nalog suda o predaji y@zadi urdenja osobi
koja sudjeluje u postupku je obvezatan za tuZitelmanitelja u odnosu na osolige su
ispitivanje predlozile.

(3) O pozivu za raspravu ili drugom pozivu te oumillo odgodi rasprave ili drugih odienih
radnji mogu se osobe iz stavka 1. ovtanka, izvijestiti telekomunikacijskim sredstvonkoa
se prema okolnostima moze pretpostaviticdaobavijest upéenu na taj n&n primiti osoba
kojoj je upitena.

(4) O pozivu i predaji odluke obavljenim nac¢mapropisan u stavku 2. i 3. ovaganka
sastavitte se sluzbena zabiljeSka u spisu.

(5) Za osobu koja je prema stavku 2. ili 3. owdgnka bila obavijeStena, odnosno kojoj je
odluka upidena, mogu nastupiti Stetne posljedice propisanE@austanje samo ako se utvrdi
da je pravovremeno primila poziv i da je bila pena o posljedicama propusta.

Clanak 177.
(1) Tajnik suda nadzire otpremanje sudskih odlakgpisa i poziva, provjerava jesu li uredno
dostavljeni primateljima, te u slaju potrebe nalaze njihovu ponovnu otpremu. Stnaregkaa
njihov zahtjev izdaje sudske pozive.
(2) O nedostacima u otpremi i dostavljanju dopisgeksam ne moze otkloniti, tajnik suda
izvijestit ¢e suca istrage ili predsjednika vgeili suca koji vodi postupak te prema potrebi
predsjednika suda radi poduzimanja mjera potrebait€inkovitu dostavu.

3. IzvrSenje odluka
Clanak 179.

(1) Pravomona presuda izvrSava se kad je uredno dostavljéad za njezino izvrSenje ne
postoje zakonske smetnje. Ako nije podnesena iklba se stranke odrekle ili odustale od
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zalbe, presuda je izvrSna protekom roka za zaldnpsno od dana odricanja ili odustajanja
od podnesene Zalbe.

(2) Tajnik suda dostavlja ovjereni prijepis preswlg@otvrdom o izvrSnosti tijelu koje je
nadlezno za izvrSenje i skrbi o pravovremenom pdaazju radnji potrebnih za izvrSenje.

(3) Ako je djelatna vojna osoba, drzavni sluzbghikamjeStenik Oruzanih snaga Republike
Hrvatske osden na kaznu, tajnik sud& ovjereni prijepis pravontoe presude dostaviti
ministarstvu nadleznom za obranu, a ako jéuwi ¢asnik ili datasnik osden na kaznu,
dostavit ¢e ovjereni prijepis pravondoe presude tijelu nadleznom za poslove obrane u
kojemu se osienik vodi u vojnoj evidenciji.

(4) Ako ovim Zakonom nije drufje propisano, rjeSenja se izvrSavaju kad postanu
pravoma@na. Nalozi se izvrSavaju odmah ako tijelo kojeaéog izdalo ne odredi drdke.

(5) RjeSenja i naloge, ako nije dijle propisano, izvrSavaju tijela koja su ih dorajel

Clanak 181.

(1) Osobu kojoj je presudom nalozenodplaje troSkova kaznenog postupka ili od koje je
oduzeta imovinska korist, tajnik suda nakon ovrsSnosti presude pozvati da dostavi dokaz
ispunjenju obveze u roku odienom presudom.

(2) Ako je sud rieSenjem odlio o troskovima kaznenog postupka ili 0 oduzimgmedmeta,

te se odluke izvrSavaju prema odredbama stavké.movogcélanka.

(3) Kad je odluka kojom je odéeno o imovinskopravnom zahtjevu postala pravéamaoi
ovrSna, osteenik moze zahtijevati od suda koji je odltm u prvom stupnju da mu izda
ovjereni prijepis odluke s naznakom da je odlukesoa.

(4) Ako presudom nije odden rok za dobrovoljno ispunjenje obveze, obvezaantuti
ispunjena u roku od petnaest dana od pravosti presude. Protekom tog roka presuda u
navedenom dijelu postaje ovrsSna.

(5) Ako osoba iz stavka 1. ovaganka, ne ispuni obvezu u roku, tajnik suda dostéi
presudu s potvrdom ovrSnosti nadleznom drzavnonjetdiu. Drzavni odvjetnik pokrenut
¢e po sluzbenoj duznosti ovrhu radi naplate navédeoskova kaznenog postupka koji se
naplauju u korist proréunskih sredstava i oduzimanja imovinske koristioSkovi ovrhe
predujmljuju se iz prokaunskih sredstava suda koji provodi ovrhu.

(6) Ako su od osobe iz stavka 1. ovolanka, bili privremeno oduzeti novac ili druge
vrijednosti koje se nalaze kod suda, tajnik sudaziiace naplatu duznog iznosa iz tog novca
ili drugih vrijednosti prema odredbama koje vrijexie ovrsni postupak. 1z tog iznosa prvo se
naplauje imovinskopravni zahtjev zatim oduzeta imovinghkaist, te troSkovi postupka. Ako
se iz oduzetog novca ili drugih vrijednosti ne magicijelosti naplatiti sve trazbine, za
nenapléeni dio postupite se sukladno odredbi stavka 1. i 2. ovlagka.

(7) Ako su presudom oduzeti predmeti, sud kojzjekao prvostupanjsku presudu aftiute
hoce li se takvi predmeti prodati prema odredbama kajede za ovrsni postupak ite se
predati kriminalisitkom muzeju, odnosno drugoj ustanovidé se unistiti. Novac dobiven
prodajom predmeta unosi se u ptanaska sredstva.

Clanak 182.
Kad nowana kazna, iztena prema odredbama ovog Zakona nije dgpla u cijelosti ili

djelomicno u odrdenom roku, sudée je zamijeniti zatvorom Kkojice se odrediti
odgovarajgom primjenom odredaba Kaznenog zakona.
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4. Razgledavanje spisa i predmeta koji sluze k&azlo
Clanak 183.

(1) Svakomu, ucijemu je to opravdanom interesu, moze se dopusdrgledavanje,
prepisivanje, preslikavanje i snimanje pojedinizrk@nih spisa u skladu sa zakonom.

(2) Zakonom se propisuje tajnost u postupku. Raaylenje, prepisivanje, preslikavanje i
snimanje spisa u kojima je postupanje tajno, d@gmasie u skladu s ovim Zakonom, samo
osobama koje mogu sudjelovati u tom postupku. Rodaasobi s nenavrSenih osamnaest
godina, koja sudjeluje u postupku predstavljajndajOsobni podaci okrivljenika osim imena
I prezimena do potdivanja optuznice, te osobni podaci zrtve, 68teka ili svjedoka, osim
imena i prezimena, talder su tajni. Tijelo i osoba koja je upoznata sitajpodacima duzna
ih je ¢uvati kao tajnu.

(3) Ako postoji bojazan izélanka 294. stavka 1. ovog Zakona sudac istrégena
odgovarajdi n&tin (prijepisom zapisnika ili sluzbene zabiljeSkez pdataka o istovjetnosti
osobe, njihovim izdvajanjem u posebni omot ¢reh) zastititi tajnost podataka tih osoba koji
SuU U spisu.

(4) Osoba koja je dopustila razgledavanje spisaaonpicce osobu kojoj je razgledavanje spisa
dopusteno da je duzrtavati kao tajnu podatke iz stavka 1. i 2. owtenka i upozoriti je da
je odavanje tajne kazneno djelo. d®mse zabiljeziti na spisima koji se razgledavapipaotpis
osobe koja je upozorena.

(5) Kad je postupak u tijeku, razgledavanje, priepige, preslikavanje i snimanje spisa
dopusta tijelo koje vodi postupak.

(6) Kad je postupak zavrSen, razgledavanje, pnegige, preslikavanje i snimanje spisa
dopusta predsjednik suda ili sluzbena osoba kojwdredi. Odobrenje za razgledavanje,
prepisivanje, preslikavanje i snimanje drzavnooohig&og spisa daje nadlezni drZzavni
odvjetnik sukladno odredbama Zakona o drzavnometdigtvu.

Clanak 184.

(1) Privatni tuzitelj ima pravo razgledavanja i glitavanja spisa i predmeta.

(2) Pravo razgledavanja, prepisivanja, preslikaaargnimanja spisa i predmeta koji se imaju
uporabiti kao dokaz, ako zakonom nije propisanddje ima:

1) okrivljenik i branitelj, nakon Sto je nalog dr&zi upisan u odgovarauupisnik, ili nakon
Sto je protiv  osumnjenika podnesena kaznena prijava ili je obavljenatraga
osumnijtenika, njegova doma ili drugih prostorija koje letirili pokretne stvari koju koristi,
ili je od osumnjtenika priviemeno oduzet predmet, izvrSeno prepcamay uzimanje otisaka
prstiju i drugih dijelova tijela od osumng@nika, ili je od osumnjenika uzet uzorak bioloSkog
materijala ili odrédeno vjeStéenje, pod uvjetom da je osumignik prethodno ispitan, osim
ako drukije nije propisano ovim Zakonom,

2) zrtva, oStéenik i opunoméenik nakon Sto su Zrtva i ogemnik ispitani.

(3) Sud moze drzavnom odvjetniku, na njegov obtaiozahtjev, dostaviti kazneni spis radi
razgledavanja. Ako je u tijeku rok za izjavu redogi pravnog lijeka ili ako to zahtijevaju
druge okolnosti, sude odrediti rok u kojem drzavni odvjetnik ima vragpise.

6. Prikupljanje, koriStenje i zastita osobnih padtatza potrebe kaznenog postupka
Clanak 186.

(1) Policija, drzavno odvjetnistvo i sud prikupliajpohranjuju i obrduju osobne podatke
gradana koji su vazni za svrhe kaznenog postupka, dradéuna o tome da je to primjereno
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naravi potrebe za takvim podacima u konkretnomiagiu Za svaku zbirku osobnih podataka
ta tijela uspostavljaju i vode evidenciju premagimem propisima.

(2) Osobni podaci prikupljeni za potrebe kaznenogtygpka mogu se dostavljati tijelima
drzavne uprave sukladno posebnom zakonu, a druganmippn osobama samo ako drzavno
odvjetnistvo ili sud utvrdi da su im ti podaci psthni u skladu sa zakonom propisanom
svrhom. Prilikom dostave, tée se pravne osobe upozoriti da su duzne primijenjére
zastite podataka osoba na koju se podaci odnose.

(3) Osobni podaci iz stavka 1. ovétanka, mogu se, u skladu s propisima, upotrijeliti
drugim kaznenim postupcima, u drugim postupcimbiazanjive radnje u Republici Hrvatskoj,
u postupcima miunarodne kaznenopravne pathomedunarodne policijske suradnje.

(4) Ministar nadlezan za prava®i donosi propise 0 automatiziranim zbirkama osobnih
podataka za potrebe drzavnog odvjetniStva i sudova.

Clanak 187.

(1) Netani podaci ili podaci prikupljeni suprotno odredbadfenka 186. i 188. ovog Zakona
moraju se bez odgode ispraviti ili izbrisati. chost podataka prikupljenih u evidencijama
automatiziranih sustava obrade provjerava se syailgodina.

(2) Ako posebnim zakonom nije drje propisano, osobni podaci o okrivljenikovoj
istovjetnosti izbrisaée se iz automatiziranih zbirki podataka:

1) pet godina od izvrSenja kazne t@ee pravoménom presudom ili roka provjeravanja
odreienog uvjetnom osudom,

2) tri godine od donoSenja pravoéne oslobdajuce presude,

3) dvije godine od donoSenja odluke o izricanjurlampravne sankcije maloljetniku.

(3) Umjesto brisanja, sud moze odrediti da se wraatiziranu zbirku iz stavka 2. ovog
¢lanka, unese odredba o zabrani njihovog @avanja ako bi se oni mogli izbrisati samo uz
nerazmjerne poteske ili troSkove.

(4) Osobni podaci prikupljeni isklfivo na temelju ututivanja istovjetnosti, tjelesnog
pregleda ili molekularno-genetske analize mogu akon kaznenog postupka, sukladno
propisima, koristiti samo radi otkrivanja ili sptperanja kaznenog djela.

(5) Osobni podaci koji sluze za ufwanje istovjetnosti okrivljenika, prikupljeni odrane
sigurnosno-obavjestajnih sluzbi mogu se iznimnotujpobiti kao dokaz u predmetima za
sljedeta kaznena djela:

a) ubojstva najvisSih drzavnih duznosnik&dlafak 138.), kaznjavanja za najteze oblike
kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk#apak 155.) i terorizmailanak 169.) iz Kaznenog
zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., ®0/029/00., 51/01., 111/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08., 57/7/11.),

b) terorizma {lanak 97.), financiranja terorizmalgnak 98.), teroristkog udruzenjadanak
102.), kaznjavanja za najteze oblike kaznenih qjeddiv Republike Hrvatsketlanak 351.) iz
Kaznenog zakona.

Clanak 188.

(1) Ako zakonom nije drulije propisano, drzavno odvjetnistvo ili siéd osobi, na njezin
zahtjev, dostaviti obavijest o tome jesu li njezisobni podaci bili predmetom prikupljanja,
pohrane i obrade za potrebe kaznenog postupka.ij@ktase ne moze dostaviti prije isteka
roka od godine dana nakon donoSenja naloga o {eoyo istrage.

(2) Ako ovim Zakonom nije drulje propisano, na poslove s osobnim podacima zeepet
kaznenog postupka odgovar&use primjenjuju odredbe posebnog zakona.
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Glava XIIl.
PRAVNA POMOC

Clanak 191.

(1) Policija, istrazitelj, drzavni odvjetnik i sudogu za potrebe de&nja kaznenog postupka
zahtijevati pomé od sudova, istrazitelja, drzavnih odvjetniStavgla drzavne uprave i
drugih drzavnih tijela. Ta tijelée zahtjevu udovoljiti u najké@m roku, a mogte zapreke
priopciti bez odgode. Prema potrebi njima se moze dastaaslika dijela kaznenog spisa.
(2) Tijela drzavne uprave i druga drzavna tijelagmaahtjev iz stavka 1. ovaganka, odbiti
obrazlozenom odlukom ako bi njegovo ispunjenje pedilo obvezucuvanja tajnog podatka
dok nadlezno tijelo nije ukinulo tu obvezu.

(3) Osobne podatke prikupljene prema ovom Zakordicia drzavno odvjetnistvo i sudovi
mogu u skladu sa zakonom, dostavljati tijelima drEauprave ukljujuéi i sigurnosne
sluzbe te njihovim nadzornim tijelima.

(4) O zapdinjanju kaznenog postupkacldnak 17.) protiv drzavnog sluzbenika ili
namjestenika suée u roku od osam dana izvijestiglnika tijela ili ustanove.

Glava XIV.
POSEBNE PRETPOSTAVKE ZA KAZNENI PROGON | ZARONJANJE KAZNENOG
POSTUPKA

Clanak 197.

(1) Kad progon za kazneno djelo ovisi o0 éétekovu prijedlogu za progon, drzavni odvjetnik
ne moZe naloziti pro\denje istrage niti podignuti optuznicu dok d@&eik ne stavi prijedlog.

(2) Kad je ovlasteni tuzitelj drzavni odvjetnik ore moze naloziti provdenje istrage niti
podignuti optuznicu ako ne podnese dokaz da je ddobrenje za kazneni progon. Ako je za
kazneni progon potrebno odobrenje nadleznog drzatijeda, a ovlasteni tuzitelj je osienik
kao tuzitelj, on ne moZe preuzeti progon prije négodobije odobrenje nadleZznog drzavnog
tijela. Ako je za kazneni progon potrebno odobremeleznog drzavnog tijela, a ovlasteni
tuzitelj je privatni tuzitelj, dokaz da je odobrerga kazneni progon dano duzan je priloziti uz
privatnu tuzbu.

(3) Ostéenik kao tuzitelj mora, u roku od osam dana od daimraitka obavijesti drzavnog
odvjetnika iz¢lanka 55. stavka 1. ovog Zakona, podnijeti zahtjadleznom drzavnom tijelu
za davanjem odobrenja za kazneni progon, a privaf#iielj] u roku od tri mjeseca od dana
kada je saznao za kazneno djelo tiptelja. Nakon Sto je oSéenik kao tuzitelj zaprimio
dokaz da je odobrenje dano,épge mu te&i rok iz ¢lanka 55. stavka 2. ovog Zakona, a
privatnom tuzitelju rok izlanka 61. stavka 1. ovog Zakona.

(4) Kad je zakonom oddeno da ovlasteni tuZzitel] poduzima kazneni progantemelju
pisanog zahtjeva ili suglasnosti odeaih osoba, pisani se zahtjev moze podnijeti ili
suglasnost dati u roku &anka 48. stavka 1. ovog Zakona.

(5) Odredbom stavka 1. ov@tanka, ne ogragava se pravo i duznost drzavnog odvjetnika i
policije da provodi izvide kaznenih djela premaeasityvama posebnog zakona.

Clanak 198.
(1) Kad je kazneni postupak pokrenut protiv strarsad i druga drZzavna tijela postupaju

prema odredbama odgovar&u konzularne konvencije koja je na snazi u Republic
Hrvatskoj.
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(2) Obavijest o odiivanju pritvora, istraznog zatvora u domu i istragreatvora protiv
drzavnog sluzbenika ili namjeStenika dostaétse rukovoditelju tijela ili ustanove prema
posebnom propisu.

(3) O pokretanju istrage protiv vojnih osoba i dnzi&d sluzbenika i namjeStenika na sluzbi u
oruzanim snagama Republike Hrvatske te o didamju pritvora, istraznog zatvora u domu i
istraznog zatvora drZzavni odvjetnéle obavijestiti ministarstvo nadlezno za obranu.ida
natin ¢e sud postupiti kad je poti@na optuznica ili donesena nepravémapresuda.

(4) Policija¢e obavijestiti ministarstvo nadlezno za kulturieaidima koje poduzima kada se
kazneno djelo odnosi na z&&tna kulturna dobra, arhivsku gradivo ili umjéka djela od
vaznosti za hrvatsku ili svjetsku kulturnu bastiiako ¢e postupiti i drzavni odvjetnik kad
donese nalog o prodenju istrage, ili podigne optuznicu te sud kadaumspravomaeénost
presude koja se odnosi na takva kaznena djela.

Clanak 199.

Ako drulgije nije propisano ovim Zakonom, kad se u tijekstppka utvrdi da je okrivljenik
umro, nalogonte kazneni postupak prije pottivanja optuznice obustaviti drzavni odvjetnik,
a nakon toga rjeSenjem sud.

Glava XV.
ZNACENJE ZAKONSKIH IZRAZA

Clanak 202.

(1) Rijeci i pojmovni sklopovi koji imaju rodno zianje bez obzira jesu li u ovom Zakonu
koriSteni u muskom ili Zenskom rodu odnose se dagk n&in na muski i Zenski rod.

(2) Ako nije drukije propisano, pojedini izrazi u ovom Zakonu imaljedee zn&enje:

1) osumnijéenik je osoba protiv koje je podnesena kaznena prijaea iprovode izvidi, ili se
vodi istraga, ili poduzimaju dokazne radnje priggtka kaznenog postupka,

2) okrivljenik je osoba protiv koje je podignuta optuznica kofanije potvdena, osoba protiv
koje je podnesena privatna tuzba te osoba proje/jegpresudom izdan kazneni nalog,

3) optuzenikje osoba protiv koje je optuznica patena ili je povodom privatne tuzbe
odreiena rasprava,

4) osufenik je osoba za koju je pravodmom presudom utdeno da je kriva za odieno
kazneno djelo,

5) izrazi pod tékom 1. do 3. odnose se i na pravnu osobu preméposezakonu.

(3) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, odredbeokrivljeniky, primjenjuju se na
osumnjtenika, okrivljenika, optuzenika i odenika te na osobe protiv kojih se vode posebni
postupci predveni ovim ili drugim zakonom.

(4) Uhi¢enjeje prisilno zadrzavanje neke osobe pod sumnjoie gatinila kazneno djelo.

(5) Uhicenikje osoba prema kojoj je primijenjena mjeracenja.

(6) Pritvorenik je osoba protiv koje se primjenjuje mjera pritvora

(7) Pritvorski nadzornile policijski sluzbenik odi@en posebnim zakonom.

(8) Osoba u istraznom zatvoru u dorjeuosoba protiv koje se primjenjuje mjera istragno
zatvora u domu.

(9) Zatvorenikje osoba protiv koje se primjenjuje mjera istragaatvora.

(10) Zrtva kaznenog djel@ osoba koja zbog pmjenja kaznenog djela trpi figke i dusevne
posljedice, imovinsku Stetu ili bithu povredu tem#d prava i sloboda.

(11) Oste‘enik je osim zrtve i druga osobdje je kakvo osobno ili imovinsko pravo
povrijedeno ili ugroZzeno kaznenim djelom, a sudjeluje ujsiva oStéenika u kaznenom
postupku.
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(12) Strankesu tuzitelj i okrivijenik.

(13) Oste‘enik kao tuzitelje osoba koja je preuzela progon od drzavnog taikg koji nije
pokrenuo ili je odustao od kaznenog progona.

(14) Privatni tuZziteljje osoba koja je podnijela privatnu tuzbu radigammea kaznenih djela za
koja se progoni po privatnoj tuzbi.

(15) Tuziteljje drzavni odvjetnik, oStenik kao tuzitelj i privatni tuzitelj.

(16) Opunomdenik je odvjetnik kojega moze zamijeniti odvjeatki vijezbenik prema ovom
Zakonu.

(17) Branitelj je odvjetnik, kojega moze zamijeniti odvjetki vjezbenik prema ovom
Zakonu.

(18) Savjetnilje osoba odidena zakonom.

(19) Europski sud za ljudska praya sud premalanku 19. Konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda (Narodne novine — duiearodni ugovori 18/1997., 6/1999.,
8/1999.).

(20) Sud Europske unije je sudcianaka 13. i 19. Ugovora o Europskoj unifianka 251. do
281. Ugovora o funkcioniranja Europske unije.

(21) Sudje, ako drukije nije propisano ovim Zakonom, sudbeno tijeloekojonosi odluku
provodi radnju ili pred kojim se vodi postupak.

(22) Istrazitelj je osoba koja je prema posebnom propisu donesemdmsnovi zakona
ovlaStena provoditi dokazne i druge radnje.

(23) Policija je policijski sluzbenik ministarstva nadleznogurautarnje poslove ili ovlastena
osoba ministarstva nadleznog za obranu u okvirwgptiaduznosti propisanih posebnim
zakonima te inozemni policijski sluzbenik koji ulattu s méunarodnim pravom, na temelju
pisanog odobrenja ministra nadleznog za unutarogope, poduzima radnje u podu
Republike Hrvatske, na njezinom brodu ili zrakoplov

(24) Prikriveni istrazitelj je policijski sluzbenik koji sudjeluje u posebnopkéiznoj radnji
prema ovom Zakonu.

(25) Pouzdanike gratanin koji sudjeluje u posebnoj dokaznoj radnji paeowom Zakonu.
(26) Bankaozna&ava osim banke i drugu financijsku ustanovu.

(27) Isprava je svaki predmet koji sadrzi zapiskzili sliku koji je podoban ili odrden da
sluzi kao dokaz neké&njenice koja ima vrijednost za pravne odnose.

(28) Snimkaje zapis tehrtkim ureiajem.

(29) Osobni podatake u smislu ovog Zakona informacija koja se odmasbdrédenu fizicku
osobu ili fizicku osobu koja se moze odrediti.

(30) Zbirka osobnih podatakge skup osobnih podataka odeaih posebnim zakonom.

(31) Molekularno-genetska analize u smislu ovog Zakona postupak koji sluzi zaliana
DNK koja tvori osnovni genetski materijgbvjeka i drugih zivih bia.

(32) Elektroniki (digitalni) dokazje podatak koji je kao dokaz u elektrékom (digitalnom)
obliku pribavljen prema ovom Zakonu.

(33) Zajednica je izvanbtaa zajednica i istospolna zajednica. lzvatbaazajednica, u
smislu ovog Zakona, je zivotna zajednica zene ikakga koji nisu u braku, a koja traje dulje
vrijeme, ili takva zajednica koja traje Keavrijeme ako je u njoj deno zajedriko dijete.
Istospolna zajednica je zajednica koja jederea zakonom.

(34) Tijelo koje vodi postupall prethodnom je postupku je drzavni odvjetnik,i kmstupa
prije podizanja optuznice, te sud koji provodiasfn na zahtjev osienika kao tuzitelja i
tijekom provaienja dokaznog kaSta. Nakon podizanja optuznice ili privatne tuzbiglo
koje vodi postupak je sud.

(35) Zajedntka istraga je postupanje policije, drZzavnog odvietni suda prema
meiunarodnom ugovoru.

(36) Dijete je osoba koja nije navrSila osamnaeslirta Zivota.
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Drugi dio
REDOVITI POSTUPAK

Zajedntka odredba
Clanak 203.

(1) Odredbe o redovitom postupku dlanka 203. do 519. ovog Zakona primjenjuju se u
postupku za kaznena djela za koja je zakonom mopisadleznost Zupanijskog suda.

(2) Odredbe o redovitom postupku primjenjuju s& ake drukije propisano ovim Zakonom

i u skra&enom postupkué(anak 520. do 548.) te u posebnim postupcidianék 549. do
569.).

A. Prethodni postupak

Glava XVI.
KAZNENI PROGON

1. Kaznena prijava
Clanak 204.

(1) Sva tijela drzavne vlasti i sve pravne osobgndusu prijaviti kaznena djela za koja se
progoni po sluzbenoj duznosti, koja su im dojadjdnza koja su sami saznali.

(2) Podnosenje kaznene prijave od strane policgéuje se posebnim zakonom.

(3) Podnosd prijavu, tijela drzavne vlasti i pravne osobe esiée dokaze koji su im poznati

I poduzeti sve da bi se @avali tragovi kaznenog djela, predmeti na kojimalij&ojima je
pacinjeno djelo te drugi dokazi.

(4) Gratani su duzni prijaviti kaznena djela za koja segpro po sluzbenoj duznosti.

(5) Zakonom se propisuju slajevi u kojima je neprijavljivanje kaznenog djekazneno
djelo.

(6) Podaci o istovjetnosti osobe protiv koje je peskna kaznena prijava i podaci na temelju
kojih se moze zaklgiti o istovjetnosti te osobe sluzbena su tajna.

Clanak 205.

(1) Prijava se podnosi nadleznom drzavnom odvjatpikano, usmeno ili drugim sredstvom.
(2) Ako se prijava podnosi usmeno, prijavitélg se upozoriti na posljedice laznog
prijavljivanja. O usmenoj prijavi sastavié se zapisnik, a ako je prijava préepa telefonom
ili drugim telekomunikacijskim uajem, osigurava se, kad je to moégunjezin elektrorki
zapis i sastavlja sluzbena zabiljeSka.

(3) Ako je prijava podnesena sudu, policiji ili @elleznom drzavnom odvjetniku, ote
prijavu primiti i odmah dostaviti nadleznom drzawmodvjetniku.

(4) Drzavni odvjetnik upisuje kaznenu prijavu u sipk kaznenih prijav&im je podnesena
osim u sldaju iz ¢lanka 206. stavka 7. i 8. ovog Zakona.

(5) Ministar nadlezan za pravarupropisuje nén vodenja upisnika kaznenih prijava.
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Clanak 206.

(1) Nakon ispitivanja prijave i provjere u Informg&om sustavu Drzavnog odvjetniStva
drzavni odvjetnik odbacite prijavu obrazloZzenim rjeSenjem:

1) ako iz same prijave proiste da prijavljeno djelo nije kazneno djelo za kaepsogoni po
sluzbenoj duznosti,

2) ako je nastupila zastara ili je djelo obuter@o amnestijom ili pomilovanjem,

3) ako postoje druge okolnosti koje iskljgu krivnju ili kazneni progon,

4) ako ne postoje osnove sumnje da je osum@miik painio prijavljeno kazneno djelo,

5) ako podaci u prijavi uguju na zakljg@ak da prijava nije vjerodostojna.

(2) Protiv rjeSenja drzavnog odvjetnika o odbacjud@aznene prijave zalba nije dopustena.
(3) Ako drukije nije propisano ovim Zakonondlénak 521. i 522.) o odbacivanju prijave te o
razlozima za to drzavni odvjetnik, osim ako je @duda ne poduzme progon u &jevima

iz ¢lanka 212., ovog Zakona, izvijestie uz pouku izlanka 55. ovog Zakona ostnika u
roku od osam dana, a ako je prijavu podnijela paliti drugo drzavno tijelo, izvijestite
podnositelja te na njezin zahtjev osobu protiv ejprijava podnesena.

(4) Ako drzavni odvjetnik iz same prijave ne mozgjemiti jesu li vjerodostojni navodi
prijave ili ako podaci u prijavi ne daju dovoljnesrmve da moze odiiti hoce li naloziti
provaienje istrage ili poduzeti dokazne radnje ili akalgedrzavnog odvjetnika samo dopro
glas da je pg&injeno kazneno djelo, drzavni odvjetnike, ako to ne moze poduzeti sam ili
preko drugih tijela, naloziti policiji da prikupiogtrebne obavijesti prodenjem izvida i
poduzimanjem drugih mjera radi prikupljanja podatgltrebnih za odtivanje o pokretanju
istrage. U nalogu drzavni odvjetnik moze poblizeenliti sadrzaj izvida ili mjere te naloziti
da ga policija odmah obavijesti o poduzetom izvillunjeri. Ako drzavni odvjetnik naloZi
prisustvovanje izvidu ili mjeri, policij&e ih provesti na r@n kojim mu se to omogduje.
Policija je duzna postupiti prema nalogu drZzavnodsgjetnika, a ako drzavni odvjetnik nije
nalozio drukije, o poduzetim izvidima ili mjerama duzna je ieegtiti drzavnog odvjetnika
najkasnije u roku od trideset dana od primitka galo

(5) Na zahtjev drzavnog odvjetnika, policija, mtaistvo nadlezno za financije, Drzavni ured
za reviziju i druga drzavna tijela, organizacijanke i druge pravne osobe dostaeifpodatke
koje je od njih zatrazio, osim onih koji predstayj zakonom zas&nu tajnu. Drzavni
odvjetnik moZe od navedenih tijela zahtijevati koht poslovanja pravne i figke osobe i u
skladu s odgovaragim propisima priviemeno oduzimanje do donoSenjasymte, novca,
vrijednosnih papira, predmeta i dokumentacije kopgu posluziti kao dokaz, obavljanje
nadzora i dostavu podataka koji mogu posluziti #akaz o poinjenom kaznenom djelu ili
imovini ostvarenoj kaznenim djelom, te zatrazitiaeljesti o prikupljenim, obréenim i
pohranjenim podacima u vezi neéfuh i sumnjivih no¢anih transakcija. U svom zahtjevu
drzavni odvjetnik moZe poblize ozt sadrZzaj trazene mijere ili radnje te zahtijevidiga se
0 njoj izvijesti, kako bi mogao biti prisutan njen@rovaienju.

(6) Za nepostupanje po zahtjevu sudac istrage nmaZebrazlozeni prijedlog drZzavnog
odvjetnika odgovornu osobu kazniti f@nom kaznom u iznosu do 50.000,00 kuna, a pravnu
osobu do 5.000.000,00 kuna, a ako i nakon togaastupi po zahtjevu moze se kazniti
zatvorom do izvrSenja, a najdulje mjesec dana. Kydje donio rjeSenje o oddesanju
zatvora moZe opozvati to rjeSenje ako nakon njegalanosSenja, odgovorna osoba postupi
po zahtjevu.

(7) Drzavni odvjetnik moze u svrhu prikupljanja gedinih obavijesti pozvati podnositelja
kaznene prijave i druge osobe Zzge izjave smatra da mogu pridonijeti ocjeni o
vjerodostojnosti navoda u prijavi. U pozivu se mpeaanditi razlog pozivanja. Ako se osoba
koja je pozvana ne odazove postupitse premalanku 208. stavku 3. ovog Zakona.

(8) Ako kaznena prijava ne sadrzi podatke o kazmedjlu, odnosno ako drzavni odvjetnik
iz same kaznene prijave ne moze zakfjza koje se kazneno djelo prijava podnosi pozeat
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podnositelja da u roku od petnaest dana ispragpudi kaznenu prijavu. Ako podnositelj ne
postupi prema pozivu za ispravak ili dopunu, drzasivjetnik sastavlja o tome biljeSku,
kojoj prilaze kaznenu prijavu i poziv za ispravdkdopunu. Takva kaznena prijava se ne
upisuje u upisnik kaznenih prijava, nego u upisainih kaznenih predmeta. Kaznena prijava
I poziv se pohranjuju. O tome se u roku od sedanada proteka roka za ispravak ili dopunu
kaznene prijave, obavjeStava viSi drZzavni odvjetkdfi moze naloziti upisivanje kaznene
prijave u upisnik kaznenih prijava.

(9) O pribavljenoj izjavi iz stavka 7. ovaganka, drzavni odvjetnik sastavlja zapisnik, k@i s
kao i materijali izélanka 208. stavak 5. ovog Zakona, moze upotrij¢ipgkom poduzimanja
dokaznih radnji prije podizanja optuznice. Taj azajk i materijali se izdvajaju iz spisa prema
¢lanku 86. ovog Zakona i ne mogu se upotrijebiti Bakaz u postupku.

(10) Ministar nadleZzan za pravasupropisuje nén vodenja upisnika iz stavka 8. ovog
¢lanka.

2. lzvidi kaznenih djela
Clanak 207.

(1) Kad poduzima izvide kaznenih djela policija fups prema odredbama posebnog zakona i
pravila koja su donesena na temelju tog zakona.

(2) Ako postoje osnove sumnje da je&ipgeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzpeno
duznosti, policija ima pravo i duznost:

1) poduzeti potrebne mjere da se pam@cinitel] kaznenog djela, da se Jnitelj ili
sudionik ne sakrije ili ne pobjegne,

2) da se otkriju i osiguraju tragovi kaznenog djel@redmeti koji mogu posluziti pri
utvrdivanju ¢injenica te

3) da se prikupe sve obavijesti koje bi mogle bdi koristi za uspjeSno denje kaznenog
postupka.

(3) Oc¢injenicama i okolnostima koje su ufieme prilikom poduzimanja radnji iz stavka 1. i 2.
ovog ¢lanka, a mogu biti od interesa za kazneni postupgeicija sastavlja sluzbenu
zabiljeSku.

(4) O poduzimaniju izvida kaznenih djela policgigobavijestiti drzavnog odvjetnika odmah, a
najkasnije u roku od dvadesetiri sata nakon poduzimanja radnje.

Clanak 208.

(1) Drzavni odvjetnik moze sam provoditi izvidepliovaienje izvida naloZziti policiji.

(2) Drzavni odvjetnik ima pravo i duznost stalnagdmnora nad provdenjem izvida koji su
nalozZeni policiji. Policija je duzna izvrSiti nalolj zahtjev drzavnog odvjetnika u prodenju
nadzora nad izvidima i za taj rad odgovaraju droaviodvjetniku.

(3) Uz prethodnu obavijest drzavnom odvjetniku, i@@l moZe pozivati grdane. Uz
prethodnu obavijest drzavnom odvjetniku, prisil@onsoze dovesti osumpgnik koji se nije
odazvao pozivu samo ako je u pozivu bio na to upmrdi iz okolnosti @ito proizlazi da
odbija primitak poziva. Osoba koja se odazvala yaoii je bila prisiino dovedena, a odbije
dati obavijesti, ne mozZe se ponovno pozivati zlsbog razloga.

(4) U provatenju izvida policija ne moze gtane ispitivati u svojstvu okrivljenika, svjedoka
ili vjeStaka. Ako je to potrebno radi otkrivanjaudih kaznenih djela iste osobe, njezinih
sudionika ili kaznenih djela drugih osoba, obavijee mogu prikupljati i od osoba koje su u
pritvoru, istraznom zatvoru ili u drugoj ustanow asobe liSene slobode, ali samo ako je to,
na temelju pisanog prijedloga drzavnog odvjetnidpbrio sudac istrage ili predsjednik
vijeca, u prisutnosti suca istrage ili branitelja.
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(5) Na temelju provedenih izvida policija, u sklaslposebnim propisom, sastavlja iz¢g®
provedenim izvidima u kojemu navodi dokaze za Kejesaznala. U izvj€& se ne unosi
sadrzaj izjava koje su pojedini gami dali u prikupljanju obavijesti. Uz izvjéS se
dostavljaju i predmeti, skice, slike, spisi o poelim mjerama i radnjama, sluzbene
zabiljeSke, izjave i drugi materijal koji moze biristan za uspjeSno &enje postupka. Ako
prethodno nije podnesena kaznena prijava, drzagmjetnik moze postupiti preméanku
205. 1 206. ovog Zakona.

(6) Ako policija naknadno sazna za nawmejenice, dokaze ili otkrije tragove kaznenog djela
duzna je prikupiti potrebne obavijesti i izwyeso tome odmah dostaviti drzavnom odvjetniku.

Clanak 211.

(1) Policija moze radi utdivanja istovjetnosti osummgenika, snimati ga, uzimati mu otiske
prstiju, te podatke o istovjetnosti unositi u odgmjLte zbirke.

(2) Radi utvdivanja istovjetnosti osummdenika, po odobrenju drzavnog odvjetnika policija
moZze objaviti osumnienikovu fotografiju.

(3) Od osumnjienika za kazneno djelo za koje je propisana kaateor, mogu se i bez
privole uzeti neintimni uzorci radi molekularno-gtske analize potrebne u svrhe iz stavka 1.
ovogc¢lanka.

(4) Ministar nadlezan za unutarnje poslove i maristadleZzan za obranu donose propise o
ustrojstvu i néinu vodenja zbirke s automatskom obradom podataka za swrbtavka 1.
ovog¢lanka.

(5) Ministar nadlezan za unutarnje poslove u sugiss s ministrom nadleznim za zdravstvo,
donosi propise o ustrojstvu i fiau vadenja zbirke s automatskom obradom podataka za
svrhe iz stavka 3. ovaflanka, u smisl¢lanka 327. stavka 7. ovog Zakona.

3. Odbacivanje kaznene prijave i odustajanje othé&aag progona prema posebnom zakonu
Clanak 212.

(1) Glavni drzavni odvjetnik moze pod uvjetima i n&in propisan posebnim zakonom,
rieSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustati kdznenog progona tijekom kaznenog
postupka ako je to razmjerno tezini¢pgenih kaznenih djela i zganju iskaza te osobe,
vazno za otkrivanje i dokazivanje kaznenih djetéanova zl@inacke organizacije, odnosno
zlocinackog udruzenja.

(2) Protiv rjeSenja Glavnog drzavnog odvjetnika stavka 1. ovogélanka, Zalba nije
dopustena.

4. Dokazne radnje prije petka postupka
Clanak 213.

(1) Drzavni odvjetnik, ili na temelju njegova nadgstrazitelj, moze prije pokretanja istrage,
kad je istraga obveznalénak 216. stavak 1.), provesti dokazne radnje @@ kostoji
opasnost od odgode, a policija moze priviemeno edyredmete izlanka 261. ovoga
Zakona kad provodi izvide kaznenih djela.

(2) Ako istraga prema ovom Zakonu nije obveznaawdnz odvjetnik, ili na temelju njegova
naloga istrazitelj, moze poduzeti dokazne radnjkaza postoji opasnost od odgode ili koje su
svrhovite za odlgivanje o podizanju optuznice.
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(3) U slitaqju iz stavka 2. ovoglanka, a nakon Sto je primio pouku o pravimarfak 239.),
osumnjtenik moze drzavnhom odvjetniku predloziti poduzingawjokaznih radnji, a sucu
istrage provdenje dokaznog kasSta u sld¢ajevima iz¢lanka 236. stavka 2. ovog Zakona.

(4) Ako je protiv osumnfienika podnesena kaznena prijava ili je obavljenatraga
osumnijtenika, njegova doma ili drugih prostorija koje letirili pokretne stvari koju koristi,
ili je od osumnjtenika privremeno oduzet predmet, izvrSeno prepcaamay ili je od
osumnjtenika uzet otisak prstiju i drugih dijelova tijeldi je uzet uzorak bioloSkog
materijala, ili je odréeno vjeStéenje osumniienika premalanku 325. ili 326. ovog Zakona,
osumnjtenik moze od drzavnog odvjetnika zahtijevati prspitivanje u roku od 30 dana od
dana podnoSenja kaznene prijave ili obavljanjaraget osumnfienika, njegova doma ili
drugih prostorija koje koristi ili pokretne stvakoju koristi ili privremenog oduzimanja
predmeta od osumggnika, obavljanja prepoznavanja osuréemniika ili uzimanja otisaka
prstiju i drugih dijelova tijela od osump@nika, uzimanja uzorka bioloSkog materijala ili
odrelivanja vjeStéenja osumnijienika premalanku 325. ili 326. ovog Zakona. Ako drZzavni
odvjetnik prihvati prijedlog osumrenika, ispitate ga u tom roku.

(5) Ako drzavni odvjetnik nije ispitao osumighika u roku iz stavka 4. ovoglanka,
osumnjtenik po isteku tog roka ima pravo razgledavanjaaspi

Clanak 214.

(1) Ako je painitelj] kaznenog djela nepoznat, drzavni odvjetiikstrazitel] moze ispitati
svjedoke ako je to svrhovito za otkrivanjetimitelja ili ako postoji opasnost od odgode.

(2) O svemu Sto je poduzeto, istrazitelj] mora prgeako to nije mogie, odmah nakon
provedbe radnje izvijestiti drzavnog odvjetnika.

Clanak 215.

(1) Drzavni odvjetnik mozZe prije petka postupka zahtijevati od suca istrage nalog za
poduzimanje posebnih dokaznih raddjafak 332. do 339.).

(2) Pod uvjetima izlanka 332. stavka 2. ovog Zakona nalog o poduzimpogebne dokazne
radnje, moze izdati drzavni odvjetnik.

(3) Nalog o poduzimanju posebnih dokaznih radnjstavka 1. i 2. ovoglanka izvrSava
policija (¢clanak 219. stavak 3.).

Glava XVII.
ISTRAGA

1. Pokretanje, tijek i okamnje istrage
Clanak 216.

(1) Istraga se mora provesti za kaznena djela aj&gropisana kazna dugotrajnog zatvora.
(2) Istraga se mora provesti ako postoje osnovengunda je osumnjenik painio
protupravno djelo u stanju neubrojivosti.

(3) Istraga se moze provesti za druga kaznena ziekaja se vodi redoviti kazneni postupak.
(4) U istrazice se prikupiti dokazi i podaci potrebni da bi seghoodiwiti hoce li se
podignuti optuznica ili obustaviti postupak, te dnkza koje postoji opasnost da séenmai
ponoviti na raspravi ili bi njihovo izv@enje bilo otezano.

196



Clanak 217.

(1) Drzavni odvjetnik donosi nalog o praienju istrage ako postoje osnove sumnje da je
pacinjeno kazneno djelo za koje se ima provesti istrdgalog o provdenju istrage drzavni
odvjetnik donosi u roku od devedeset dana od uk@mnene prijave u upisnik kaznenih
prijava €lanak 205. stavak 4.). lzdavanje naloga o pdewju istrage zabiljezite se u
upisniku kaznenih prijava.

(2) Nalog o provdenju istrage mora sadrzavati opis djela iz kojegizteze zakonska
obiljezja kaznenog djela, zakonski naziv kaznenetpg okolnosti iz kojih proizlaze osnove
sumnje, ime i prezime i osobne podatke osobe ostemika, ako su poznati, te kratko
obrazlozenje.

(3) U nalogu o provienju istrage drzavni odvjetnik odige da se istraze odiene
okolnosti, da se poduzmu pojedine radnje i da s&lraienim pitanjima ispitaju oddene
osobe.

(4) Drzavni odvjetnik moze podnijeti sucu istragbrazlozeni prijedlog da se protiv
osumnjtenika odredi istrazni zatvor ili da se poduzmu érugere neophodne za djelotvorno
vodenje kaznenog postupka i zastitu osoba.

Clanak 218.

(1) Nalog o provdenju istrage se dostavlja osundgmiku u roku od osam dana od dana
izdavanja, zajedno s poukom o pravimacianka 239. stavka 1. ovog Zakona, osim ako
osumnjtenik nije poznat.

(2) Ako se naknadno utvrdi istovjetnost osuremiika, drzavni odvjetnik dopunée nalog
premaclanku 217. stavku 2. ovog Zakona i postupiti prestaevku 1. ovoglanka.

(3) Drzavni odvjetnik mozZe odgoditi dostavu nalagprovaienju istrage do mjesec dana ako
bi se dostavom ugrozio zivot ili tijelo ili imovingelikih razmjera. Razloge za odgodu dostave
naloga o provdenju istrage, drzavni odvjetnik upisuje sluzbencaabilfeSkom u upisnik iz
¢lanka 205. stavka 4. ovog Zakona.

(4) Ako je prije izdavanja naloga o pralemju istrage obavljena pretraga osurtenika ili
njegova doma ili drugih prostorija koje koristi, iygemeno oduzimanje predmeta od
osumnjtenika, prepoznavanije ili vie$nje uz sudjelovanje osumtghika, uzimanje otisaka
prstiju i drugih dijelova tijela od osumpg@nika, ili je ispitan osumnjenik, nalog o
provaienju istrage mora se osuni@niku dostaviti u roku iz stavka 1. ovélanka. Ako su
prije dostave naloga provedene druge dokazne radnfan radnjama drzavni odvjetnik
obavjeStava osumggnika uz dostavu naloga.

(5) Nalog o provdenju istrage drzavni odvjetnik dostavlja @&reiku s poukom o pravima iz
¢lanka 55. stavka 5. ovog Zakona.

Clanak 210.

(2) Istragu provodi drzavni odvjetnik.

(2) Drzavni odvjetnik moze nalogom povijeriti praemje dokaznih radnji istrazitelju, ako
drukgije nije propisano ovim Zakonom. U nalogu drzavdvjetnik odreuje istrazitelja, s
obzirom na predmet istrazivanja i posebne propadnje koje se imaju provesti, a moze dati
i druge naloge kojih se istrazitel] mora drzatitrd&itelj je duzan postupati po nalogu
drzavnog odvjetnika.

(3) Posebne dokazne radnje provode se ptéamku 332. — 340. ovog Zakona.

(4) Glede osobnih podataka prikupljenih tijekonmrage postupa se preninku 186. ovog
Zakona.
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(5) Glede predmeta koji imaju posluziti kao dokazstppa se premalanku 269. ovog
Zakona.

Clanak 220.

(1) Nakon donoSenja naloga o prdeoju istrage, a kad to ovaj Zakon pretdvi prije toga
(¢lanak 213. do 215.), drzavni odvjetnik poduzimaniilaze radnje za koje smatra da su
potrebne za uspjeSnodenje postupka.

(2) Drzavni odvjetnik ili istrazitelj koji poduzimdokaznu radnju obavite prema potrebi i
druge dokazne radnje koje s tim stoje u svezziijih proistj€&u.

(3) Istrazitel] prije poduzimanja radnje iz stavkaovogcélanka, ili ako to nije mogaociniti,
odmah nakon njezina obavljanja, iz\jefe drzavnog odvjetnika o provedenoj radniji.

Clanak 221.

Ost&enik moze drzavnom odvjetniku podnositi prijedlodge se istraga dopuni i druge
prijedloge radi ostvarivanja prava propisanih zakante sudjelovati u radnjama u istrazi kad
je to propisano ovim Zakonom i ostvarivati pravélemka 52. ovog Zakona.

Clanak 223.

(1) Drzavni odvjetnik prekida istragu nalogom akookrivljenik zbog zdravstvenih smetnji
raspravno nesposoban. Od donoSenja rjeSenja odpredd prestanka zdravstvenih smetnii,
okrivljenik mora imati branitelja.

(2) Ako se okrivljenik sam stavio u stanje raspewiesposobnosti, istraga se€a@rekinuti.
Tijekom postojanja tih okolnosti okrivljenik moreati branitelja.

(3) Istraga se moze prekinuti ako je okrivljenikpoenat, u bijegu ili in& nije dostizan
drzavnim tijelima.

(4) Prije nego Sto se istraga prekine, priku@tse svi dokazi o kaznenom djelu i krivnji
okrivljenika do kojih se moze do

(5) Ako su bile odréene mjere osiguranja prisutnosti, drzavni odvjet@ksucu istrage bez
odgatanja dostaviti nalog o prekidu istrage. Sudac g&trge postupiti premalanku 226.
stavak 1. ovog Zakona.

(6) Kad prestanu smetnje koje su prow#eo prekid, drzavni odvjetnik donosi nalog o
nastavku istrage.

(7) Ako tijekom prekida istrage nastupi zastaranksmog progona, postupa se preffanku
224. stavku 1. ki 3. ovog Zakona.

Clanak 224.

(1) Drzavni odvjetnik obustavlja nalogom istragu:

1) ako djelo koje se stavlja na teret okrivljenikije kazneno djelo za koje se progoni po
sluzbenoj duznosti,

2) ako postoje okolnosti koje iskfuju krivnju okrivljenika, osim u skaju iz ¢lanka 549.
stavka 3. ovog Zakona,

3) ako je nastupila zastara kaznenog progona ilidjgdo obuhvédeno amnestijom ili
pomilovanjem ili ako postoje druge okolnosti kag&ljucuju kazneni progon,

4) ako nema dokaza da je okrivljeniképoo kazneno djelo.

(2) Nalog o obustavi istrage dostavlja se é&téku i okrivljeniku, kojice se odmah pustiti na
slobodu ako je u pritvoru ili istraznom zatvoru.t@s8nik ¢e se uz nalog uputiti u smislu
¢lanka 55. stavka 5. ovog Zakona.
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Clanak 225.

(1) Ako je drzavni odvjetnik odbacio kaznenu prijali je obustavio istragu, ostenik koji je
preuzeo kazneni progon moze sucu istrage predlpidvaienje istrage, ili provdenje
dokaznog roista.

(2) Sudac istrage odiuje o prijedlogu oSteenika kao tuzitelja rjieSenjem. U rjeSenju kojim
odreiuje pokretanje istrage navode se podacianka 217. stavka 2. i 3. ovog Zakona. Ako
ne prihvati prijedlog, sudac istrage rjeSenjem jdlprijedlog oStéenika za pokretanje
istrage.

(3) Ako je prijedlog osSteéenika kao tuzitelja za prodenje istrage prihvn, istragu po
nalogu suca istrage, provodi istrazitelj. @stek kao tuzitelj moze biti prisutan radnjama u
istrazi i moze sucu istrage predlagati da naldaistelju provaenje odrdenih radnji. Ako
ne prihvati prijedlog oStenika kao tuzitelja o prod@nju radnji, sudac istrage obavjeStava
oStetenika.

(4) Kad sudac istrage ustanovi da je istraga zaarSevijestitée o tome oStenika kao
tuzitelja. Sudac istragée u obavijesti upozoriti ostenika kao tuzitelja o mjestu gdje se
nalazi spis i drugi predmeti i vremenu u kojemuribZe razgledati, kao i o pravu da u roku
od osam dana moze podnijeti optuznicu te o tomei@s#ti suca istrage. Ako ostenik kao
tuzitelj u tom roku ne podigne optuZnicu, smatease da je odustao od kaznenog progona, pa
¢e sudac istrage istragu rjeSenjem obustaviti.

Clanak 226.

(1) Kad sudac istrage odduje o nekom pitanju i ustanovi da postoje razlaziprekid ili
obustavu istrage iZlanka 224. stavka 1. dke 1. — 3., donosi rjeSenje o prekidu odnosno
obustavi istrage.

(2) RjeSenje o prekidu ili obustavi istrage dogtage drzavnom odvjetniku, osemniku kao
tuzitelju i okrivljeniku, kojice se odmah pustiti na slobodu ako je u istrazndrona

(3) Na n&in odreten u stavku 1. ovoglanka sudac istrage postupa i kad provodi istragu n
zahtjev oStéenika.

Clanak 228.

(1) Drzavni odvjetnik ili sudac istrage zavrSavemagu kad su provedene radnje propisane u
Zakonu, a stanje stvari je u istrazi dovoljno ramjano da se moze podignuti optuznica ili
obustaviti postupak.

(2) Nalog o istrazi, odluke, zapisnici o radnjanmpzetim u istrazi i svi drugi spisi koji se
mogu upotrijebiti kao dokaz na raspravi unose spisiistrage prije njezinog zavrsetka.

(3) ZavrSetak istrage upisuje se u upisnik kaznprijhva.

Clanak 229.

(1) Nakon zavrSene istrage drzavni odvjetnik jeaiu# roku od petnaest dana podignuti
optuznicu ili obustaviti istragu. Taj rok moze viizavni odvjetnik produljiti na prijedlog
drzavnog odvjetnika najviSe za joS petnaest danapasebno sloZzenim predmetima za joS
dva mjeseca.

(2) Ako niti nakon produljenja roka iz stavka 1.ogvclanka, optuznica nije podignuta i
dostavljena sudu, smatra se da je drzavni odvjetdiustao od kaznenog progona. U svakom
sliéaju smatra se da je se da je drzavni odvjetnik tadusd kaznenog progona ako optuznica
nije podignuta Sest mjeseci nakon zavrSetka istrage
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(3) Drzavni odvjetnikée u roku iz stavka 1. ovafanka, obavijestiti oStenika o podizanju
optuznice ili 0 obustavi istrage uz poukwlianka 55. stavka 5. ovog Zakona.

(4) Ako drzavni odvjetnik ne postupi prema stavku 2. ovog¢lanka duzan je o razlozima
izvijestiti viSeg drzavnog odvjetnika.

Clanak 230.

(1) Ako se istraga ne zavrsSi u roku od Sest mjeskzavni odvjetnik je duzan izvijestiti viSeg
drzavnog odvjetnika o razlozima zbog kojih istraga zavrSena.

(2) Visi drzavni odvjetnik duzan je poduzeti mjeda se istraga zavrSi. U sloZzenim
predmetima viSi drzavni odvjetnik moze na obraztoz®ijedlog drzavnog odvjetnika rok iz
stavka 1. ovogclanka, produljiti za joS Sest mjeseci. U posebnoZeshim i teSkim
predmetima, Glavni drzavni odvjetnik moze na olwaehi prijedlog drzavnog odvjetnika rok
zavrSetka istrage iz stavka 1. owdgnka, produljiti za dvanaest mjeseci.

(3) Okrivljenik i oStéenik mogu se uvijek obratiti prituzbom viSem drzemm odvjetniku
zbog odugovlé&enja postupka i drugih nepravilnosti u tijeku igga

(4) Visi drzavni odvjetnik ispitaite navode u prituzbi, a ako je podnositelj zahtiggva
obavijestit¢e ga o tome Sto je poduzeto.

(5) Ako istragu provodi sudac istrage okrivljeniloste€enik kao tuzitelj mogu se obratiti
prituzbom predsjedniku suda zbog odugoelga postupka i drugih nepravilnosti u tijeku
sudske istrage. Ako je podnositelj zahtijevao, pjedhik sud&e ga obavijestiti o tome Sto je
poduzeto.

Clanak 231.

(1) Postupanije tijekom istrage je tajno.

(2) Tijelo koje poduzima radnju upozokie osobe koje sudjeluju u dokaznoj radnji da je
odavanje tajne kazneno djelo.

(3) Kada za to postoji interes javnosti ili drugbravdani razlozi, a nije u suprotnosti s
interesima istrage niti drugim odredbama ovog Zakdijelo koje vodi istragu moze oditi

da odré@ena dokazna radnja ili dio dokazne radnje nistetajn

Clanak 234.

(1) Okrivljenik nakon primitka naloga o pro#enju istrage moze drzavnom odvjetniku
predloziti poduzimanje dokaznih radnji. Ako drzawaivjetnik prihvati prijedlog okrivljenika,
provestée odgovarajéu dokaznu radnju. Prijedlog za poduzimanje dokazn@je ne moze
se podnijeti nakon Sto je okrivljenik primio obas} da je istraga zavrSendafiak 228.
stavak 3.)

(2) Ako se drzavni odvjetnik ne slozi s prijedlogakrivljenika dostavlja ga u roku od osam
dana sucu istrage i o tome pisano obavjeStava lghrika. Sudac istrage odiuje o
prijedlogu okrivljenika nalogom.

(3) O mjestu i vremenu prodenja dokazne radnje iz stavka 1. ovdanka, obavjeStava se
osumnjtenik i branitelj prije provdenja radnje. Ako je osumggnik u istraznom zatvoru, a
sudac istrage oddiida prisutnost osummignika nije nuzna, radnji moze prisustvovati samo
branitel].

(4) Obavijest o prowtenju dokazne radnje iz stavka 1., 2. i 3. o¢tapka osumniieniku i
branitelju se u primjerenom roku moze pipputem urgaja za telekomunikacije, &mu
se sastavlja sluzbena zabiljesSka.
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2. Dokazno rgiste
Clanak 236.

(1) Dokazno reiste ce se provesti ako:

1) je potrebno ispitati svjedokadfanka 292. i 293. ovog Zakona,

2) svjedok née mgi biti ispitan na raspravi,

3) je svjedok izlozen utjecaju koji dovodi u pitamgtinitost iskaza,

4) se drugi dokaz e mai kasnije izvesti.

(2) Dokazno reisSte se moze provesti ako je potrebno radi donaSedjuke u sltajevima
propisanim ovim Zakonom.

(3) Dokazno reiste se née provesti ako:

1) djelo koje se stavlja na teret okrivljeniku ni@zneno djelo za koje se progoni po
sluzbenoj duznosti,

2) ako postoje okolnosti koje iskfuju krivnju okrivljenika,

3) ako je nastupila zastara kaznenog progona ilidjgdo obuhvédeno amnestijom ili
pomilovanjem ili ako postoje druge okolnosti kag&ljucuju kazneni progon.

Clanak 237.

(1) Sudac istrage, ako prihvati prijedlog za odeige dokaznog kosta, u roku odetrdeset i
osam sati nalogom:

1) odretuje vrijeme i mjesto odrzavanja dokaznogista;

2) poziva drzavnog odvjetnika, okrivljenika i njegobranitelja, te oSéenika i druge osobe,
osim ako drukije nije propisano u ovom Zakonu;

3) odreiuje pribavljanje predmeta i osiguranje prdeaja radnji.

(2) Ako ne prihvati prijedlog o prodenju dokaznog rSta, sudac istragée u roku od
Cetrdeset i osam sati, rjeSenjem odbiti prijedlompti? tog rjeSenja predlagatelj ima pravo
Zalbe u roku od dvadesattiri sata. O zalbi odluje vijece u roku odietrdeset i osam sati.
(3) Ako se na dokaznomdidtu ispituje svjedok izlanka 294. ovog Zakona, sudac istrége
provesti ispitivanje preméanku 297. ovog Zakona.

Clanak 238.

(1) Drzavni odvjetnik mora prisustvovati dokaznamii$tu ako je on predlozio to &iste.

(2) Dokaznom rdéiStu, mogu prisustvovati osuméginik, oStéenik kao tuZzitelj, branitelj i
oStetenik, osim ako za radnju koja se provodi, nije dijekpropisano.

(3) Dokazno reiSte ne moze se provesti bez branitelja ako jer@bodvezna.

(4) Osobe koje sudjeluju na dokaznom¢i$tu mogu predloziti sucu istrage da radi
razjasSnjenja stvari postavi odena pitanja svjedoku ili vjeStaku. Uz dopustenjeasistrage
mogu postavljati pitanja i neposredno.

(5) Ako je na dokaznom &stu prisutan osumnrgenik, sudac istrage mora pri otvaranju
dokaznog réiSta provijeriti je li primio pisanu pouku o pravingdanak 239. stavak 1.). Ako
osumnjtenik nije primio tu pouku, sudac istrage postupiti premalanku 239. stavku 4.
ovog Zakona, a ako je kazneni progon preuzeoceste kao tuzitelj, urdit ¢e tu pouku
osumnjteniku.

(6) Sudac istrage moze tijekom dokaznogsia postupiti premalanku 222. stavku 3. ovog
Zakona.
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3. Pouka o pravima
Clanak 239.

(1) Pouka o pravima okrivljenika mora sadrzavat\ojest o tome:

1) zaSto se okrivljuje i koje su osnove sumnjeigrofega, ako prethodno nije primio nalog o
provaienju istrage,

2) da nije duzan iznijeti svoju obranu niti odgatana pitanja,

3) da u skladu s odredborlanka 184. stavka 2. ¢ke 1. ovog Zakona ima pravo
razgledavanja, prepisivanja, preslikavanja i snijmaspisa i predmeta koji se mogu
upotrijebiti kao dokaz,

4) da ima pravo sluziti se svojim jezikom, odnogegrmkom koji govori i razumije te pravo na
besplatno usmeno i pisano préeaje u skladu s odredbaottanka 8. ovog Zakona,

5) da ima pravo uzeti branitelja po vlastitom iabai da ¢e mu se kad to predia ovaj
Zakon, postaviti branitelj po sluzbenoj duznosti.

(2) Pouka o pravima se mora dostaviti okrivljenika

1) nalog o pretrazi,

2) poziv za prvo ispitivanje,

3) nalog o provadenju istrage,

4) poziv za dokazno t@ste,

5) rjeSenje o istraznom zatvoru,

6) nalog o prepoznavanju,

7) nalog o vjesSt&nju prema osobi okrivljenika.

(3) Ako drzavni odvjetnik ili tijelo koje provodiadnju ustanovi da je pouku o pravima
okrivljenik ranije primio utvrditée to sluzbenom zabiljeSkom u spisu i¢@eponovno
dostavljati pouku.

(4) Kad je to propisano ovim Zakonom, tijelo kojeoyodi radnju po sluzbenoj duznosti
provjerava je li okrivljenik primio pouku o pravinmije otp@injanja radnje i ako ustanovi da
pouka o pravima nije utena, zastate s postupanjem, najprije naloziti temje pouke, a tek
nakon toga nastaviti s postupkom.

Glava XVIII.
DOKAZNE RADNJE

1. Pretraga
Clanak 245.

(1) Iznimno, ako pretragu treba poduzeti odmahbjerdgaianje ugrozilo postizanje ciljeva
pretrage, drzavni odvjetnik moZze sam naloZiti rgtr osobe i sredstva prijevoza pisanim
obrazlozenim nalogom ako se radi o sumnji da sinpma sljedéa kaznena djela:

a) ubojstva dlanak 90.), teSkog ubojstvalgnak 91.), otmice¢(anak 125. stavak 2. i 3.),
ubojstva najviSih drzavnih duznosnikéapak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosnika
(¢lanak 139.), odavanja drzavne tajnédafak 144. stavak 1. i 3.), Spijunazdafiak 146.
stavak 4.), udruzivanja radinjenja kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk&agak 152.),
protiv vrijednosti zasStienih m@unarodnim pravom (Glava XIIl.) za koje je propis&@na
zatvora viSe od pet godina, krivotvorenja novélar(@k 274.) i pranja novca&lénak 279.),
udruzivanja za ponjenje kaznenih djelafanak 333.), primanja mit&lanak 347.) te davanja
mita (¢lanak 348.), kao i kaznena djela koja jeipda grupa ili zl&ginacka organizacija u
stjecaju iz Kaznenog zakona (»Narodne novine«1bd/97., 27/98., 50/00., 129/00., 51/01.,
111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/052/08., 57/11.177/11.),
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b) protiv ¢ovjecnosti i ljudskog dostojanstva (Glava IX.) za kogegropisana kazna zatvora
viSe od pet godina, ubojstvédnak 110.), teSkog ubojstvélgnak 111.), otmicec(anak 137.
stavak 2. i 3.), protupravnog oduzimanja sloboglangk 136. stavak 3. i 4.), neovlaStene
proizvodnje i prometa drogamaldnak 190. stavak 2., 3., 4. i 5.), neovlaSteneézpoalnje i
prometa tvarima zabranjenim u sporélafiak 191.a stavak 2., 3. i 4.), pranja novian@ak
265.), krivotvorenja novcatkanak 274.), primanja mita&l@nak 293.), davanja mit&lénak
294.), primanja mita u gospodarskom poslovadjan@k 252.), davanja mita u gospodarskom
poslovanju ¢lanak 253.), davanja mita za trgovanje utjecaj&angk 296.), primanja i
davanja mita u postupku stga (Elanak 251.), zl®inackog udruzenja danak 328.),
pacinjenja kaznenog djela u sastavu ¢a@ckog udruzenja dlanak 329.), odavanja tajnih
podatakadlanak 347. stavak 1. i 4.), Spijunazéafak 348. stavak 3., 4. i 5.), ubojstva osobe
pod meunarodnom zastitomc¢lanak 352.), otmice osobe pod doearodnom zastitom
(¢lanak 353.), kao i kaznena djela koje jeipdo zlocinatko udruzenje, odnosno kaznena
djela p&injena u sastavu zttmackog udruzenja u stjecaju iz Kaznenog zakona.

(2) Pretraga iz stavka 1. ovélanka, proveste se premalanku 244.

(3) Nalog o pretrazi iz stavka 1. ova@tpnka, zajedno sa zapisnicima o izvrSenoj pretrazi
drzavni odvjetnik mora odmah, a najkasnije u rokliasam sati od ok@anja pretrage,
dostaviti sucu istrage.

(4) Sudac istrage odiuje rjeSenjem, o zakonitosti naloga drzavnog odwat o pretrazi i
provedene pretrage, u roku od osam sati od prinaggsnika. Protiv rjeSenja suca istrage
kojim odbija ovjeriti nalog o pretrazi ili zapisnik provedenoj pretrazi, drzavni odvjetnik ima
pravo Zalbe u roku od dvadesetiri sata. O Zalbi odluje vijete u roku odtetrdeset i osam
sati.

Clanak 246.

(1) Pretragu moze obaviti bez naloga, drzavni ddife istrazitelj ili policija kad provodi
ocevid mjesta péinjenja kaznenog djela za koje se progoni po slndpduznosti, odmah, a
najkasnije osam sati nakon sto je kazneno djelovatko, osim ako se radi o pretrazi doma ili
prostora izlanka 256. ovog Zakona.

(2) Policija moze obaviti pretragu doma ili drugitostora bez naloga:

1) kad je prema posebnom zakonu ovlaSteéma wudi dom ili drugi prostor, a postoje uvjeti
iz ¢lanka 240. stavka 2. ovog Zakona,

2) ako je to prijeko potrebno radi izvrSenja nalagaihicenju ili radi uhéenja pd@initelja
kaznenog djelac(anak 107. tdka 2.) za koje je propisana kazna zatvora najnargedine.

(3) U slwaju pretrage iz stavka 2. ovétanka, ako se pretraga poduzima u domu ili drugim
prostorima poinitelja kaznenog djela, pretraga se moze poduzetidi pronalazenja ili
osiguranja dokaza. Ta se pretraga moze poduzeti ggimsutnosti najmanje dva svjedoka.
(4) Policija moze bez naloga o pretrazi obavitity@@gu osobe pri izvrSenju naloga o
dovadenju ili pri uhenju ako postoji vjerojatnost da ta osoba posjedujgje ili oruie za
napad ili ako postoji vjerojatnost da odbaciti, sakriti ili unistiti predmete ili trage koje
treba od nje oduzeti kao dokaz postupku.

(5) Kad policija obavi pretragu bez naloga, duzaazapisnik o pretrazi i izvjé8 odmah
predati nadleznom drzavnom odvjetniku.

Clanak 247.
(1) Pretraga se obavlja danju, od sedam do dvadeaetata.
(2) Pretraga se moze obavitiduoako:

1) je danju zap&eta, a nije dovrSena,
2) se radi o pretrazi prentianku 245. stavku 1. i 246. ovog Zakona,
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3) osoba kod koje se pretraga obavlja ili koja egtrpzuje, to sama zatrazi Sto se odmah
upisuje u zapisnik o pretrazi uz potpis te osobe.

(3) Sudac istrage moze na pisani obrazlozeni zaldtjizavnog odvjetnika odobriti pretragu
izvan vremena iz stavka 1. ovignka i kad postoji vjerojatnost da:

1) se trazeni predmeti ili tragovi unistiti ili gatk

2) se traZzena osoba sakriti ili podije

3) trazena osoba pimiti kazneno djelo,

4) biti ugroZena sigurnost osoba, ako se pretragewsi izvan vremena iz stavka 1. ovog
¢lanka.

Clanak 250.

Zapisnik o pretrazi i dokaz pribavljen pretragom megu se upotrijebiti kao dokaz u
postupku ako:

1) je pretraga, suprotno ovom Zakonu, obavljenagigemog naloga,

2) je pretraga bez naloga poduzeta suprotno odnmealbnka 246. stavka 1. do 3. ovog
Zakona,

3) drzavni odvjetnik nije u roku iZlanka 245. stavka 2. ovog Zakona predao sucu strag
nalog i zapisnik o poduzetoj pretrazi,

4) je odbijen zahtjev za ovjeru pisanog naloga vhidg odvjetnika o pretrazi ili zapisnika o
provedenoj pretrazifanak 245. stavak 3.),

5) u zapisnik nisu unesene okolnosti zbog kojiprgtragu osobe obavila osoba drugog spola
(¢lanak 251. stavak 2.),

6) je pretraga provedena protivno odredb&taaka 251. stavka 3. i 4. ovog Zakona,

7) je pretraga provedena bez osobe koja mora priseei pretrazi {lanak 254. stavak 2.),

8) je pretraga provedena suprotno uvjetima za zedginpretrage propisanim u posebnom
zakonu ¢lanak 256.).

b) Pretraga osobe
Clanak 251.

(1) Pretraga osobe obutigapretrazivanje od¢e, obiée, povrsine tijela, pokretnih stvari koje
osoba nosi ili su u njezinom posjedu, prostor ueRojje osoba zatena u vrijeme
poduzimanja pretrage i sredstvo prijevoza kojink@#sti u vrijeme pretrage.

(2) Pretragu osobe obavlja osoba istoga spola, akorto s obzirom na okolnosti pratenja
pretrage nikako nije moge. Okolnosti zbog kojih je pretragu obavila osolpagdg spola
unose se u zapishik o pretrazi.

(3) Pri pretrazi osobe ne smije se ulaziti u tijetmbe koja se pretrazuje, niti se od tijela smiju
odvajati nadomjesci dijelova tijela ili pomagalalgisnih organa pivrs¢ena uz tijelo (proteze

i sli¢no).

(4) Ako pri pretrazi trebadiu tjelesne Supljine, odvojiti od tijela nadomjedielesnih organa
ili ako se pojavi sumnja da pretraga izravno ombiljugrozava zdravlje osobe koja se
pretraZzuje, tijelo koje provodi pretragu zastats njezinim provéenjem i u roku od tri sata
postupiti prematlanku 326. stavku 2. ovog Zakona. Ako se u naveaenoku ne moze
nastaviti pretragu, izvijestite se o tome drzavnog odvjetnika i obustaviti pggira

Clanak 262.

(1) Privremenom oduzimanju ne podlijezu:

204



1) spisi i druge isprave drzavnih tijetge bi objavljivanje povrijedilo obvezu tajnosti kio
nadlezno tijelo ne odtu drukeije,

2) pisana priogenja okrivljenika branitelju, osim ako okrivljeniie zahtijeva drukje,

3) snimke i privatni dnevnik prodani kod osoba iZlanka 285. stavka 1.¢&ke 1. do 3. ovog
Zakona, koje su te osobe snimile ili napisale, dza snimke ili zapise dinjenicama o
kojima su te osobe oslofbene duznosti svjedenia,

4) zapisi, izvodi iz registara i 8he isprave koje se nalaze kod osob&anka 285. stavka 1.
tocka 4. ovog Zakona, sastavljeni¢mjenicama koje su u obavljanju svoga zanimanja te
osobe saznale od okrivljenika,

5) zapisi o¢injenicama koje su sastavili novinari i urednicsnedstvima javnog pridgavanja

0 izvorima obavijesti i podataka za koje su sazoatibavljanju svoga zanimanja i koji su
uporabljeni prilikom uréivanja sredstava javnog priégvanja, a koji se nalaze u njihovom
posjedu ili u urednisStvu u kojem su zaposleni.

(2) Zabrana privremenog oduzimanja predmeta, igpraghnékih snimki iz stavka 1. tike

2. do 5. ovog@lanka, ne primjenjuje se:

1) u pogledu branitelja ili osobe oslateame obveze svjedenja premalanku 285. stavku 1.
ovog Zakona ako postoji vjerojatnost da su okrivke pomogli u poinjenju kaznenog djela,
pruzili mu pom@ nakon pdinjenja kaznenog djela ili postupali kao prikriviite

2) u pogledu novinara i urednika u sredstvima j@vpooptavanja ako postoji vjerojatnost da
su okrivljeniku pomogli u p@injenju kaznenog djela, pruzili mu podmakon pdinjenja
kaznenog djela ili postupali kao prikrivatelji kaarog djela, te za kaznena djelacianka
305. i 305.a Kaznenog zakona (»Narodne novine«,1b0/97., 27/98., 50/00., 129/00.,
51/01., 111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/060/07., 152/08., 57/11. i 77/11.) odnosno za
kaznena djela izlanka 307. i 308. Kaznenog zakona,

3) ako se radi o predmetima koji se imaju oduzetima zakonu.

(3) O vjerojatnosti pruzanja poréiou kaznenom djelu iz stavka 2. ovoélgnka, na zahtjev
drzavnog odvjetnika, do podizanja optuznice odje rjeSenjem sudac istrage. Sudac istrage
donosi rjeSenje u roku od 24 sata nakon podnoSatjgeva drzavnog odvjetnika. O Zalbi
protiv rjeSenja suca istrage odlye vijece. Nakon podizanja optuznice odlje sud pred
kojim se vodi postupak. Zalba protiv odluke optufneijeéa i raspravnog suda nije
dopustena.

(4) Zabrana privremenog oduzimanja predmeta, ispranimki iz stavka 1. tde 2. do 5.
ovog ¢lanka, ne primjenjuje se u predmetima kaznenihadkinjenih na Stetu djece iz
¢lanka 113. Zakona o sudovima za mladez.

(5) Drzavni odvjetnik, istrazitelj ili policija, ngu oduzeti predmete prema stavku 1., 2. i 3.
ovogc¢lanka i kad provode izvide kaznenih djela ili katrazitel;j ili policija izvrSavaju nalog
suda.

(6) Pri oduzimanju predmeta u zapisnideise naznati gdje je pronden i opisate se, a po
potrebi i na drugi nan osigurati utvdivanje njegove istovjetnosti. Za privremeno oduzeti
predmet izdate se potvrda.

(7) Predmet oduzet suprotno odredbama stavka Iy édaoka, ne moze se upotrijebiti kao
dokaz u postupku.

Clanak 263.

(1) Odredbeglanka 261. ovog Zakona odnose se i na podatke p@ma u raunalima i s
njim povezanim urdajima, te urdajima koji sluze prikupljanju i prijenosu podatakasitelje
podataka i na pretplattke informacije kojima raspolaze davatelj uslugamokad je prema
¢lanku 262. ovog Zakona, priviemeno oduzimanje petdmabranjeno.

(2) Podaci iz stavka 1. ovaganka, na pisani zahtjev drzavnog odvjetnika seafuopredati
drzavhom odvjetniku u cjelovitom, izvornondjtlivom i razumljivom obliku. Drzavni

205



odvjetnik u zahtjevu oddeije rok u kojemu se imaju predati podaci. Uc¢aju odbijanja
predaje, moZe se postupiti pretanku 259. stavku 1. ovog Zakona.

(3) Podatke iz stavka 1. ovétanka, snimitte u realnom vremenu tijelo koje provodi radnju.
Pri pribavljanju, snimanju, zastiticuvanju podataka posebie se voditi réuna o propisima
koji se odnose nauvanje tajnosti odrenih podataka ¢(anak 186. do 188.). Prema
okolnostima, podaci koji se ne odnose na kazneelo dpog kojega se postupa, a potrebni su
osobi prema kojoj se provodi mjera, mogu se snimatiodgovarajte sredstvo i vratiti toj
osobi i prije okofanja postupka.

(4) Na prijedlog drzavnog odvjetnika sudac istrageze rjeSenjem odrediti zaStit¢uvanje
svih ra&unalnih podataka iz stavka 1. ovélgnka, dok je to potrebno, a najdulje Sest mjeseci.
Nakon toga ré&unalni podacte se vratiti osim:

1) ako nisu ukljgeni u painjenje sljedéih kaznenih djela: povrede tajnosti, cjelovitosti i
dostupnosti réunalnih podataka, programa ili sustavkatjak 223.), r&unalnog krivotvorenja
(Clanak 223.a) i raunalne prijevared{anak 224.a) iz Kaznenog zakona (»Narodne novine,
br. 110/97., 27/98., 50/00., 129/00., 51/01., 131/@90/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/07.,
152/08., 57/11. i 77/11.) odnosno ako nisu uwdpi u p@injenje kaznenih djela protiv
racunalnih sustava, programa i podataka (Glava XX¥Kaznenog zakona,

2) ako nisu ukljgeni u p@injenje drugog kaznenog djela za koje se progonsip@benoj
duznosti poinjenog pomou ratunalnog sustava,

3) ako ne sluze kao dokaz za kazneno djelo zadeoyedi postupak.

(5) Protiv rjeSenja suca istrage kojim su deree mjere iz stavka 3. ov@tanka, osoba koja
se koristi régunalom i osoba koja je davatelj usluga imaju praatbe u roku od dvadeset
Getiri sata. O Zalbi odluje vijese u roku od tri dana. Zalba ne odgazvrsenje rjesenja.

Clanak 273.

(1) Tijelo koje provodi ispitivanje upitaie okrivljenika prije prvog ispitivanja je li primio
pisanu pouku o pravima&lénak 239. stavak 1.), a ako jest, uvjéet se da je okrivljenik
pouku razumio. Ako okrivljenik nije primio pisanwpku o pravima prethodnge mu se ona
urwiti, a ako okrivljenik pouku nije razumio, tijeloole provodi ispitivanje uz utenje
pouke, podit ¢e okrivljenika o pravima izlanka 239. stavka 1. ovog Zakona na njemu
razumljiv n&in. Primitak pouke i sve druge radnje u svezi szahiljezit¢e se u zapisniku.

(2) Okrivljenik, koji je prema stavku 1. ovagianka poden o pravima, pozvate se da se
izri¢ito izjasni o tome hee li uzeti branitelja po vlastitom izboru. Izjavirivljenika unijetée

se u zapisnik.

(3) Tijelo koje provodi ispitivanje omogit ¢e okrivljeniku da uzme branitelja po vlastitom
izboru i u tu svrhu zastati s ispitivanjem do dkkabranitelja, a najkasnije do tri sata od kad
je okrivljenik izjavio da hoée uzeti branitelja po vlastitom izboru i dackajegovu prisutnost
ispitivanju. Ako je iz okolnosti vidljivo da izabmnabranitelj u tom roku ne moze élotijelo
koje provodi ispitivanje¢e okrivljeniku omogtiti da uzme branitelja s liste dezurnih
odvjetnika koju za podtije Zupanije sastavlja tijelo idanka 253. ovog Zakona i dostavlja
sudu, drzavnom odvjetniku i nadleznim policijskinpravama. Vrijeme zastajanja s
ispitivanjem upisuje se u zapisnik o ispitivanjnd ra&una se u zakonski rok za ddemje
sucu istrage.

(4) Ako okrivljenik nije uzeo branitelja s liste igtavka 3. ovogilanka, a ispitivanje se
poduzima za kazneno djelo za koje se provodi rédgostupak, tijelo koje provodi
ispitivanje postupite premalanku 66. stavku 3. ovog Zakona.

(5) Okrivljenik se o svojim pravima prije petka prvog ispitivanja moze posavjetovati s
braniteljem Sto se unosi u zapisnik.

(6) Ako postoji sumnja o tome je li okrivljenik pagje sluzbeni jezik suda ili postoje
okolnosti iz¢lanka 280. ovog Zakona, okrivljende se potiti da ¢e se ispitivanje provesti

206



putem tumd&a. Tijelo koje provodi ispitivanje osigurafe prije pdetka ispitivanja
sudjelovanje tumsa.

Clanak 275.

(1) Prije pa@etka prvog ispitivanja okrivljenikée potpisati da je primio pisanu pouku o
pravima izé¢lanka 239. stavka 1. ovog Zakona. Kod svakog dadjigpitivanja okrivljenikée

se upozoriti na potpisanu izjavu o tome da je mripisanu pouku o pravima prije {eika
prvog ispitivanja i tate se zabiljeziti u zapisniku.

(2) Prvo ispitivanje okrivljenika snima se degem za audio-video snimanje. dagem rukuje
stritna osoba. Daljnja ispitivanja se mogu snimati preatduci tijela koje provodi
ispitivanje.

(3) Tijelo koje provodi ispitivanjée osim upozorenja i pouka &anka 273. stavka 1. ovog
Zakona, u zapisnik unijeti i upozorenje da se rgpitje snima i da snimljene izjave mogu biti
upotrijebljene kao dokaz u postupku. Upozorenjgava okrivljenika o koriStenju prava da
uzme branitelja snimite se i unijet u zapisnik.

(4) Tijelo koje provodi ispitivanje navesie podatke koje mora sadrzavati zapisnik o
ispitivanju okrivljenika ¢lanak 83. stavak 1.dlanak 272. stavak 1.), podatke o snimanju iz
¢lanka 87. stavka 5. ovog Zakona, a zatenozn&iti pocetak, prekid, nastavak i zavrSetak
ispitivanja, te druge okolnosti zégne za tijek ispitivanja.

(5) U zapisnik ispitivanja koje se snima, ne ursesiskaz okrivljenika.

(6) O ispitivanju se izkduju tri snimke, od kojilte se jedna zapatiti i predati sucu istrage na
cuvanje. Zap&ceni omot potpisuje osoba koja je provela ispitieargkrivljenik, branitel;
ako je prisutan i stkéina osoba koja je provela snimanje. Po jedna snsekadmah predaje
drzavnom odvjetniku i okrivljeniku.

Clanak 278.

(1) Okrivljenik moze biti suéen sa svjedokom ili drugim okrivljenikom ako sehoyi iskazi

ne slazu o vaznirtinjenicama.

(2) Su@eni ¢e se posebno ispitati o svakoj okolnosti o kojopgleovi iskazi m@usobno ne
slazu, a njihov odgovor unijeti u zapisnik.

(3) Suaiti se odjednom mogu najviSe dvije osobe.

(4) O sugenju se vodi zapisnik. Stenje u istrazi se mora snimiti dagem za audio-video
snimanje. Snimka se prikjuje zapisniku. Ako suenje nije snimljeno, zapisnik se ne moze
upotrijebiti kao dokaz.

4. Ispitivanje svjedoka
Clanak 285.

(1) Oslobaeni su obveze svjedenja:

1) osoba s kojom je okrivljenik u braku ili izvaabnoj zajednici,

2) srodnici okrivljenika u ravnoj lozi, srodnicipobainoj lozi do tréega stupnja zakljfino te
srodnici po tazbini do drugoga stupnja zakfa,

3) posvojenik i posvojitelj okrivljenika,

4) javni biljeznici, porezni savjetnici, u okvirakonske obvezéuvanja tajne,

5) odvijetnici, lijgnici, zubari, psiholozi i socijalni radnici 0 onoms® su u obavljanju svoga
zanimanja saznali od okrivljenika,

6) novinari i urednici u sredstvima javnog pr@panja o izvorima obavijesti i podataka za
koje su saznali u obavljanju svoga zanimanja i lsaji uporabljeni prilikom udivanja
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sredstava javnog priopvanja, osim u postupku zbog kaznenih djela praisti i ugleda
pacinjenih putem sredstava javnog préaganja i u sltaju propisanom posebnim zakonom.
(2) Osobe navedene u stavku Xkigl. do 6. ovoglanka ne mogu uskratiti iskaz ako postoji
zakonska osnova po kojoj su osldboe duznostiuvanija tajne.

(3) Tijelo koje vodi postupak duzno je osobe spomten stavku 1. ovogjanka, prije njihova
ispitivanja ili ¢im sazna za njihov odnos prema okrivljeniku, updzata ne moraju
svjedaiti. Upozorenje i odgovor unose se u zapisnik.

(4) Dijete koje s obzirom na dob i duSevnu razwgmije sposobno shvatiti zZtemje prava
da ne mora svjeddi ne moze se ispitati kao svjedok, ali se sazmaigbivena od njega
putem stranih osoba, rdaka ili drugih osoba koje su s njim bile u kontaktogu koristiti
kao dokaz.

(5) Osoba koja ima razloga uskratiti svjédoje prema jednom od okrivljenika osldlena je
duznosti svjedéenja i prema ostalim okrivljenicima ako se njeskaz prema naravi stvari
ne moZe ogragiti samo na ostale okrivljenike.

(6) Osobe navedene u stavku Xkidl. do 6. ovogilanka, osim branitelja, ne mogu uskratiti
iskaz ako se radi o kaznenom djelu kaznenopravstiteajece i maloljetnika izlanka 117.
Zakona o sudovima za mladez.

Clanak 286.

(1) Svjedok nije obvezan odgovarati na pojedinam# ako je vjerojatno da bi time izlozio
sebe ili bliskog srodnika kaznenom progonu, te&kamoti ili znatnoj materijalnoj Steti. O
tomece tijelo koje vodi postupak péiti svjedoka.

(2) Ako je svjedok uskratio odgovor na pitanja favka 1. ovogilanka jer bi time izloZio
sebe ili svoga bliskog srodnika kaznenom progomzavhi odvjetnik moze izjaviti da e
poduzeti kazneni progon i predloziti prekid radrgdi davanja izjave u smislu stavka 4. ovog
¢lanka.

(3) Izjavu iz stavka 2. ovoganka drzavni odvjetnik moze dati ako je odgovorogagiena
pitanja vazan za dokazivanje tezeg kaznenog djelgedosobe za koje je propisana kazna
zatvora u trajanju od deset ili viSe godina. Svjednoze prije davanja izjave drzavnog
odvjetnika iz stavka 2. ovoflanka radi zastite svojih prava i interesa imatjetaika iz reda
odvjetnika.

(4) Izjava drzavnog odvjetnika iz stavka 2. ovit@nka mora biti pisana i ovjerenacagom i
potpisom viSeg drzavnog odvjetnika. DrZzavni odvjetpredaje izjavu svjedoku. Protiv
svjedoka i osobe iz stavka 2. ovdignka ne moze se poduzeti kazneni progon za kazneno
djelo na koje se odnosi izjava, ali se moze pragaaikazneno djelo davanja laznog iskaza.
Clanak 288.

(1) Svjedoci se ispituju svaki posebno i bez dstaljedoka. Svjedok je duzan odgovore
davati usmeno.

(2) Svjedokce se najprije pitati za ime i prezime, ime oca,imamje, boraviste, mjesto
rodenja, godine Zivota, osobni identifikacijski broj njegov odnos s okrivljenikom i
oSteenikom.

(3) Nakon toga svjedoke se upozoriti da je duzan govoriti istinu, da mgjes niSta presutjeti

i da je davanje laznog iskaza kazneno djelo. SWédase upozoriti i da nije duzan odgovarati
na pitanja preddiena uclanku 45. stavka 1. #&i 3. i ¢lanku 286. stavku 1. ovog Zakona i ta
¢e se upozorenja unijeti u zapisnik.
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Clanak 287.

Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, svjedok se pozistavom pisanog poziva, u
kojem ¢e se navesti ime, prezime, zanimanje pozvanogemdji mjesto dolaska, kazneni
predmet u svezi s kojim se poziva, naznaku da ssv@dkao svjedok i upozorenje o
posljedicama neopravdanog izostanka.

Clanak 288.

(1) Svjedoci se ispituju svaki posebno i bez dstaljedoka. Svjedok je duzan odgovore
davati usmeno.

(2) Svjedokce se najprije pitati za ime i prezime, ime oca,imamje, boraviste, mjesto
rodenja, godine Zivota, osobni identifikacijski broj njegov odnos s okrivljenikom i
oSteenikom.

(3) Nakon toga svjedoke se upozoriti da je duzan govoriti istinu, da mgjes niSta preSutjeti

i da je davanje laznog iskaza kazneno djelo. Sédase upozoriti i da nije duzan odgovarati
na pitanja preddiena uclanku 45. stavka 1. #&i 3. i ¢lanku 286. stavku 1. ovog Zakona i ta
¢e se upozorenja unijeti u zapisnik.

Clanak 289.

(1) Nakon opih pitanja svjedok se poziva da iznese sve Sto ena predmetu poznato, a
nakon toga&e mu se postavljati pitanja radi provjere, dopurezjasnjenja.

(2) Svjedokée se uvijek pitati otkud mu je poznato ondemnu svjeddi.

(3) Pri ispitivanju svjedoka nije dopusteno slugigi obmanom niti postavljati takva pitanja u
kojima je v& sadrzano kako bi trebalo odgovoriti, osim ako dijeknije propisano ovim
Zakonom ¢lanak 420. stavak 3.).

(4) Svjedok se moze stit s drugim svjedokom ili okrivljenikom ako se hgvi iskazi ne
slazu o vaznintinjenicama. Suteni ¢e se posebno ispitati o svakoj okolnosti o kojoj se
njihovi iskazi meusobno ne slazu, a njihov odgovor unijeti u zagisBuaiti se odjednom
mogu najviSe dvije osobe.

(5) O sugenju se vodi zapisnik. Stenje se mora snimiti utajem za audio-video snimanje.
Snimka se prikljguje zapisniku. Ako su@nje nije snimljeno, zapisnik se ne moZze
upotrijebiti kao dokaz.

(6) Ako se Zrtva kaznenog djela ispituje kao sviedostupit¢ce se premalanku 16., 43. do
46. i¢lanku 292. stavku 4. ovog Zakona. Odluku o tomeodotijelo koje provodi ispitivanje.
Zalba protiv odluke tijela koje provodi ispitivanjeije dopustena.

Clanak 291.

(1) Ako uredno pozvani svjedok ned a izostanak ne opravda, ili se bez odobrenja ili
opravdanog razloga udalji s mjesta gdje trebaipgitan, moze se naloziti da se prisilno
dovede.

(2) Ako svjedok dde, pa nakon Sto je upozoren na posljedicgerieez zakonskog razloga
svjedaiti, sudac istrage njega moze, na obrazloZeni ¢ioge drzavnog odvjetnika kazniti
novwanom kaznom do 50.000,00 kuna, a ako i nakon tdgaeosvjedgiti, moze se zatvoriti.
Zatvor traje dok svjedok ne pristane svj&toili dok njegovo ispitivanje ne postane
nepotrebno, ili dok se kazneni postupak ne zaahsnajdulje mjesec dana.

(3) Zalba protiv rjedenja iz stavka 2. ovdlgnka ne zadrzava izvrsenje rje$enja.
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Clanak 295.

(1) Cim sazna za vjerojatnost postojanja okolnosttlenka 294. stavka 1. ovog Zakona
drzavni odvjetnikée predloziti sucu istrage posebnimasudjelovanja u postupku i posebni
nain ispitivanja svjedoka. Prijedlog, uz prethodnoagesStavanje svjedoka, drzavni
odvjetnik podnosi sucu istrage u zéaegnom omotu s naznakom »ugrozeni svjedok — tajna,
a predaje ga osobno ili putem istrazitelja.

(2) U prijedlogu ¢e drzavni odvjetnik ozrdti posebni nain sudjelovanja u postupku
(pozivanje svjedoka, pristup naciste i drugo) i posebni &a ispitivanja svjedoka koje
predlaZze te navesti razloge za to.

(3) Prijedlog iz stavka 1. ovoganka drzavni odvjetnik moze podnijeti sucu istrag®ije
podizanja optuznice. Ako okrivljenik predlozi idpdnje zaStienog svjedoka, drzavni
odvjetnik moze podnijeti odgovard@juprijedlog sucu istrage, a ako se ne slozi s giggom
zatrazit¢e odluku suca istrage.

(4) Sudac istrage odiuje o prijedlogu drzavnog odvjetnika rjeSenjem kurod dvanaest sati
od primitka prijedloga. Protiv rjeSenja suca iserdgjim odbija prijedlog iz stavka 1. ovog
¢lanka, drzavni odvjetnik moze podnijeti zalbu u uod dvanaest sati. O zalbi odlye
vije¢e u roku od dvadeseéetiri sata.

(5) Ako sudac istrage prihvati prijedlog drzavnatyjetnika, odredite rjieSenjem:

1) pseudonim zagenog svjedoka,

2) posebni nén sudjelovanja u postupku (pozivanje, pristup susliéno),

3) posebni n&n ispitivanja.

(6) Protiv rjeSenja suca istrage zalba nije domaste

(7) Podatke o zasttnom svjedoku kojte se ispitati i sudjelovati u postupku na poseban
n&in, sudac istragée zapeéatiti u posebni omot i predati aivanje drzavnom odvjetniku.
To ¢e zabiljeziti u spisu koriste pseudonim svjedoka. Osobe koje u bilo kojem gvajs
saznaju podatke o za&hom svjedoku duzne su ¢nvati kao tajnu. Tijelo koje vodi radnju
osobno je odgovorno za zastitu tajnosti podataka.

(8) Zap€aceni omot s podacima za&nog svjedoka moze iznimno zatraziti od drzavnog
odvjetnika i otvoriti samo sudac istrage, predsiedrijeca radi provjere istovjetnosti te
drugostupanjski sud kad odlye o zalbi protiv presude. Na omote se zabiljeziti da je
otvoren i navesti imena osoba koje su upoznategornjm sadrzajem. Nakon toga, onmetse
ponovo zapéatiti i vratiti drzavnom odvjetniku.

(9) Nakon Sto je donio rjeSenje o posebnoniima sudjelovanja u postupku i posebnom
n&inu ispitivanja, sudac istrage odrge dokazno r&ste i provodi ispitivanje zasgnog
svjedoka. Kod pozivanja, pristupa zastiog svjedoka na &ste, boravka i odlaska sdiéta,
sudac istrage i drzavni odvjetnik mogu nalozitigplpoduzimanje mjera zastite svjedoka.

Clanak 296.

(1) Ako se posebni k@ ispitivanja zaStienog svjedoka odnosi samo na prikrivanje
podataka, ispitivanj€e se provesti pod pseudonimom bez wawja ostalih podataka iz
¢lanka 288. stavak 2. ovog Zakona. U ostalom dijijpifivanje zaStienog svjedoka provest
¢e se prema a@im odredbama ovog Zakona o ispitivanju svjedoka.

(2) Nakon zavrSenog ispitivanja z&sti svjedokée potpisati zapisnik pseudonimom.

Clanak 297.
(1) Ako se posebni k& ispitivanja i sudjelovanja zaddnog svjedoka u postupku odnosi

osim na prikrivanje podataka &anka 288. stavka 2. ovog Zakona i na prikrivaggaeda
svjedoka, ispitivanje&e se obaviti posredstvom audio-videodaja. Audio-video urdajem

210



rukuje stré¢na osoba. Lik svjedoka i glade se tijekom ispitivanja izmijeniti. Svjeddle se
tijekom ispitivanja nalaziti u prostoriji koja jergstorno odvojena od prostorije u kojoj se
nalaze sudac istrage i druge osobe koje su prigsmigvanju. Ispitivanje¢e se provesti
premaclanku 292. stavka 3. ovog Zakona.

(2) Sudac istrage moze odrediti da se ispitivagstienog svjedoka snimi utejem za
audio-video ili audiosnimanje. Odluku o snimanjoatinu provedbe snimanja sudac istrage
¢e donijeti vodéi posebno r&una o zastiti svjedoka. U tom ghju sudac istrage ne vodi
zapisnik. Snimkae se prepisati u roku od tri dana.

(3) Zastteni svjedok prije ptetka ispitivanja, osim upozorenja i poukaianka 288. stavka
3. i ¢lanka 289. stavka 1. i 2. ovog Zakona mora bitiagpen premalanku 87. stavku 3.
ovog Zakona.

(4) Kad se ispitivanje zaggnog svjedoka snima, sudac istrage koji provodiivemje navest
¢e u zapisniku rjeSenje idanka 295. stavka 4. ovog Zakona, a zatenpostupiti prema
¢lanku 87. stavka 5. ovog Zakona posebno vodguna o zastiti svjedoka.

(5) Kad se ispitivanje zaggnog svjedoka snima, o ispitivanju se duja dvije snimke, od
kojih ¢e se jedna odmah zajditi i predati sucu istrage nauvanje. Tu snimku potpisuju
sudac istrage, ugrozeni svjedok pseudonimom és#rosoba koja je provela snimanje. Druga
snimka se predaje drzavnom odvjetniku. DrZzavni ethk ¢e izraditi prijepis snimke u roku
od petnaest dana i uloziti ga u spis.

Clanak 298.

Presuda i ocjena o nezakonitosti dokaza ne moretériheljena iskljtivo na iskazu svjedoka
pribavljenog premaélanku 296. i 297. ovog Zakona.

Clanak 300.

(1) Iskaz svjedoka se, osim u &hjevima posebno propisanim ovim Zakonom, ne moze
upotrijebiti kao dokaz u postupku ako:

1) je kao svjedok ispitana osoba koja se ne mgutaiskao svjedokdanak 284.),

2) je kao svjedok ispitana osoba koja ne mora sjgdclanak 285.), a nije na to upozorena
ili se nije izrito odrekla toga prava,

3) upozorenje iZlanka 285. stavka 3. ovog Zakona i odricanje nj#iereno u zapisnik,

4) je kao svjedok ispitano dijete koje ne moZe stivenatenje prava da ne mora svjédo
(clanak 285. stavak 4.),

5) upozorenja iZlanka 288. stavka 3. ovog Zakona nisu ubiljeZerapisnik,

6) je povrijeieno pravo na uskratu odgovoraianka 45. stavka 1. ¢ke 3. ovog Zakona,

7) u slaju iz¢lanka 6. stavka 3. ovog Zakona.

(2) Ako nije postuplieno prema odredbamianka 295. stavka 4. i 5. ovog Zakona, iskaz
zasStéenog svjedoka ne moze biti upotrijebljen kao dokaztome na prijedlog stranke ili
svjedoka rjeSenjem odiuje sudac istrage. O Zalbi protiv rjeSenja suaagst odlduje visi
sud.

5. Prepoznavanje
Clanak 301.

(1) Prepoznavanje je utlivanje istovjetnosti osobe, predmeta, prostorakayunaina
kretanja ili drugog obiljezja, koje je opazao okewmik ili svjedok, koja se utduje
usporedbom s drugom osobom, predmetom, prostoraumpm, n&inom kretanja ili drugim
obiljezjem. Predmeti koji mogu posluziti razjasnjerstvari ¢e se pokazati okrivljeniku, a
prema potrebi svjedocima i vjeStacima.

211



(2) Prije prepoznavanja upitét se osoba koja obavlja prepoznavanje, je li jgpnasremena

u kojemu je opazala, a prije prepoznavanja, pregregioznavanja bio pokazan u naravi, na
fotografiji, racunalu, evidenciji, snimci, zbirci podataka ili ddjg, te je li zna druge okolnosti
koje mogu utjecati na prepoznavanje. Odgoverse upisati u zapisnik.

(3) Od osobe koja obavlja prepoznavanje trégise da najprije Sto detaljnije opiSe predmet
prepoznavanja i da navede okolnosti prema kojimeagkkuje od drugih predmeta. Ujedno
¢e opisati okolnosti u kojima je opazala i detalgpsati rezultate prepoznavanja.

(4) Nakon togate se osobi koja obavlja prepoznavanje pokazati wsbldrugi predmet
prepoznavanja i to zajedno s drugim njemu, nepamnabsobama i predmetima.
Prepoznavanje prostora provodi se tako da osolmaijea§to detaljnije opiSe prostor, a zatim
ga pokaze na snimci i u naravi.

(5) Uz pisani pristanak osobe koja ga obavlja, prepvanje se moze provesti i putem
odgovarajdin tehntkih ureiaja i programa koji omogavaju istovremeno prikazivanje
fotografija ili audio-video snimki sukladno stavkB. ovog ¢lanka. Tako provedeno
prepoznavanje moze se snimiti audio-videaiayem.

(6) Ako okrivljenik obavlja prepoznavanje postupd se premalanku 273. ovog Zakona.
Ako svjedok obavlja prepoznavanje postufet se premalanku 288. stavak 2. i 3. ovog
Zakona.

(7) O prepoznavanju sastavé se zapisnik i odgovaraja snimka svih pokazanih predmeta i
prostora. Snimanje obavlja stni pomanik.

6. Cevid
Clanak 304.

(1) Ocevidom secinjenice u postupku utduju ili razjaSnjavaju opazanjem vlastitim
osjetilima i njihovim pomagalima.

(2) Na temelju prethodnog naloga drzavnog odvjetnékevid na mjestu ponjenja kaznenog
djela protiv sigurnosti prometa i drugih kazneniela za koja se vodi skfani postupak,
moZze obaviti istrazitelj, osoba t#anka 222. stavka 2. ovog Zakona, ili policija, kaegnije
dvanaest sati nakon Sto je kazneno djelo otkriveson ako se radi o¢evidu u domu ili
prostoru izélanka 256. ovog Zakona.

Clanak 326.

(1) Tjelesni pregled okrivljenika, poduzet se i bez njegova pristanka ako je potrebno da se
utvrde ¢injenice vazne za kazneni postupak. Tjelesni pceglrigih osoba moze se bez
njihova pristanka poduzeti samo ako se mora uivnditazi li se odréeni trag ili posljedica
kaznenog djela na njihovu tijelu.

(2) Tjelesni pregled se provodi i kod pretragaktyje kojih se ulazi u tjelesne Supljine ili se
od tijela odvajaju nadomjesci ili pomagala orgama&vypsceni uz tijelo ili kad to nalazu
posebna svojstva ili zdravstveno stanje osobed®jaretraZzuje.

(3) Uzimanje krvi i druge lijgnicke radnje koje se po pravilima medicinske znanosti
poduzimaju radi analize i uidivanja drugih vazniltinjenica za postupak mogu se poduzeti i
bez okrivljenikove privole ako zbog toga ne bi ngdta Steta po njegovo zdravlje.

(4) Uzimanje krvi i druge lijgnicke radnje koje se po pravilima medicinske znanosti
poduzimaju radi analize i utdivanja drugih vazniltinjenica za postupak mogu se poduzeti
samo da bi se utvrdilo nalazi li se odeai trag ili posljedica kaznenog djela na tijelugi
osobe i samo uz privolu te osobe. Tijelo koje voolstupak postupdie pri poduzimanju tih
radnji posebno obzirno prema Zrtvidanka 16. iclanka 43. — 46. ovog Zakona, a prethodno
¢e se osoba paiti da moze uskratiti privolu. Ako uskrati privoladnja se ne smije poduzeti.
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(5) Radnje iz stavka 1. i 3. ovatpnka poduzimaju se prije podizanja optuznice ploqwa
drzavnog odvjetnika, od dostave optuznice optuzmijetu po nalogu optuznog via, a
nakon pravoménosti optuznice po nalogu suda pred kojim se inuevgsti rasprava. Radnje
iz stavka 2. ovogilanka poduzimaju se prije podizanja optuznice nggiog drZzavnog
odvjetnika po nalogu suca istrage, od dostave optazoptuznom vijeu po nalogu optuznog
vije¢a, a nakon pravontaosti optuznice po nalogu suda pred kojim se inoxgsti rasprava.

Clanak 327.

(1) Tijelo koje vodi postupak moZze odrediti molekuilo — genetsku analizu ako postoji
vjerojatnost d&e se tom analizom pribaviti podaci korisni za dokazje kaznenog djela.

(2) Za svrhu iz stavka 1. ovaganka, tijelo koje vodi postupate prije i tijekom kaznenog
postupka za kazneno djelo za koje je se progorslygpzbenoj duznosti, odrediti da se uzmu
uzorci bioloSkog materijala:

1) s mjesta péinjenja i drugog mjesta na kojemu su tragovi kangedijela,

2) od okrivljenika,

3) od zrtve,

4) od druge osobe pod uvjetom da se ne radi o $kolo uzorku te osobe, osim ako diije
nije propisano ovim Zakonom.

(3) Ako se radi o osobi koja je oslatema duznosti svjedenja ¢lanak 285.), prije uzimanja
uzorka, ta osobde se potiti da moze uskratiti privolu. Izjavu kojom potiuje primitak
pouke i daje privolu na uzimanje uzoraka bioloSkogterijala i njihovu analizu, osoba
oslobatena duznosti svjedenjace potpisati. Ako uskrati privolu uzorak se ne snuipgmati
od te osobe.

(4) Uzimanje uzoraka bioloSkog materijala s mjgsiéinjenja kaznenog djela moze naloziti
tijelo koje prije p@etka postupka provodi pretragu, privremeno oduzjenpredmeta, ¢éevid

ili drugu dokaznu radnju.

(5) Uzimanje uzoraka bioloSkog materijala i analieasmije biti uporabljena za uiwanje
zdravstvenog stanja osobe ili karakternih osobsabe.

(6) Podaci prikupljeni molekularno — genetskom emath pohranjuju se éuvaju u pravilu
dvadeset godina nakon zavrSetka kaznenog postupka.

(7) Ministar nadlezan za pravai u suglasnosti s ministrima nadleznima za zdraystv
unutarnje poslove i obranu, propisuje uvjete pojink® se podaci iz stavka 6. ovétanka
mogu ¢uvati duZe vrijeme od vremena utenog stavkom 6. ovoglanka, uvjete brisanja
podataka, nan uzimanja uzoraka bioloskog materijala, pohraobradu, cuvanje te o
nadzoru nad pohranom, obradoguvanjem.

Clanak 329.

(1) Isprave koje sluze za utiivanje cinjenica pribavljaju se icuvaju odgovarajtom
primjenom odredaba ove Glave vodecuna da se isprava ne osteti ili ne unisti i dajea n
sadrZzaj sé&va u neizmijenjenom obliku. Prema potrebi, tijédoje vodi postupak, nakon
odgovarajde provjere, izradite presliku isprave, a izvornde vratiti podnositelju.

(2) U odnosu na isprave postupa se kao s druginpegma koji se imaju upotrijebiti kao
dokaz lanak 267.1 269.).

(3) Ako drukije nije propisano ovim Zakonom, dokaz ispravomiz@di odgovarajéom
primjenom¢lanka 306. ovog Zakona. Na prijedlog stranaka, susteage moze odrediti da se
isprave pregledaju na dokaznondigu.
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12. Posebne dokazne radnje
Clanak 332.

(1) Ako se istraga ne moze provesti na drugimdi bi to bilo mogwte samo uz nerazmjerne
teSkae, na pisani obrazlozeni zahtjev drzavnog odvjetngudac istrage moze protiv osobe
za koju postoje osnove sumnje da je sami#nga ili zajedno s drugim osobama sudjelovala u
kaznenom djelu iz¢lanka 334. ovog Zakona, pisanim, obrazloZzenim raiogodrediti
posebne dokazne radnje kojima se priviemeno agraaju odrdena ustavna prava giana,

i to:

1) nadzor i tehriko snimanje telefonskih razgovora i drugih komunijena daljinu,

2) presretanje, prikupljanje i snimanj€uaalnih podataka,

3) ulazak u prostorije radi pros#tenja nadzora i teh&ko snimanje prostorija,

4) tajno préenje i tehntko snimanje osoba i predmeta,

5) uporabu prikrivenih istrazitelja i pouzdanika,

6) simuliranu prodaju i otkup predmeta te simuloadavanje potkupnine i simulirano
primanje potkupnine,

7) pruzanje simuliranih poslovnih usluga ili sklapasimuliranih pravnih poslova,

8) nadzirani prijevoz i isporuku predmeta kazneddp.

(2) Iznimno, kad okolnosti nalazu da se s izvr&enjadnji zapone odmah, nalog iz stavka 1.
ovog c¢lanka, prije poetka istrage na vrijeme od dvadesgetiri sata moze izdati drzavni
odvjetnik. Nalog s oznakom vremena izdavanja i plogenjem drzavni odvjetnik mora u
roku od osam sati od izdavanja dostaviti sucugstr&udac istrage odmah ogllie rjeSenjem

o zakonitosti naloga. Ako odobri nalog drzavnogjethika postupite prema stavku 1. ovog
¢lanka. Ako sudac istrage odbije nalog, drzavni ethik, mozZe u roku od osam sati podnijeti
Zalbu. O Zalbi odléuje vijece u roku od dvanaest sati.

(3) Ako vijece ne odobri nalog, u rjeSenfe naloziti da se odmah obustave radnje, a podaci
prikupljeni na temelju naloga drzavnog odvjetnikease predati sucu istrage kég ih unistiti.

O unistenju podataka sudac istrage sastavlja zépisn

(4) Radnje iz toke 1. stavka 1. ovoglanka mogu se odrediti i prema osobama za koje
postoje osnove sumnje dadputelju ili od pctinitelja kaznenih djela izlanka 334. ovog
Zakona prenose priépnja i poruke u svezi s djelom, odnosno da s#nfielj sluzi njihovim
prikljuécima na telefon ili drugim telekomunikacijskim degem, koje kriju poinitelja
kaznenog djela ili mu prikrivanjem sredstava kojifeakazneno djelo @anjeno, tragova
kaznenog djela ili predmeta nastalih ili pribavijerkaznenim djelom ili na drugi dan
pomaZzu da ne bude otkriven.

(5) Pod uvjetima iz stavka 1. ova@tanka, radnje iz stavka 1.¢ke 1., 2., 3., 4., 6., 7.1 8.
ovog¢lanka, mogu se uz pisani pristanak osobe, printijeai sredstva, prostorije i predmete
te osobe.

(6) U slitaju kad se ne raspolaze saznanjima o identitetiorsibd kaznenog djela, radnja iz
stavka 1. toke 8. ovogtlanka moze se odrediti prema predmetu kaznenog.djel

(7) lzvrSenje radnji iz stavka 1.dke 5. i 6. ovogtlanka ne smije predstavljati poticanje na
pocinjenje kaznenog djela.

Clanak 334.
(1) Posebne dokazne radnjelianka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odredlgijedéa
kaznena djela:

1) iz Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 110/27/98., 50/00., 129/00., 51/01.,
111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/052/08., 57/11. 1 77/11.);
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a) protiv Republike Hrvatske (Glava XIl.), protivwijednosti zastienih meunarodnim
pravom (Glava XIIl.), protiv spolne slobode i spmincudoreia (Glava XIV.) i protiv
oruzanih snaga Republike Hrvatske (Glava XXVl.yaakoja je propisana kazna zatvora od
pet ili viSe godina,

b) ubojstva {lanak 90.), otmice¢{anak 125.), poduwienja ¢lanak 195.), djge pornografije
na ra&unalnom sustavu ili mrezElanak 197.a), razbojniStvaélénak 218. stavak 2.), povrede
tajnosti, cjelovitosti i dostupnosti ganalnih podataka, programa ili sustavtaifjak 223.),
racunalnog krivotvorenjad{anak 223.a), rnalne prijevared{anak 224.a), prijevare na Stetu
Europskih zajednicaclanak 224.b), iznudeckanak 234.), ucjeneckanak 235.), teSkih
kaznenih djela protiv aje sigurnosti {lanak 271.), krivotvorenja novcalénak 274.), pranja
novca €lanak 279.), primanja mita u gospodarskom poslavé&tianak 294.a), davanja mita
u gospodarskom poslovanjdlgnak 294.b), izbjegavanja carinskog nadzatan@k 298.),
spriggavanja dokazivanjaanak 304.), prisile prema pravosudnom duznosnilanék 309.),
udruzivanja za p#injenje kaznenog djel&lagnak 333.) kao i za kaznena djela koja je&ipita

ta grupa ili zl@éinatka organizacija u stjecaju, nedozvoljenog posjed@vaoruzja i
eksplozivnih tvari {lanak 335.), zlouporabe poloZaja i ovlastiafak 337.), zlouporabe
obavljanja duznosti drzavne vlastignak 338.), protuzakonitog posredovargiariak 343.),
primanja mita {lanak 347.) i davanja mit&lanak 348.),

c) iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba zammyrafiju ¢lanak 196.), upoznavanja djece
s pornografijom {lanak 197.), povrede prava autora ili umjetnikaoda¢a Elanak 229.),
nedozvoljene uporabe autorskog djela ili izvedbgetmka izvaiaca Elanak 230.), povrede
prava proizvoditelja zutne ili slikovne snimke i prava u svezi s radiodifsiim emisijama
(¢lanak 231.), povrede prava iz prijavljenog ili zé8hog izumadlanak 232.), povrede prava
industrijskog vlasniStva i neovlastene uporabéetivrtke €lanak 285.), ako su ta djela
pocinjena uporabom tainalnih sustava ili mreza,

2) iz Kaznenog zakona:

a) spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djete@lafa XVII.), protiv r&unalnih sustava,
programa i podataka (Glava XXV.), protiv Republikrvatske (Glava XXXII.), protiv
oruzanih snaga Republike Hrvatske (Glava XXXIV.xaakoja je propisana kazna zatvora od
pet ili viSe godina,

b) protiv intelektualnog vlasnistva (Glava XXVIigko su peéinjena uporabom tainalnih
sustava ili mreza, genocidégnak 88. stavak 3.), zlma agresije {lanak 89. stavak 2. i 3.),
ratnog zl@ina lanak 91. stavak 2.), odgovornosti zapovjednikanak 96.), terorizma
(Clanak 97. stavak 1., 2. i 3.), financiranja terové& ¢lanak 98.), javnhog poticanja na
terorizam ¢lanak 99.), now&enja za terorizamclanak 100.), obuke za terorizarlahak
101.), teroristikog udruzenjaanak 102.), pripremanja kaznenih djela protiv edijosti
zasttenih meunarodnim pravomé{anak 103.), ropstvackanak 105.), trgovanja ljudima
(¢lanak 106.), trgovanja dijelovima ljudskog tijelaljudskim zamecima ¢anak 107.),
ubojstva ¢{lanak 110.), protupravnog oduzimanja slobatlen@ak 136.), otmicet(anak 137.),
prostitucije ¢lanak 157.), neovlaStene proizvodnje i prometa anog ¢lanak 190.),
neovlastene proizvodnje i prometa tvarima zabramen sportu {lanak 191.a), teskih
kaznenih djela protiv g sigurnosti flanak 222.), napada na Zna i plovidbeni promet
(¢lanak 223.), razbojnistvalanak 230. stavak 2.), iznud&gnak 243.), primanja i davanja
mita u postupku staja ¢lanak 251.), primanja mita u gospodarskom poslavdépnak
252.), davanja mita u gospodarskom poslovadignék 253.), zlouporabe u postupku javne
nabave {lanak 254.), izbjegavanja carinskog nadzaian@k 257.), subvencijske prijevare
(¢lanak 258.), pranja novca&lénak 265.), krivotvorenja novcalénak 274.), zlouporabe
poloZaja i ovlasti {lanak 291.), nezakonitog pogodovan@afak 292.), primanja mita
(¢lanak 293.), davanja mit&lanak 294.), trgovanja utjecajerélgnak 295.), davanja mita za
trgovanje utjecajentlanak 296.), spkavanja dokazivanjaikanak 306.), otkrivanja identiteta
ugrozene osobe ili zadé@nog svjedokac(anak 308.), prisile prema pravosudnom duznosniku
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(¢lanak 312.), protuzakonitog ulazenja, kretanja rabka u Republici Hrvatskojckanak
326.), zl@inatkog udruzenjadanak 328.), ptinjenja kaznenog djela u sastavucnackog
udruzenja ¢lanak 329.), nedozvoljenog posjedovanja, izrade abawljanja oruzja i
eksplozivnih tvari {lanak 331.), ubojstva osobe podduearodnom zastitontlanak 352.),
otmice osobe pod manarodnom zastitom clanak 353.), napada na osobu pod
meiunarodnom zastitontlanak 354.), prijetnje osobi pod thenarodnom zastitontlanak
355.).

(2) Posebne dokazne radnjedanka 332. stavka 1. ovog Zakona mogu se odredii i
kaznena djela ginjena na Stetu djecél@nak 113. Zakona o sudovima za mladez) ili za koja
je propisana kazna dugotrajnog zatvora.

Clanak 335.

(1) U nalogu iz¢lanka 332. stavka 1. ovog Zakona navode se raspblpddaci o osobi
protiv koje se posebne dokazne radnje primjenjdjojenice iz kojih proizlazi potreba
poduzimanja te rok trajanja koji mora biti primjerestvarenju cilja kao i &, opseg i
mjesto provdenja radnje. Radnje izvrSava policija. Sluzbenedgavorne osobe koje
sudjeluju u postupku odtivanja i izvrSenja radnji izlanka 332. ovog Zakona duzne su kao
tajnucuvati sve podatke koje su saznale u svezi s ragnjam

(2) Operativno-tehrki centar za nadzor telekomunikacija koji obavgaricku koordinaciju

s davatellem telekomunikacijskin usluga u Republigirvatskoj kao 1 davatelji
telekomunikacijskih usluga, duzni su policiji osigti potrebnu tehkdku pomd&. Za
postupanje protivno toj obvezi, sudac istrégena obrazlozeni prijedlog drzavnog odvjetnika
kazniti davatelja telekomunikacijske usluge &mwom kaznom do 1.000.000,00 kuna te
odgovornu osobu u Operativno-tetkom centru za nadzor telekomunikacija koji obavlja
tehnitku koordinaciju i u davatelju telekomunikacijskibsluga u Republici Hrvatskoj
novwtanom kaznom u iznosu do 50.000,00 kuna, a akoam#&kga ne izvrsSi rjieSenje moze se
odgovorna osoba kazniti zatvorom do izvrSenja,nalidulje mjesec dana. O Zalbi protiv
riedenja kojim je izréena novana kazna ili je odden zatvor, odléuje vijese. Zalba protiv
rieSenja o nosanoj kazni i zatvoru ne zadrzava izvrSenje rjeSenja

(3) Posebne dokazne radnje mogu trajati najdulg saeseci. Na prijedlog drzavnog
odvjetnika sudac istrage ih moze produljiti iz vilZzrazloga za joS Sest mjeseca. U posebno
slozenim predmetima sudac istrage moze produ#itijeaza daljnjih Sest mjeseci. Ako odbije
prijedlog drzavnog odvjetnika za produljenje radrgeidac istrage donosi rjeSenje protiv
kojeg drzavni odvjetnik moze podnijeti zalbu u raddi osam sati. O zalbi odluje vijece u
roku od dvanaest sati.

(4) Cim prestanu pretpostavke danka 332. stavka 1. ovog Zakona, sudac istragiian
odrediti obustavu poduzetih radnji. Ako drzavni mdrik odustane od kaznenog progona,
odnosno ako podaci i obavijesti pribavljeni pringem poduzetih radnji nisu potrebni za
kazneni postupak, uniStte se pod nadzorom suca istrage, kejio tome sastaviti posebni
zapisnik.

(5) Nalog iz stavka 1. ovaglankacuva se u posebnom omotu. Nakon prestanka radaje a
to probici postupka dopustaju i prije, nalog senfezin zahtjev, moze dostaviti osobi protiv
koje je radnja bila odtena.

(6) Ako se prilikom poduzimanja radnji &anka 332. stavka 1. ovog Zakona zabiljeze podaci
i obavijesti koji upduju na neko drugo kazneno djelo i¢putelja iz ¢lanka 334. ovog
Zakona, taj dio snimkée se prepisati i dostaviti drzavnom odvjetniku,az® se upotrijebiti
kao dokaz u postupku za to kazneno djelo.

(7) Na razgovore okrivljenika s braniteljem na odg@jti se n&in primjenjuju odredbe
¢lanka 75., 76. 1 114. ovog Zakona.
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(8) Ako su radnje izlanka 332. ovog Zakona poduzete protivho odreéthnka 332. ovog
Zakona, dokazi za koje se iz tako prikupljenih gaella saznalo ne mogu se upotrijebiti kao
dokaz u postupku.

Clanak 337.

(1) Radnje iz¢lanka 332. ovog Zakona izvrSava policija. O tijakurSenja radnji policija
sastavlja dnevna izvjéd i dokumentaciju teh&kog zapisa koju dostavlja drzavnhom
odvjetniku, na njegov zahtjev.

(2) Po isteku radniji policija sastavlja posebngagte za drzavno odvjetniStvo i suca istrage u
kojem navodi:

1. vremenski petak i zavrSetak radnje,

2. broj i identitet osoba obuhéenih radnjom.

(3) Dokumentaciju tehtkog zapisa policija izkuje u dva primjerka. Jedan primjerékva u
policijskoj arhivi. Drugi primjerak uz posebno ie&e policija dostavlja drzavnom
odvjetniku uz prikupljene snimke i dokumentaciju.

(4) Uporaba prikrivenih istrazitelja ukfuje pravo prikrivenog istrazitelja na ulazak w&ine
dom ako su ispunjeni uvjeti Sto ih prediaju zakonski propisi o ulasku policije u dom bez
sudskog naloga.

(5) Ako osim uvjeta izlanka 332. stavka 1. ovog Zakona postoje dokamsz@vanu sumnju
dace dai do painjenja osobito tesSkih kaznenih djelacianka 334. ovog Zakona ili su neka
od njih v& patinjena, sudac istrage moze na prijedlog drzavnagetaika rieSenjem odrediti
da prikriveni istrazitelj uz ulazak ududom, moze uporabiti tentka sredstva za snimanje
nejavnih razgovora. Ako sudac istrage odbije plggddonosi rieSenje. Protiv tog rjeSenja
drzavni odvjetnik moze u roku od osam sati podngatbu. O Zalbi odléuje vijete u roku od
dvanaest sati.

(6) Primjena radnji izlanka 332. stavka 1. ovog Zakona prestaje prestanu razlozi radi
kojih su bile odrdene. Drzavni odvjetnik i sud po sluzbenoj duzngstze na postojanje
razloga iz kojih je radnja odtena.

(7) Ministar nadlezan za unutarnje poslove, uzhma@hu suglasnost ministra nadleznog za
pravosde, donosi propise kojima se duge na&in izvrSenja radnji iz¢lanka 332. ovog
Zakona.

Clanak 339.

(1) Sudac istrage moze, na prijedlog drzavnog dd¥a naloZiti da posStanske i druge
prometne organizacije zadrze i njemu, uz potvrdmigka, predaju pisma, brzojave i druge
poSiljke koje su uptene okrivljeniku ili koje on odasilje ako postojkeotnosti zbog kojih se s
osnovom moze @kivati dace te posSilike posluziti kao dokaz u postupku. Nakaglrzi
podatke izxlanka 335. stavka 1. ovog Zakona.

(2) Privremeno oduzimanje moze trajati najduigtiri mjeseca, a na obrazlozeni prijedlog
drzavnog odvjetnika sudac istrage moZze produtfjanje za daljnja dva mjeseca.

(3) Radnja iz stavka 1. ova@tanka moze biti nalozena za sljéde&kaznena djela:

1) iz Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 110/97/98., 50/00., 129/00., 51/01.,
111/03., 190/03., 105/04., 84/05., 71/06., 110/052/08., 57/11. 1 77/11.);

a) protiv vrijednosti zastenih melunarodnim pravom (glava Xlll.) za koja je propisana
kazna zatvora viSe od pet godina, ubojstifan@k 90.), teSkog ubojstvalgnak 91.), otmice
(Clanak 125. stavak 2. i 3.), veleizdajafak 135.), priznavanja okupacije i kapitulacije
(¢lanak 136.), ugrozavanja drzavne neovisnodan@k 137.), ubojstva najviSih drzavnih
duznosnika dlanak 138.), otmice najviSih drzavnih duznosni&ar{ak 139.), protudrzavnog
terorizma {lanak 141.), odavanja drzavne tajdtaak 144. stavak 1. i 3.), udruzivanja radi
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¢injenja kaznenih djela protiv Republike Hrvatsk&agak 152.), pripremanja kaznenih djela
protiv Republike Hrvatskeifanak 153.), pranja novcalé&nak 279.),

b) iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba zanmyrafiju ¢lanak 196.), upoznavanja djece
s pornografijom {lanak 197.), povrede prava autora ili umjetnikaoda¢a Elanak 229.),
nedozvoljene uporabe autorskog djela ili izvedbgetmka izvaiaca Elanak 230.), povrede
prava proizvoditelja zutne ili slikovne snimke i prava u svezi s radiodifsiim emisijama
(¢lanak 231.), povrede prava iz prijavljenog ili zé8hog izumadlanak 232.), povrede prava
industrijskog vlasniStva i neovlastene uporabéetivrtke €lanak 285.), ako su ta djela
pocinjena uporabom tanalnih sustava, priviemeno oduzimanje moze tragtiulje godinu
dana,

c) udruzivanje za ponjenje kaznenih djelacfanak 333.), kao i za kaznena djela koja je u
stjecaju peinila grupa ljudi ili zlaéinacka organizacija,

2) iz Kaznenog zakona:

a) spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djetefalaga XVII.) i protiv intelektualnog
vlasniStva (Glava XXVIl.), ako su gmjena uporabom tanalnih sustava ili mreza s time da
privremeno oduzimanje moZze trajati najdulje godiana,

b) genocidadlanak 88.), zl¢ina agresijedanak 89.), zldina protivéovjecnosti ¢lanak 90.),
ratnog zl@ina ¢lanak 91.), odgovornosti zapovjednikdafiak 96.), terorizmacfanak 97.),
financiranja terorizmac{anak 98.), nové&nja za terorizancfanak 100.), obuke za terorizam
(¢lanak 101.), teroristkog udruzenjadanak 102.), ubojstvatianak 110.), teSkog ubojstva
(¢lanak 111.), otmicec¢lanak 137.), pranja novc&lgnak 265.), zldinackog udruzenja
(¢lanak 328.), péinjenja kaznenog djela u sastavu ¢a@ckog udruzenja anak 329.),
veleizdaje ¢lanak 340.), priznavanja okupacije i kapitulaciggafiak 341.), odavanja tajnih
podatakadlanak 347.), Spijunaze&lanak 348.), pripremanja kaznenih djela protiv Reixe
Hrvatske ¢lanak 350.), ubojstva osobe podduerarodnom zastitomelgnak 352.) i otmice
osobe pod miunarodnom zastitontlanak 353.).

(4) Drzavni odvjetnik moze naloziti samo zadrzaegopSiljaka, ali su organizacije navedene
u stavku 1. ovoglanka obvezne obustaviti zadrzavanje ako u roktriathna nakon primitka
naloga, ne prime rjeSenje suca istrage.

(5) Zadrzane posiljke otvara drzavni odvjetnik ispinosti dva svjedoka. Pri otvaranju pazit
¢e se da se ne oStetecat, a omotice se | adrese &avati. O otvaranjuce se sastaviti
zapisnik.

(6) Ako interesi postupka dopusStaju, sadrzaj posilmoze se prigiti u cijelosti ili
djelomino okrivljeniku, odnosno osobi kojoj je ufgna, a mozZe mu se poSilika i predati.
Ako je okrivljenik odsutan, sadrzaj poSiljke se kad za to postoji opravdan interes, grtop
ili predati kome od njegovih srodnika, a ako njiénma, vratitte se poSiljatelju, ako se to ne
protivi interesima postupka ili drugim vaznim irgeima.

(7) Odredbe stavka 1. do 5. ovélgnka ne primjenjuje se na pisma, brzojave i dipgsEljke
izmedu okrivljenika i njegova branitelja.

(8) Ako je postupljeno protivno stavku 1. do 5. gwtanka dokazi za koje se saznalo iz tako
prikupljenih podataka ne mogu se upotrijebiti urk@zom postupku.

Glava XIX.
OPTUZIVANJE

1. Podizanje, sadrzaj i predaja optuznice
Clanak 341.

(1) Optuznicu podize drzavni odvjetnik nakon StagerSena istraga.
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(2) Optuznicu podize drzavni odvjetnik bez prédgnja istrage ako prikupljeni podaci koji se
odnose na kazneno djelo i diuitelja za koje Zakon ne propisuje obvezatno pdmrge
istrage daju dovoljno osnova za podizanje optuznice

(3) Prije podizanja optuznice osunt@nik mora biti ispitan, osim ako je u optuZnici
predlozeno sienje u odsutnosticlanak 402.). Glede pozivanja i ispitivanja osuréemnika,
primjenjuju se odredbe o pozivanju i ispitivanjuighenika.

Clanak 342.

(1) Optuznica sadrzi:

1) ime i prezime okrivljenika s osobnim podacindkifak 272. stavak 1.) kao i podacima o
tome nalazi li se i otkad u istraznom zatvoru dirsalazi na slobodi, a ako je prije podizanja
optuznice pusten na slobodu, koliko je proveo tvpru i istraznom zatvoru,

2) opis djela iz kojeg proisije zakonska obiljezja kaznenog djela, vrijeme i mages
pacinjenja kaznenog djela, predmet na kojemu je i stkaxlkojim je p@injeno kazneno djelo
te ostale okolnosti potrebne da se kazneno djelto&tije odredi,

3) zakonski naziv kaznenog djela, s ndamgem odredaba Kaznenog zakona koje se na
prijedlog tuZzitelja imaju primijeniti,

4) dokaze na kojima se temelji optuznica,

5) obrazloZenje u kojerde se opisati stanje stvari.

(2) Drzavni odvjetnikée uz optuznicu, osim dokaza navedenih u stavkwocki ¥. ovog
¢lanka, dostaviti i popis dokaza kojima raspolazee amamjerava ih izvoditi pred sudom.

(3) Drzavni odvjetnik nije duzan obavijestiti okijenika o:

1) identitetu zastéenog svjedoka,

2) dokazimaije bi otkrivanje povrijedilo obveztiuvanija isprava s oznakom tajnosti.

(4) Ako se okrivljenik nalazi na slobodi, u optuanse moZze predloziti da se odredi istrazni
zatvor, a ako se nalazi u pritvoru ili istraznomvoau, moze se predloziti da se pusti na
slobodu.

(5) Jednom optuznicom moze se obuhvatiti viSe kaibngjela ili viSe okrivljenika samo ako
se prema odredbantdanka 25. ovog Zakona moze provesti jedinstvenypadt i donijeti
jedna presuda.

Clanak 343.

Optuznica se dostavlja sucu istrage nadleznog sudanoliko primjeraka koliko ima
okrivljenika i branitelja i jedan primjerak za sudrzavni odvjetnik uz optuznicu dostavlja
spis istrage, ako je provedendafak 228. stavak 2.), te zapisnike o provedenikadoim
radnjama ako istraga nije provedena, ili su dokaadaje provedene prije pokretanja istrage.

2. Prethodno ispitivanje i odgovor na optuznicu
Clanak 344.

(1) Sudac istrage ispitée bez odgode, a ako je okrivljenik liSen slobodegku odcéetrdeset
i osam sati je li:

1) optuznicu podnio ovlaSteni tuzitelj,

2) optuznica podignuta nakon Sto su ispunjeni zgkiouvjeti €lanak 341. i 356. stavak 3.),
3) optuznica propisno sastavljertafak 342.),

4) se u spisu nalaze dokazi koji se pre&taaku 86. ovog Zakona imaju izdvoijiti iz spisa,
5) optuznica podignuta u rokudfanka 229. stavka 2 ¢lanka 365. stavka 2. ovog Zakona,
6) postoje razlozi iZlanka 355. stavka 1.&ke 1. — 3. ovog Zakona.
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(2) Sudac istragée rjeSenjem odbaciti optuznicu koju nije podnioadtni tuzitelj i koja je
podignuta iako nisu ispunjeni zakonski uvjeti dikon proteka roka izlanka 229. stavka 2. i
¢lanka 365. stavka 2. ovog Zakona ili ako su ispninjazlozi iz¢lanka 355. stavka 1. ¢ke
1.-3. ovog Zakona. O Zalbi protiv rjeSenja suceaggt odlduje viSi sud.

(3) Ako sudac istrage ustanovi da optuznica imaosedke u odnosu na sastojkecianka
342. stavka 1. ttke 1. do 5. ovog Zakona, vratie je tuzitelju da u roku od tri dana ispravi
nedostatke. Iz opravdanih razloga, na zahtjevdljjtsudac istrage moze produljiti taj rok za
daljnja tri dana, osim ako je okrivljenik liSen Btmde. Ako drzavni odvjetnik propusti taj rok,
sudac istragée izvijestiti viSeg drzavnog odvjetnika. Protiv3gnja o vréanju optuznice i
rieSenja o produljenju roka Zalba nije dopuSten&o AoStéenik kao tuZzitelj propusti
spomenuti rok, smatrée se da je odustao od progona i postujgake obustaviti.

(4) Ako sudac istrage ustanovi da u spisu postojeazi koji se premalanku 86. ovog
Zakona imaju izdvojiti iz spisa, donijée rjeSenje o njihovu izdvajanju iz spisa. O zalbi
protiv rjeSenja suca istrage odlye visi sud.

(5) Izdvojeni dokazi ne mogu se razgledati ni uipiiti pri odlucivanju o optuznici niti u
kaznenom postupku.

Clanak 345.

(1) Propisno sastavljenu optuznicu sudac istraggasta okrivljeniku koji je na slobodi bez
odgode, a ako je liSen slobode u roku od dvadeseti sata od okatanja ispitivanja
optuznice premalanku 344. ovog Zakona. Uz optuzZnicu sudac istimgavlja okrivljeniku
pouku o pravu na odgovor, te pouku o pravu na teaiiz ¢lanka 72. stavka 1. ovog
Zakona. Ako okrivljenik ima branitelja optuznicadestavlja i branitelju.

(2) Ako se optuznica odnosi na kazneno djeldlanka 66. stavak 2. ¢ka 5. ovog Zakona,
optuznica se dostavlja i branitelju.

(3) Ako je protiv osumngienika sud odredio istrazni zatvor, optuznica selgeeokrivljeniku
pri njegovu zatvaranju, zajedno s rjeSenjem kognodretuje istrazni zatvor.

(4) Ako se okrivljenik kojemu je odden istrazni zatvor ne nalazi u zatvoru suda koddég
se odrzati rasprava, sudac istrage odrigda se okrivljenik odmah dovede u taj zatvor, gdje
¢e mu se predati optuznica i pouka o pravu na odgovo

Clanak 347.

Optuznicu sa spisom istrage i odgovorom na optuzrako je podnesen, sudac istrage bez
odgode dostavlja optuznom \dje

3. Postupak pred optuznim Wigm
Clanak 348.

(1) Po primitku optuznice predsjednik optuznog éajenalogom odrduje dan, sat i mjesto
odrzavanja sjednice optuznog ¥ge Sjednica se odrzava u roku od pethaest dangeako
okrivljenik u istraznom zatvoru, a dva mjeseca gkona slobodi. U posebno sloZenim
predmetima sjednica optuznog ¥gese ima odrzati u roku od mjesec dana ako je lpdanik
liSen slobode ili u roku od tri mjeseca ako je lndosdi.

(2) Na sjednicu se pozivaju drzavni odvjetnik, é8tek, okrivijenik i branitelj ako ga ima.
Pozvane osobée predsjednik vijea upozoriti dac¢e se sjednica odrzati i u njihovoj
odsutnosti.

(3) Okrivljenik ¢e se u pozivu paiiti da ¢e se sjednica optuznog \igei u slEaju obvezne
obrane odrzati iako se branitelj nije odazvao.
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(4) Okrivljenik se moze odée prava na sjednicu optuznog \dge i pisanom izjavom
zahtijevati sdenje. Pisana izjava mora biti dostavljena ddjanajkasnije tri dana prije dana
odrzavanja sjednice. Vife u tom sldaju potvduje optuznicu i odmah ju dostavlja sa spisom
sudskoj pisarnici.

Clanak 350.

(1) Predsjednik vijea otvara sjednicu nadenjem optuznice o kojoj se raspravija te
provjerava osobne podatke okrivljenika osim podatakranijoj osdivanosti, a posebno
provjerava je li okrivljenik primio i razumio poukw pravima, a ako nije, naloZié drzavnom
odvjetniku da dostavi okrivljeniku pouku o pravima.

(2) Drzavni odvjetnik, ako je prisutan, ukratko aan rezultate prethodnih istrazivanja i
dokaze na kojima se zasniva optuznica i koji opasegl njezino podizanje. Ogtmnik ili
njegov opunoméenik mogu obrazloziti imovinskopravni zahtjev, upod na dokaze o
krivnji optuzenika, te predloziti privremene mjeosiguranja imovinskopravnog zahtjeva
(¢lanak 160.).

(3) Okrivljenik i branitelj, ako su prisutni, mogupozoriti na dokaze koji idu u korist
okrivljenika, na mogée propuste u istrazi i na nezakonite dokaze. U wolgose okrivljenik i
branitelj mogu ¢itovati o tome koji dio optuzbe osporavaju.

(4) Okrivljenik moze dati izjavu da je kriv po sviithnekim tockama optuzbe.

(5) Drzavni odvijetnik, okrivljenik i branitelj mogna navode protivne stranke uzvratiti samo
jednom. Drzavni odvjetnik, okrivljenik i branitalazu i obrazlazu svoje zak{jlke sluz€i se
podacima koji su sadrzani u spisu.

(6) Ako stranke predlazu odti@anje ili ukidanje istraznog zatvora u sjednictwmog vij&a
postupitée se premalanku 129. stavku 2. — 5. ovog Zakona.

(7) Ako vijece smatra da moZe donijeti odluku, proglaSava rafjprge na sjednici
zakljucenim.

Clanak 351.

(1) Ako vijece ustanovi da u spisu postoje dokazi koji se préargku 86. ovog Zakona imaju
izdvoijiti iz spisa, a to nije dinio sudac istragecfanak 344. stavak 4.), donijéé rjeSenje o
njihovu izdvajanju iz spisa. Protiv tog rjeSenjgpdstena je zalba.

(2) Ako vijece posumnja u zakonitost pojedinog dokaza, a bexienja dodatnih dokaza o
tome ne moze donijeti odluku, odgodé raiiSte i odmah zakazati novo na kojém izvesti
dokaze vazne za udivanje ¢injenica o zakonitosti dokaza (prethodna@emnje o zakonitosti
dokaza), te najprije odkiti 0 zakonitosti dokaza, a zatim donijeti odluko@tuznici.

(3) lzdvojeni dokazi ne mogu se razgledati ni uipsiti pri odlwivanju u kaznenom
postupku.

Clanak 352.

Okrivljenik u sjednici moze obavijestiti tuzitelja dokazima kojete izvesti o postojanju
alibija ili o neubrojivosti.

Clanak 353.

(1) O novim dokazima koji su naknadno otkriveni nethodnom postupku obavijestié se
protivna stranka najkasnije u roku od osam dansazdanja za njihovo postojanje.
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(2) Ako bi obavjeStavanje o pojedinom dokazu vazreanobranu moglo nanijeti Stetu istrazi
u drugom postupku koji se vodi protiv istog ili dra okrivljenika, vij&e ¢e na prijedlog
drzavnog odvjetnika rjeSenjem odobriti odgodu obstgvanja.

(3) RjeSenje iz stavka 2. ovaétanka vijete ¢e donijeti i ako postoje okolnosti &anka 294.
ovog Zakona.

(4) Odgoda o obavjeStavanju o dokazima iz stavkavdg ¢lanka mora prestati prije
zavrSetka dokaznog postupka, dok odgoda iz stavka@jclanka moze trajati do odluke o
poloZaju svjedoka.

4. Odlwivanje o potvdivanju optuznice
Clanak 354.

(1) Ako vijece ustanovi da je optuznica osnovana, donietrjeSenje kojim potduje
optuznicu.

(2) RjeSenje o potdivanju optuznice dostavlja se strankama, braniteljpSte&eniku, a
optuznica s tim rjeSenjem i spisima sudskoj pigarni

(3) Sudc¢e o potvdivanju optuznice obavijestiti ministarstvo nadlezre pravosde koje o
tome vodi evidenciju. Ako je protiv optuzenika p@tena druga optuznica, ministarst® o
tim optuznicama obavijestiti nadlezne sudove.

(4) Ministar nadlezan za pravat donosi propise o denju evidencije iz stavka 3. ovog
¢lanka.

Clanak 355.

(1) Vijece ce rjeSenjem odbaciti optuznicu u odnosu na sveojedine téke optuznice ako
ustanovi da:

1) djelo koje je predmet optuzbe nije kazneno djelo

2) postoje okolnosti koje iskljwju okrivljenikovu krivnju,

3) nema zahtjeva ovlastenog tuzitelja ili prijedipgdnosno odobrenja ovlastene osobe, ako
je to po zakonu potrebno, ili da postoje okoln&sie iskljuuju kazneni progon,

4) nema dovoljno dokaza da je okrivljenik osnovawmnjiv za djelo koje je predmet
optuzbe, odnosno da je protuijge izmeiu prikupljenin dokaza @to takvo da bi na raspravi
izricanje osdujuce presude bilo nemoge.

(2) Ako u slkajevima iz stavka 1. ovoglanka, nije vdena istraga, vige ¢e rjeSenjem
odbaciti optuznicu.

(3) Protiv rjeSenja iz stavka 1. i 2. ovélgnka stranke i oSéenik mogu podnijeti Zzalbu. O
Zalbi odI&uje visi sud.

Clanak 356.

(1) Ako vijece ustanovi da u odnosu na cijelu optuznicu postgdostaci u prethodnom
postupku ili dacinjenicni opis djela ne proizlazi iz ranije pribavljenitoldaza, ili da je
potrebno bolje razjasnjenje stvari, rjieSenjentaraptuznicu tuzitelju s nadenjem razloga iz
kojih nije potvdena.

(2) Ako vijece ustanovi da samo u odnosu na pojedine dijelowezafce postoje nedostaci u
prethodnom postupku ili d&njeni¢ni opis djela ne proizlazi iz ranije pribavljenibldza, ili
da je potrebno bolje razjasnjenje stvari, rjieSenjemazdvoijiti postupak i potvrditi optuznicu
u dijelu za koji to nalazi osnovanim.

(3) Ako vijece nije potvrdilo optuznicu u cijelosti ili dijelulrzavni odvjetnik je duzan u roku
osam dana od dostave rjeSenja donijeti nalog zardopstrage ili poduzimanje dokazne
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radnje odnosno odustati od kaznenog progona. Ngerzatrzavnog odvjetnika optuzno g
moze produljiti taj rok za daljnjih osam dana, gkookrivljenik u istraznom zatvoru, a
petnaest dana ako je na slobodi.

(4) Drzavni odvjetnik duzan je o razlozima propugaroka iz stavka 3. ovoglanka
izvijestiti viSega drzavnog odvjetnika. Ako u dggm roku od osam dana nije postupljeno
prema stavku 3. ovoglanka, smatrate se da je drzavni odvjetnik odustao od kaznenog
progona.

(5) Drzavni odvjetnik¢e nakon dopune istrage novu optuznicu dostaviti ppaovno
ispitivanje ¢lanak 343. do 355.).

(6) Vijece ¢e ispitujwei optuznicu odlditi i o prijedlozima za spajanje ili razdvajanje
postupka.

5. &Xitovanje okrivljenika o krivnji i sporazumijevangekazni i drugim mjerama
Clanak 359.

Ako se okrivljenik pred vijéem izjasnio da je kriv¢(anak 350. stavak 4.), a nije postignut
sporazum o kazni i drugim mjeramacianka 360. stavka 4. ¢ke 3. ovog Zakona, vife ¢e
potvrditi optuznicu i odmah je sa spisom dostastilskoj pisarnici radi oddezanja rasprave,
osim ako ne postoje razlozi za odbacivanje opt@izi¢lanka 355. ovog Zakona.

Clanak 360.

(1) Stranke mogu pregovarati o uvjetima priznavdajanje i sporazumijevanja o kazni i
drugim mjerama iz¢lanka 360. stavka 4. ¢ke 3. ovog Zakona. Okrivljenik tijekom
pregovora mora imati branitelja.

(2) Vijece moze odgoditi sjednicu za najviSe petnaest daai@ ki stranke okatale
pregovore.

(3) Ako su prije poetka sjednice ili tijekom sjednice optuznog ¥gedrzavni odvjetnik i
okrivljenik i branitelj potpisali izjavu za dono§enpresude na temelju sporazuma stranaka,
predaju izjavu vijéu odmah nakon otvaranja sjednice.

(4) 1zjava iz stavka 3. ovafianka sadrzi:

1) opis kaznenog djela koje je predmet optuzbe,

2) izjavu okrivljenika o priznanju krivnje za to &@eno djelo,

3) sporazum o vrsti i mjeri kazne, sudskoj opomemrietnoj osudi, djelondnoj uvjetnoj
osudi, posebnim obvezama, zasStithom nadzoru, odumgimpredmeta te o troSkovima
postupka,

4) atitovanje okrivljenika o podnesenom imovinskopravnzahtjevu,

5) izjavu okrivljenika o prihvé&anju prijedloga drzavnog odvjetnika za izricanjgusnosne
mjere i oduzimanje imovinske koristi ostvarene le&im djelom,

6) potpis stranaka i branitelja.

(5) Nakon potpisivanja izjave iz stavka 3. owgnka, drzavni odvjetnik obavjeStava o tome
zrtvu ili oStetenika.

6. DonoSenje presude na temelju sporazuma stranaka
Clanak 361.
(1) Nakon Sto primi pisanu izjavu o sporazumu stkaniz ¢lanka 360. stavka 3. ovog

Zakona, vijée ¢e utvrditi da su stranke suglasne u odnosu na ajadahtjeva i to unijeti u
zapisnik.
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(2) Vijece ¢e nakon toga odtiti o prihvatanju sporazuma. Ako prihvati sporazum, potvrdit
¢e optuznicu tée okrivljeniku presudom izéekaznu ili drugu mjeru izlanka 360. stavka 4.
ovog Zakona.

(3) Vijece ne&e prihvatiti sporazum stranaka étanka 360. stavka 3. ovog Zakona ako s
obzirom na okolnosti, njegovo prihtenje nije u skladu s odmjeravanjem kazne propisanim
zakonom ili sporazum ia nije zakonit. Vijée rjeSenjem protiv kojeg Zalba nije dopustena,
odbija sporazum i nastavlja s ispitivanjem optuénic

(4) Nakon donoSenja rjeSenja iz stavka 3. ovlagnka, vijg€e ¢e optuznicu s raspravnim
spisom dostaviti sudskoj pisarnici radi otlk@nja rasprave, osim ako ne postoje razlozi za
odbacivanje optuznice idanka 355. ovog Zakona.

Clanak 362.

(1) Stranke mogu odustati od prijedloga sporazumdahoSenja presude.

(2) U sluiaju iz stavka 1. ovod@lanka i iz ¢lanka 361. stavka 3. ovog Zakona prijedlog
sporazuma i svi ostali podaci koji se odnose ngayjezdvajaju se rjeSenjem iz spisa i predaju
tajniku suda i ne mogu se razgledati ni upotrijdtab dokaz u kaznenom postupku.

Clanak 363.

(1) Presuda na temelju sporazuma stranaka morasadtzaj iz¢lanka 455. ovog Zakona.

(2) Presuda iz stavka 1. ova@tpnka se odmah objavljuje, a pisano sastavlja taitja
strankama u roku od osam dana od objave. U obmzjlose navodi sporazum na temelju
kojeg je donesena presuda.

(3) Presuda iz stavka 1. ovélganka mora odgovarati sadrzaju izjavetlanka 360. stavka 4.
ovog Zakona.

(4) Vijece moze u izreci o troSkovima kaznenog postupkan@k 145.) odrediti da se
okrivljenik u cijelosti oslobda troSkova.

7. Povl&enje i izmjena optuznice
Clanak 365.

(1) Drzavni odvjetnik mozZe poxuoptuznicu prije nego Sto je potigna.

(2) Ako je drzavni odvjetnik povukao optuznicu, reogodéi novu izmijenjenu optuznicu
pod uvjetima iz¢lanka 341. ovog Zakona. Takva optuznica mora lmtignuta najkasnije
dvanaest mjeseci od prvog pasdaja optuznice ako je optuznica podignuta za kazmgelo

za koje se vodi redoviti postupak, a Sest mjedazij@ optuznica podignuta za kazneno djelo
za koje se vodi skéani postupak.

(3) O razlozima povikgenja optuznice drzavni odvjetnik duzan je izvijestiSeg drzavnog
odvjetnika.

8. Uputivanje na sdenje
Clanak 366.

(1) Odmah nakon potpunog ili djelotnog potvdivanja optuznice optuzno vie, uz
sudjelovanje stranaka ako su prisutne, sastad@aani spis.

(2) Raspravni spis uz optuznicu sadrzi:

1) kaznenu prijavu,

2) imovinskopravni zahtjev ostenika,

3) zapisnike, snimke i druge isprave o provedeniokadnim radnjama prije podizanja
optuznice koji su vazni za raspravu,
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4) zapisnike o radnjama provedenim na dokaznaistokoji su vazni za raspravu,

5) isprave i zapisnike o dokaznim radnjama prilend] putem miunarodne pravne portio

6) izvadak iz kaznene evidencije i evidencije ogiltukaznjivim djelima,

7) predmete kojima je kazneno djelo¢pgeno ili koji su nastali p&injenjem kaznenog djela
ili naznaku gdje se nalaze,

8) zapisnik s réista za potutivanje optuznice,

9) odluke i podatke o0 mjerama osiguranja prisuinogtugim mjerama za osiguranje tijeka
postupka,

10) biljeske istrazivanja obrane.

(3) Stranke imaju pravo stavljati prigovore na tenge pojedinih isprava, zapisnika i
predmeta u raspravni spis. O prigovoru ¢dja rjeSenjem vijée na ra@istu. Zalba protiv tog
rieSenja nije dopustena.

(4) Stranke se, uz suglasnost ¥§emogu sporazumjeti o0 unoSenju u raspravni sgrsigih
sastojaka.

(5) Ako Sto drugo nije propisano ovim Zakonom, iskeai branitelj imaju pravo razgledati i
prepisivati raspravni spis u pisarnici suda.

Clanak 367.

(1) RjeSenje vijéa o potvidivanju optuznice se s optuznicom i raspravnim spik@z odgode
dostavlja pisarnici nadleznog suda.

(2) Spisi pribavljeni na sjednici optuznog ¥ige kao i dijelovi spisa istrage koji nisu uvrsteni
u raspravni spis viéaju se drzavnom odvjetniku zajedno sa zapisnik@ursge vij€a.

(3) Okrivljenik i branitelj imaju pravo razgledatprepisivati spise iz stavka 2. ovéi@nka u
pisarnici drzavnog odvjetnika.

B. Rasprava i presuda

Glava XX.
PRIPREME ZA RASPRAVU | OKOKMANJE KAZNENOG POSTUPKA PRIJE
OTVARANJA RASPRAVE

1. Uvodne odredbe
Clanak 368.

(1) Predsjednik vijga, odmah nakon primitka optuznice i raspravnog aspapdéinje
pripreme za raspravu.

(2) Pripreme za raspravu obuldgpu odrzavanje pripremnogdiéta za raspravu, odtizanje
rasprave i donoSenje drugih odluka koje se odnasgravljanje postupkom.

(3) Protiv odluka koje donosi predsjednik ¢geu tijeku priprema za raspravu, zalba nije
dopustena, osim ako ovim Zakonom nije dije&kpropisano.

Clanak 369.

(1) O ispitivanju svjedoka ili vjeStakaje ispitivanje su stranke predloZzile, a ne mogti da
raspravu zbog bolesti ili zbog drugih opravdanilzloga odl¢uje predsjednik vijéa.
Svjedoka ili vjeStaka ispitate predsjednik vijéa ili sudac istrage naijem se podrgju
svjedok odnosno vjeStak nalazi. O vremenu i mjespitivanja obavijestitce se stranke,
branitelj i oStéenik.
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(2) Ako je optuzenik liSen slobode, o potrebi njegorisutnosti ispitivanju svjedoka ili
vjeStaka, odltuje predsjednik vijéa.

(3) Kad su stranke i ostenik prisutni ispitivanju imaju prava kao i kod @dgrajite radnje
prije podizanja optuznice.

2. Pripremno raiste
Clanak 371.

(1) Pripremno roiste se provodi pred predsjednikom ¢ge Predsjednik viga odreiuje
pripremno r@iste najkasnije u roku od mjesec dana ako je opikae istraznom zatvoru, a
dva mjeseca ako nije odien istrazni zatvor, tanajwi od primitka potvdene optuznice u
sudsku pisarnicu. Ako predsjednik \igene odredi pripremno &te u tom roku, obavijestit
¢e o tome predsjednika suda kigi poduzeti mjere da se pripremndigte odmah odredi.

(2) Ako u postupku za kazneno djelo za koje je mama kazna zatvora do petnaest godina
predsjednik vijéa obzirom na navode u optuZznici i prirodu predldielokaza smatra da nije
potrebno odrzavanje pripremnogiigia, donosi nalog kojim odiaje raspravu. Predsjednik
vije¢a nee odrzati pripremno tiSte ako su stranke postigle sporazum u smniiginka 360.
stavka 3. ovog Zakona.

(3) Ako predsjednik vijéa ustanovi da u spisu postoje dokazi koji se pré&laraku 86. ovog
Zakona imaju izdvaoijiti iz spisa, a to nijgigio sudac istragecfanak 344. stavak 4.) ni
optuzno vijée Elanak 351.) donijete rjeSenje o njihovu izdvajanju iz spisa te ih ted
tajniku suda. Izdvojeni dokazi ne mogu se razgiediatipotrijebiti u kaznenom postupku.
Protiv rjeSenja predsjednika W o izdvajanju dokaza iz spisa, dopustena je p@séaliba.
O Zalbi odlguje visi sud.

Clanak 372.

(1) Na pripremno r@ste pozvate se optuzenik, njegov branitelj, tuzitelj i a&rik odnosno
njihovi zakonski zastupnici i opunoréenici, a po potrebi i tunta

(2) U pozivu za pripremno &&te strankee biti upozorene da na pripremnongisbu mogu
predloziti nove dokaze koji mogu posluziti za divanje ¢injenica, ako su za te dokaze
saznale nakon pot#ivanja optuznice.

(3) Ako je potrebno da se za pripremn@i$te pribave spisi, isprave ili predmeti koji se
nalaze kod suda ili kod kojeg drugog drzavnog dijghredsjednik vijga ¢e na prijedlog
stranaka naloZziti da se ti predmeti ili ispravevpraemeno pribave.

Clanak 374.

(1) Prije izlaganja optuzbe stranke izvijestiti predsjednika vif@ o sadrzaju sporazuma iz
¢lanka 360. ovog Zakona za sve ili pojedingkoptuzbe.

(2) Predsjednik vijea ¢e u zapisnik unijeti sporazum stranaka iz stavkavbg ¢lanka te
postupiti prema&lanku 361. do 364. ovog Zakona.

(3) Ako su se stranke sporazumijele o dijelu opgnpostupak za ta djet@ se razdvoijiti
sukladncclanku 26. ovog Zakona. Za preostali dio optuzniace/@stée se pripremno taste.

Clanak 376.
(1) Predsjednik vijéa uvjeritée se da je optuzenik razumio optuznicu i poseapa da se

ocituje o optuzbi. Optuzenik moZe ostati kod raniggovanja ili iznijeti novo @itovanije,
posebno ako je naknadno saznao za dokaze u se&xi #jivnje ¢lanak 372. stavak 2.)
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(2) Predsjednik vijea pozvatée optuzenika koji poke optuzbu da on ili njegov branitelj,
to¢no odrede koji dio optuznice pouii iz kojih razloga.

Clanak 377.

(1) Predsjednik vijea pozvatce stranke i oStenika da obrazloZze dokazne prijedloge koje
namjeravaju izvesti na raspravi. Pri todeepredsjednik vijéa upozoriti stranke i ostenika

da se na raspravi ée izvesti oni dokazi za koje su znale ali ih, bprawdanog razloga, nisu
na pripremnom r&stu predlozile.

(2) Svaka strankacgovat ¢e se o prijedlozima suprotne stranke i oStéka.

(3) Predsjednik vijéa ¢e postupiti premalanku 431. stavak 1. ¢ka 1. ovog Zakona u
odnosu n&injenice koje protivna stranka ne osporava, tazaga predvienih u¢lanku 351.
ovog Zakona.

4. Odretivanje rasprave
Clanak 381.

(1) Predsjednik vijéa prije zavrSetka pripremnogdcista, nalogom odrije vrijeme i mjesto
odrzavanja rasprave te kdje se svjedoci i vjeStaci pozvati na raspravu, kaahbavljanje
drugih dokaza. lznimno, ako postoje posebne preprpkedsjednik viga moze odgoditi
odrealivanje rasprave do mjesec dana i o tome obavijpsétisjednika suda.

(2) Ako pripremno réiSte nije odrzanoc{anak 371. stavak 2.), predsjednik ¢geodreditce
raspravu najkasnije u roku od dva mjeseca od zamjempotvdene optuznice te vrijeme i
mjesto odrzavanja rasprave, kdje se svjedoci i vjeStaci pozvati na raspravu, kao |
pribavljanje drugih dokaza. Ako u tom roku ne odmedpravu, predsjednik vija obavijestit

¢e predsjednika suda o razlozima iz kojih raspraya edreiena. Predsjednik suda prema
potrebi poduzete mjere da se rasprava odredi.

Clanak 383.

(1) Na raspravu poziva se tuzitelj i a&aik te njihovi zakonski zastupnici i opunoéeaici,
optuzenik i njegov branitelj, a po potrebi i tuma

(2) Svjedoke i vjeStake koje su predlozile, pozivsiranke. Na pozivanje svjedoka i vjeStaka
primjenjuju se odredb&lanka 175. do 177. ovog Zakona.

(3) Optuzenik se poziva prendéanku 372. stavku 1. i 2. ovog Zakona. Poziv ophikie
mora se dostaviti tako da izthedostave poziva i dana rasprave ostane dovoljemena za
pripremu obrane, a najmanje osam dana. Na zahpjeenika ili na prijedlog tuZzitelja, a uz
privolu optuzenika, taj se rok moze skratiti.

(4) Branitelj se poziva prentdanku 174. stavku 1. ovog Zakona.

(5) Ostéenika koji se ne poziva kao svjedok stelizvijestiti u pozivu date se rasprava
odrzati i bez njega, a d® se izjava 0 imovinskopravnom zahtjevudiadi. OSt€enik ¢e se
upozoriti i na to d&e se, ako ne di@, smatrati da nije voljan nastaviti kazneni progén
drzavni odvjetnik odustane od optuzbe.

(6) Ostéenik kao tuzitelj i privatni tuzitelj upozorée se u pozivu dée se ako na raspravu ne
dodu, a ne poSalju opunoréenika, smatrati da su odustali od optuzbe.

(7) Optuzenikate se u pozivu upozoriti na posljedice nedolaskaasaravu ¢lanak 402. i
404.).
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Glava XXI.
RASPRAVA

1. Javnost rasprave
Clanak 389.

(1) Iskljucenje javnosti ne odnosi se na stranke, Zrtvu,¢egtka, njihove zastupnike i
branitelja.

(2) Vijece moze dopustiti da raspravi s koje je javnostjuskha prisustvuju pojedine
sluzbene osobe, znanstveni i javni radnici, a mdjeaoptuzenika moze to dopustiti i njegovu
brainom, odnosno izvanbtaom drugu i njegovim bliskim srodnicima.

(3) Predsjednik vijéa upozoritte osobe koje prisustvuju raspravi iz koje je ja¥nsidju¢ena
da su duZne kao tajriwvati sve ono Sto su na raspravi saznale i dageaje tajne kazneno
djelo.

2. Upravljanje raspravom
Clanak 395.

(1) Duznost je predsjednika v brinuti se o odrzavanju reda u sudnici i dostftan suda.
On moze odmah nakon otvaranja zasjedanja upopsibe koje prisustvuju raspravi da se
pristojno ponaSaju i ne ometaju rad suda. Preddjedieéa moze odrediti pretragu osoba
koje prisustvuju raspravi.

(2) Vijece moze naloziti da se iz zasjedanja uklone sveeokofe kao sluSatelji prisustvuju
raspravi ako se mjerama za odrZzavanje reda prapisanvom Zakonu ne bi moglo osigurati
neometano odrzavanje rasprave.

(3) U sudnici se, osim za potrebe suda, ne smiavlgdi fotografska, filmska, televizijska i
druga snimanja teh¢kim uredajima. lznimno, predsjednik viSeg suda moze odofntsko

ili televizijsko, a predsjednik suda fotografskamsanje.

(4) Stranke i branitelj smiju tonski snimati tijesprave s koje nije iskifena javnost pod
uvjetom da ne ometaju tijek rasprave i da prethodrntome izvijeste predsjednika \ige
Osobni podaci o optuzeniku, o&aiku ili svjedoku koji su tako snimljeni predstayli tajnu

i smiju se Koristiti samo za potrebe kaznenog paksu

3. Pretpostavke za odrZzavanje rasprave
Clanak 402.

(1) Ako je optuzenik uredno pozvan, a neielma raspravu niti svoj izostanak opravda,
predsjednik vijéa ¢e naloziti da se prisilno dovede. Ako se disge ne bi moglo odmah
obaviti, predsjednik vijea ¢e odl&iti da se rasprava odgodi i naloziti da se optuZera
idu¢u raspravu prisilno dovede. Ako do pridemja optuzenik opravda izostanak, predsjednik
vije¢ca opozvatce nalog o prisiinom dowd®nju. Vijete moze naloziti da optuzenik snosi
troSkove koji su nastali odgodom rasprave.

(2) Kada zbog nedolaska optuzenika ili njegovogibedia ne postoje uvjeti za odrzavanje
rasprave, predsjednik v§a moze odrediti da se prisutni svjedok ili vjeStagita i bez
vodenja rasprave ako se tome optuzba i obrana ne/roti

(3) Optuzeniku se moze suditi u odsutnosti samopaigioje osobito vazni razlozi da mu se
sudi, a:

1) nije mogue suienje u stranoj drzavi,
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2) nije mogue izrweenje,

3) optuzenik je u bijegu.

(4) RjeSenje o stenju u odsutnosti donosi sud nakon pribavljenodjemif tuzitelja. Zalba
zadrzava izvrSenje rjeSenja, ako je rjeSenje deoregmtivno misljenju tuzitelja.

Clanak 404.

(1) Ako postoje uvjeti za odgodu rasprave zbog tesik@ optuzenika ili zbog njegove
raspravne nesposobnosti, odnosno zbog odsutnastitddja, sud pred kojim se ima odrzati
rasprava moze oditi da se rasprava odrzi ako bi se prema dokaziofissk nalaze u spisima
oc¢ito morala donijeti presuda kojom se optuzba odbija

(2) Ako se optuzenik sam stavio u polozaj ili stanglijed kojeg nije mogao sudjelovati na
raspravi, odrzate se rasprava u njegovoj odsutnosti. Sud donoSemje o odrzavanju
rasprave u odsutnosti optuzenika nakon ispitivdipgEnika vjeStaka. RjeSenje se moze
donijeti prije zapéinjanja rasprave. Zalba protiv rjeSenja ne adgivrdenje rjesenjaim
prestanu razlozi uslijed kojih optuzenik nije modab prisutan na raspravi, a rasprava nije
okortana, nastavite se u njegovoj prisutnosti, a sudae optuzeniku priofiti dotadasniji
tijek i sadrzaj rasprave.

(3) Ako se postupak vodi za kazneno djelo za kejerppisana kazna zatvora do dvanaest
godina, a optuzenik koji je uredno pozvan nijetppso, ili mu se poziv ne moze iti jer je
promijenio adresu, a o tome nije obavijestio suddigledno izbjegava poziv, sud moze
odlwiti da se rasprava provede u odsutnosti optuzeaka je optuzenik bio prethodno
upozoren da mu se moze suditi u odsutnosti i akecgevao o optuznici u prisutnosti
branitelja.

(4) Na raspravi prema stavku 2. i 3. ovagenka, optuzenik mora imati branitelja. Branitelj
moze u korist optuzenika davati izjave i primatiopéenja o svim pitanjima koja se odnose
na vaienje postupka i odfivanje o glavnoj stvari.

Clanak 405.

(1) Ako se svjedok ili vjeStak unatarednom pozivu ugienom od stranke koja ga predlaze
ne odazove raspravi, stranka moZze zahtijevati dgpoziv uputi sud. Ako svjedok ili vjeStak
pozvan od suda, und@tarednom pozivu neopravdano izostane s raspraedsj@dnik vijéa

¢e naloziti da se na idu raspravu prisilno dovede i kazniti svjedoka ¢temom kaznom do
50.000,00 kuna. Vige moze u opravdanom ghju opozvati odluku o kazni.

(2) Rasprava moze peti i bez prisutnosti pozvanog svjedoka ili viegtakl tomce sliEaju
vijece tijekom rasprave odiii treba li zbog odsutnosti svjedoka ili vjeStakaspravu
prekinuti ili odgoditi.

Clanak 411.

(1) U uvodu zapisnika mora se nagitissud pred kojim se odrZava rasprava, mjestajénre
zasjedanja, ime i prezime predsjednikadaj€lanova vij€a i zapisntara, prisutnih tuzitelja,
optuZzenika i branitelja, otenika i njegova zakonskog zastupnika ili opunéemika,
tumaa, kazneno djelo koje je predmet raspravljanjaetdi jrasprava javna ili je javnost
iskljucena.

(2) Zapisnik mora osobito sadrzavati podatke o téwja je optuznica na raspravi pi@ana,
odnosno usmeno izloZena, kakvo fgavanje okrivljenika s pripremnog ¢&ta odnosno je li
ono promijenjeno i je li tuzitelj izmijenio ili p&rio optuzbu, kakve su prijedloge podnijele
stranke i kakve je odluke donosio predsjednikéajéi vijece, koji su dokazi izvedeni, jesu li
procitani zapisnici i drugi podnesci, jesu li reprodacie zvdne ili druge snimke i kakve su
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primjedbe dale stranke u svezi s izvedenim dokazAka je s rasprave isklfiena javnost, u
zapisniku se mora naztia da je predsjednik viga upozorio prisutne na posljedice ako
neovlasteno otkriju ono Sto su na toj raspravi akkao tajnu.

(3) Iskazi optuzenika, svjedoka i vjeStaka unose gapisnik tako da se prikaze njihov bitni
sadrzaj. Ti se iskazi unose u zapisnik samo akazeaddstupanje ili dopunu njihovih
prijasnjih iskaza. Na zahtjev stranke predsjednjké¢a nalozitée da se djelonino ili u
cijelosti praita zapisnik o njezinu prijaSnjem iskazu.

(4) Na zahtjev stranke u zapisrii& se unijeti i pitanje, odnosno odgovor koji jeetg odbilo
kao nedopusten.

(5) U zapisniku o tijeku rasprave koji se vodi ugzmo sa zvknim ili drugim snimanjem
unijet ¢e se prema ocijeni predsjednika ¥gevazne izjave stranaka, a po potrebi i bitni
dijelovi iskaza optuzenika, svjedoka ili vieStaka.

7. Dokazni postupak
Clanak 417. a

(1) Optuzenika koji se dtovao da se u odnosu na svek® optuzbe smatra krivim,
predsjednik vijéa uputit¢e da moze odmah iskazivati o svim okolnostima kygeterete i
iznijeti svecinjenice koje mu idu u korist te se prelazi natispnje optuzenika.

(2) Optuzenikée u slobodnom izlaganju iznijeti svoj iskaz, nakésmga mu se mogu
postavljati pitanja. Pitanja prvi postavlja brahjte zatim tuzitelj. Nakon njih predsjednik
vije¢a i ¢lanovi vijeta mogu postavljati pitanja optuzeniku radi otklajga praznina,
proturjenosti i nejasnéa u iskazu. OStenik, njegov zakonski zastupnik ili opunoéeaik,
suoptuzenici i vjeStaci mogu neposredno postavi@tanja optuzeniku uz odobrenje
predsjednika vijéa.

(3) Predsjednik vijéa ¢e zabraniti pitanje ili odgovor na &gostavljeno pitanje ako je ono
nedopustenoé(anak 277. stavak 1.) ili se ne odnosi na predrA&b predsjednik vijéa
zabrani postavljanje odienog pitanja ili davanje odgovora, stranke moguigatati da o
tome odldi vijece.

(4) 1zjava optuzenika prema odredbi stavka 1. attagka ne osloh#a sud duznosti da izvodi
i druge dokaze. Ako je optuzenikovo priznanje napravi potpuno i sukladno prije
pribavljenim dokazima, suée u dokaznom postupku izvesti samo one dokazeskapidnose
na odluku o kazni i drugim mjerama propisanim kammezakonom te troSkovima kaznenog
postupka.

(5) Ako se optuzenik @tuje da se u odnosu na sve ili pojedinék optuzbe ne smatra
krivim, ispitatée se na zavrSetku dokaznog postupka, osim akoubsdijy zahtijeva.

Clanak 418.

(1) Dokazivanje obuhva svecinjenice za koje sud i stranke smatraju da su vaan@avilno
presuienje.

(2) Suoptuzenike koji su seitovali da se u odnosu na sveke optuzbe smatraju krivim,
ispitatée se na peetku dokaznog postupka, oni koji zahtijevaju daehispita prije zavrSetka
dokaznog postupka, ispitge secim to zahtijevaju, a oni koji su setitovali na sve li
pojedine téke optuzbe da se ne smatraju krivim ispitase na zavrSetku dokaznog postupka,
osim ako drukije ne zahtijevaju.

(3) Optuzenik koji se prema odreditanka 416. stavak 5. ovog Zakona treba ispitattnagu
dokaznog postupka moze sudjelovati u temju pojedinih dokaza na raspravi i prije njegova
ispitivanja.
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(4) Ako se oSteenik koji je prisutan treba ispitati kao svjedolegovo ¢e se ispitivanje
obawviti prije ispitivanja ostalih svjedoka.

(5) Podaci iz kaznene evidencije kao i drugi podassuiivanosti za kaznjive radnje mogu se
prccitati kao zadnji dokazi prije ispitivanja optuzeaika zavrSetku dokaznog postupka, osim
ako vijete odlltuje 0 mjerama osiguranja prisutnosti optuzenikaigan mjerama opreza.

Clanak 410.

(1) Stranke imaju pravo pozivati svjedoke i vjesta& izvoditi dokaze. Vige moze odlditi
da se izvedu dokazi koji nisu predlozeni ili odikge predlagatelj odustao samo ako smatra
da ti dokazi upéuju na postojanje razloga iskéenja protupravnosti ili krivnje ili na
¢injenicu o kojoj ovisi odluka o kazni, sudskoj opemn uvjetnoj osudi, djelonminoj uvjetnoj
osudi, zamjeni radom za &p dobro na slobodi, posebnim obvezama, zaStitnodzana,
sigurnosnoj mijeri, oduzimanju imovinske Kkoristi, uadnanju predmeta te troSkovima
kaznenog postupka.

(2) Ako pripremno roiSte nije odrzano, predsjednik \ige pozvatée stranke i oStenika da
obrazloze dokazne prijedloge koje namjeravaju izvesa raspravi. Predsjednik vie ¢e
upozoriti stranke i oStenika da se rie izvesti oni dokazi za koje su docptka rasprave
znale ali ih, bez opravdanog razloga, nisu odmallpzile.

(3) Dokazi se na raspravi izvode sljéitie redom:

1) dokazi optuzbe,

2) dokazi obrane,

3) dokazi optuzbe kojima se pobijaju navodi obrane,

4) dokazi obrane kao odgovor na pobijanje,

5) dokazi suda.

(4) Svaka strankacgovat¢e se o prijedlozima suprotne stranke i oStéka.

(5) Stranke odruju redoslijed dokaza koje namjeravaju izvesti lagbStavaju sud o
vremenu potrebnom za njihovo izienje. Predsjednik vif@ moZe iz opravdanih razloga
odrediti drukiji redoslijed izvatenja dokaza.

Clanak 420.

(1) Prije ispitivanja, svjedokée predsjednik vijéa upozoriti prem&lanku 288. stavku 3., a
vjeStaka premalanku 312. stavku 1. ovog Zakona.

(2) Svjedoka i vjeStaka najprije ispituje strankajakga je predlozila (glavno ispitivanje),
zatim protivna stranka (unakrsno ispitivanje), nakega svjedoka i vjeStaka moze ponovno
ispitati stranka koja ga je pozvala (dodatno ispitie).

(3) Svjedoka i vjeStaka o okolnostima o kojima jezyan radi svjedienja, odnosno
vjesta&enja ispituje stranka koja ga je pozvala. Pitamgiyne stranke svjedoku i vjeStaku u
pravilu se ogragavaju i odnose samo na okolnosti o kojima je sWeilovjeStak iskazao
tijekom glavnog ispitivanja. Predsjednik \i@emoze dopustiti pitanja o okolnostima o kojima
svjedok ili vjeStak nije iskazivao tijekom glavnagpitivanja ako su te okolnosti usko
povezane s okolnostima iznesenima tijjekom glavrgmtivanja ili ako su usmjerena na
utvrdivanje vjerodostojnosti svjedoka. Pitanja na dodatrispitivanju mogu se odnositi samo
na pitanja postavljena tijekom unakrsnog ispitigan]

(4) Pitanja koja navode na odgovor koji se Zati (sugestivna pitanja) ne mogu se postavljati
pri glavnom ispitivanju, osim ako je potrebno ranii iskaze svjedoka ili vjeStaka, ili u
odnosu na osobne ili 6p podatke o svjedoku ili vjeStaku koji nisu spok@o i u odnosu na
okolnosti koje sluze osvjezenju péemja svjedoka ili vjeStaka pod uvjetom da nedutjea
vjerodostojnost iskaza.
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(5) Sugestivna pitanja dopusStena su prilikom unasgsispitivanja. Kad stranka pozove
svjedoka ili vjeStaka koji je vebio ispitan po prijedlogu suprotne stranke ili kagedok ili
vjesStak izbjegava odgovor, sud moze dopustiti pdjsiigje sugestivnih pitanja.

(6) Stranke i branitelj mogu odmah nakon postaydjgitanja iznijeti prigovor nedopustenosti
pitanja. O tom prigovoru sud odluje odmah nakon Sto je iznesen.

(7) Sud moze tijekom glavnog, unakrsnog i dodatspgivanja svjedoku i vjeStaku postaviti
pitanja radi razjasnjenja nejasiag ali ta pitanja ne smiju biti sugestivna.

(8) Osteéenik, zakonski zastupnik i opunodenik imaju pravo postavljati pitanja svjedoku i
vjeStaku nakon tuzitelja.

(9) Predsjednik vijea skrbi da ispitivanje i izutenje dokaza ostane u okvirima predmeta
raspravljanja, da budemkovito i ekonoméno te da se vjeStaci i svjedoci zaStite od napada
na njihovu osobnu nepovredivost.

(10) U slkaju iz ¢lanka 419. stavka 1. ovog Zakona kadaddjedIi da se izvedu dokazi
koji nisu predlozeni ili od kojih je predlagateldwstao, ispitivanje svjedoka ili vjeStaka
provodi najprije sud, zatim tuzitelj, osenik te optuzenik.

Clanak 421.

(1) Predsjednik vijéa ¢e zabraniti pitanje ili odgovor na pitanje kojevgg postavljeno te ako
je to pitanje po njegovoj ocjeni nedopusteno iVaino za predmet. Ako predsjednik ¢ge
zabrani postavljanje odienog pitanja ili davanje odgovora, stranke moguigatati da o
tome odldgi vijece.

(2) Vijece ¢e odbiti izvatenje dokaza:

1) za koje su stranke znale do pdtvanja optuZznice ili oko¥anja pripremnog raSta, ali ih
bez opravdanog razloga nisu predlozélarfak 377. stavak 1.),

2) ako je nezakonit ili se odnosi r@njenicu koja se po zakonu ne moZe dokazivati
(nedopusteni prijedlog),

3) ako ¢injenica koju bi izvdenjem dokaza trebalo utvrditi nije vazna za o¢dianje,
odnosno ako ne postoji povezanost idmeéinjenice koju stranka zeli utvrditi i odinih
¢injenica ili se ta povezanost zbog pravnih razloganoZze ustanoviti (nevazni prijedlog),
4) ako postoje razlozi za sumnju da se s dokazdia maznacinjenica uope ne bi mogla
utvrditi ili bi se to moglo diniti sa velikim poteSkéama, (neprikladni prijedlog),

5) ako je predlozeno izdenje dokaza @&gledno usmjereno na znatno odugdelaje
postupka (prijedlog koji odugowapostupak).

(3) RjeSenje kojim se odbija iz#enje dokaza mora biti obrazlozeno. ¥gega moze
izmijeniti ili opozvati u tijeku postupka.

Clanak 428.

Ako se na raspravi sazna da svjedok ili vieStakoeée dai pred sud ili mu je dolazak znatno
otezan, vijée moze na prijedlog stranke koja je pozvala svjadbkvjeStaka, ako smatra da
je njegov iskaz vazan, naloziti da ga izvan raspriapita predsjednik viga ili sudacclan
vijeca, ili da se ispitivanje obavi preko suca istrageiifem se podrgju svjedok, odnosno
vjesStak nalazi.

Clanak 431.
(1) Zapisnici o iskazima svjedoka, suokrivljenikavie¢ osuienih sudionika u kaznenom
djelu, te zapisnici ili drugi dopisi o nalazu iliigenju vjeStaka pribavljeni tijekom dokazne

radnje ili ranije rasprave mogu se prema odlu&aijpraitati samo:
1) ako se odnose rnjenicu koju stranka nije osporavala,
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2) ako su ispitane osobe umrle, dusevno oboljekeihe mogu proig ili je njihov dolazak
pred sud nemoguli znatno oteZzan zbog starosti, bolesti ili dilugaznih uzroka,

3) ako svjedoci ili vjeStaci bez zakonskih razlogée iskazivati na raspravi,

4) ako je svjedok ili vjeStak ispitan prerflanku 402. stavku 2. ovog Zakona,

5) ako su stranke suglasne da se umjesto nepogréspitivanja svjiedoka, odnosno vjeStaka
koji nije prisutan, bez obzira je li bio pozvan ile, pr@ita zapisnik o njegovu prijaSnjem
ispitivanju,

6) ako je svjedok ili vjeStak ispitan na raspra@gistim predsjednikom vija.

(2) Zapisnici o prijaSnjem ispitivanju osoba koje aslob@ene duznosti svjedenja ¢lanak
285.) ne smiju se ptdati ako te osobe nisu uép pozvane na raspravu ili su na raspravi
izjavile da née svjedditi. Vijece ¢e odIiti da se ti zapisnici izdvoje iz spisa i odvojeno
cuvaju. Takoce vijece postupiti i u svezi s drugim dokazima na kojireane moze temeljiti
sudska odluka, ako nisu prije toga izdvojeni. RrogsSenja kojim se odéuje o izdvajanju
dopustena je posebna Zalba, osim ako sud ne&icatitmah nastaviti s raspravom, u kojem
slucaju se izdvojeni dijelovi spisa zatvaraju u posebarot koji se prilaze spisu, a moze ih
razgledati samo visi sud, ako je to potrebno ratlukee o Zalbi protiv presude, Ste se
zabiljeziti na omotu.

(3) Nakon pravoménosti rjeSenja izdvojeni zapisnici i obavijestivaaju se u poseban omot
I predaju tajniku suda radiuvanja odvojeno od ostalih spisa i ne mogu se eazgi niti
koristiti u postupku. Izdvajanje zapisnika iz stavR. ovogclanka mora se obaviti prije
zavrSetka dokaznog postupka.

(4) Razlozi zbog kojih se€ita zapisnik naveste se u zapisniku o raspravi, a prianju
prioptit ¢e se je li svjedok ili vieStak dao alamje dace iskazivati istinito ili je ranije, webio
prisegnut.

Clanak 434.

(1) Prije ispitivanja optuzenika koji se u skladuwdredbom¢lanka 416. stavka 5. ovog
Zakona ispituje na kraju dokaznog postupka, preasievijeca upitatée stranke i oSteenika
imaju li prijedloge za dopunu dokaznog postupkaadaka za koje su saznali naknadno.

(2) Ako nitko nema prijedloga za dopunu postupkgeil prijedlog odbijen {lanak 421.),
pristupit¢e se ispitivanju optuzenika.

(3) Optuzenika prvi ispituje branitelj, a zatim itef te oStéenik. Predsjednik viga moze u
svakom trenutku radi razjaSnjenja nejasnpostaviti pitanje optuzZeniku.

Clanak 435.

(1) Kad optuzenik pri ispitivanju odstupi od svagegrijasnjeg iskaza danog tijekom dokazne
radnje ili ranije rasprave, predsjednik ¢geupozoritée ga na odstupanje i upitati ga zasto
sada iskazuje druke, a po potrebi, pritat ce se njegov prijasnji iskaz ili dio tog iskaza.

(2) Kad optuzenik pri ispitivanju na raspravi ndi Zskazivati ili odgovarati na pojedino
pitanje, praitat ce se njegovi prijasnji iskazi ili njihov dio.

Clanak 440.

(1) Nakon ispitivanja optuzenika prema odredbattemka 434. stavka 1. ovog Zakona,
stranke mogu predloziti dokaze, za dopunu dokapostupka, ako za postojanje tih dokaza,
do ispitivanja optuzenika, nisu znale.

(2) Ako nije predlozeno izvtenje dokaza, ili vijge odbije dokazni prijedlog iz stavka 1.

ovog ¢lanka, a sud nije oddip postupiti u smisluclanka 419. stavka 1. ovog Zakona,
predsjednik vijéa ¢e objaviti da je dokazni postupak zavrSen.
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8. Izmjena i proSirenje optuzbe
Clanak 441.

(1) Ako tuzitelj u tijeku rasprave utvrdi da izvededokazi pokazuju da se izmijenilo
¢injeni¢no stanje izloZzeno u pod&noj optuznici, on moze do zavrSetka dokaznog p&stu
usmeno izmijeniti optuznicu.

(2) Radi izmjene optuznice ili pripreme obranerste@mogu zatraziti prekid rasprave.

(3) Ako vijece dopusti prekid rasprave radi izmjene optuznidegditce rok u kojem tuzitelj
treba podnijeti izmijenjenu optuznicu. Primjerakmifenjene optuznice dostavite se
optuzeniku. Ako tuzitelj u ostavljenom roku ne pede izmijenjenu optuznicu, vie c¢e
nastaviti raspravu na temelju prijasnje optuznice.

(4) 1zmijenjena optuznica ne dostavlja se suduerdim za njezino potivanje, osim ako
vije¢e ne odldi drukcije. Ako vije¢e odlwi dostaviti izmijenjenu optuznicu sudu nadleznom
za potvdivanje optuznice, pa ona bude pdema, nova rasprava odrZa se u pravilu pred
istim vijecem.

(5) Ako drzavni odvjetnik izmijeni optuznicu nadmada se radi o kaznenom djelu za koje je
nadlezno vijée u Sirem sastavu, dopuné se vijée i rasprava pieti iznova.

(6) Nakon izmjene ili podnoSenja nove optuznicetudenik ¢e se ditovati 0 njezinoj
osnovanosti premé&anku 415. stavku 3. ovog Zakona.

Clanak 442.

(1) Ako se u tijeku rasprave otkrije prije gmjeno optuzenikovo kazneno djelo, vigece u
pravilu prema optuzbi ovlastenog tuzitelja, koja zaobiti i usmeno iznesena, prosiriti
raspravu i na to djelo.

(2) Radi pripremanja obrane sud moze u takvitaglu odgoditi raspravu, a moze nakon
ispitivanja stranaka odtiti da se za djelo iz stavka 1. ovéanka posebno sudi, u kojem
slicaju ¢e optuznicu za novo kazneno djelo dostaviti su¢tage nadleznom za njezino
potvrdivanje.

4. Izrada i dostava pisane presude
Clanak 459.

(1) Pisana presuda mora potpuno odgovarati prdsydije objavljena. Presuda mora imati
uvod, izreku i obrazlozenje.

(2) Uvod presude sadrzi: naznaku da se presuda izrime Republike Hrvatske, naziv suda,
ime i prezime predsjednikatlanova vij&€a i zapisniara, ime i prezime optuzenika, kazneno
djelo za koje je optuzen, naznaku tuZzitelja i optug akta, dan rasprave i je li rasprava bila
javna, je li optuzenik bio prisutan na raspravieima | prezimena tuzitelja, branitelja,
zakonskog zastupnika i opunoéeaika koji su bili prisutni na raspravi te dan déewoja i dan
objave izréene presude.

(3) Izreka presude sadrzi osobne podatke o optkzdtianak 272. stavak 1.) i odluku kojom
se optuzenik proglasava krivim za djelo za kojeg&uzen ili kojom se oslolda optuzbe za to
djelo ili kojom se optuzba odbija.

(4) U obrazlozenju presude séeliznijeti razloge za svakudku presude.

(5) Sud¢e samo navestinjenice koje stranke nisu osporile, a izla@tzbog kojih je razloga
spornecinjenice nasao dokazanima ili nedokazanima, dlggu tome ocjenu vjerodostojnosti
proturjenih dokaza, zbog kojih razloga nije prihvatio pajed prijedloge stranaka, zbog
kojih je razloga odl&io ne ispitati neposredno svjedoka ili vjeStékaje iskaz ili pisani nalaz
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procitan, kojim se razlozima vodio pri rjeSavanju préwpitanja, a osobito pri utdivanju
postoji li kazneno djelo i krivnja optuzenika i porimjeni odré@enih odredaba kaznenog
zakona na optuzenika i njegovo djelo.

(6) Ako je optuzenik osten na kaznu, u obrazloZerje se navesti koje je okolnosti sud uzeo
u obzir pri odmjeravanju kazne, kojim se razlozivaalio kad je ustanovio da kaznu treba
ublaziti ili optuzenika osloboditi od kazne ili &i uvjethu osudu, odnosno djelotnu
uvjetnu osudu, zamijeniti kaznu radom za@mlobro na slobodi, izée posebne obveze,
zastitni nadzor, sigurnosnu mjeru ili oduzimanjeouimske koristi, oduzimanje predmeta ili
javno objavljivanje presude. Ako je sud izrekao danw kaznu u dnevnim dohocima odnosno
dnevnim iznosima, u obrazloZenje posebno iznijeti dokaze i okolnosti vazne za kulla
visini i broju dnevnih dohodaka, odnosno dnevnihoga te svoju ocjenu optuzenikovih
osobnih i imovinskih prilika.

(7) Ako se optuzenik o svim d¢kama optuzbe @tovao na n&n da se smatra krivim,
obrazlozenje presude sadrzaggtsamo podatke iz prethodnog stavka.

(8) Ako se optuzenik oslobia optuzbe, u obrazlozenjie se navesti iz kojih se razloga
navedenih &lanku 453. ovog Zakona tani.

(9) U obrazlozenju presude kojom se optuzba odiighse né& upustati u ocjenu stvari, nego
¢e se ograuiti samo na razloge za odbijanje optuzbe.

Clanak 462.

(1) Pogreske u imenima i brojevima te drug#eopogreSke ili propusti u pisanju ictananju,
nedostatke u obliku i nesuglasnosti napisane peesugzvornikom ispravite, posebnim
rieSenjem, predsjednik vifa na zahtjev stranaka ili po sluzbenoj duznosti.

(2) Ako postoji nesuglasje izrde napisane presude i njezina izvornika glede padaia
¢lanka 455. stavka 2. ovog Zakona, rjeSenje o ikuralostavitce se osobama navedenim u
¢lanku 458. ovog Zakona.

(3) U slwajevima iz prethodnih stavaka, rok za Zalbu prptigsude t& od dana dostave
rjeSenja o ispravku protiv kojega posebna zalbadgpustena.

Clanak 468.

(1) Bitna povreda odredaba kaznenog postupka p@sto]

1) je sud bio nepropisno sastavljen ili ako je mcanju presude sudjelovao sudac ili sudac
porotnik koji nije sudjelovao na raspravi ili kggi pravom@énom odlukom izuzet od genja,

2) je na raspravi sudjelovao sudac ili sudac pakdtnji se morao izuzeti¢{anak 32. stavak
1.),

3) je rasprava odrZzana bez os@ha je prisutnost na raspravi po zakonu obveznakb je
optuzeniku, branitelju, odteniku kao tuzitelju ili privatnom tuzitelju, protm njegovu
zahtjevu, uskr&no da se na raspravi sluzi svojim jezikom i dasvajem jeziku prati tijek
raspravedlanak 8.),

4) je protivno zakonu donesena odluka o isldjpju javnosti s rasprave,

5) je sud povrijedio propise kaznenog postupka tanpi postoji li optuzba ovlastenog
tuzitelja ili prijedlog oStéenika, odnosno odobrenje nadleznog tijela,

6) je presudu donio sud koji zbog stvarne nenadigizmije mogao suditi u toj stvari ili ako je
sud nepravilno odbio optuzbu zbog stvarne nenadktn

7) sud svojom presudom nije potpuno rijeSio predopetzbe,

8) je na raspravi optuzenik koji se na ispitivamjuosnovanosti optuzbetitovao da se u
odnosu na sve ili pojedinedke optuzbe ne smatra krivim bez zahtjeva u sndisloka 416.
stavak 5. ovog Zakona ispitan prije zavrSetka do&gzostupka,

9) je optuzba prekotana {lanak 449. stavak 1.),
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10) je presudom povrigeena odredbalanka 13. ovog Zakona,

11) se presuda ne moze ispitati jer je izreka pleswerazumljiva, proturf@a sama sebi ili
razlozima presude, ili ako presuda nemaceopazloga ili u njoj nisu navedeni razlozi o
odlu¢nim ¢injenicama ili su ti razlozi potpuno nejasni ilznatnoj mjeri proturjéni, ili ako o
odluienim ¢injenicama postoji znatna protwifest izméu onoga Sto se navodi u razlozima
presude o sadrzaju tih isprava ili zapisnika ozgka danim u postupku i samih tih isprava ili
zapisnika.

(2) Bitna povreda odredaba kaznenog postupka p@tojse presuda temelji na nezakonitom
dokazu ¢lanak 10.).

(3) Bitna povreda odredaba kaznenog postupka postop sud pri pripremanju rasprave ili u
tijeku rasprave ili pri donoSenju presude nije pjemio ili je nepravilno primijenio koju
odredbu ovog Zakona ili je na raspravi povrijediay® obrane, a to je utjecalo ili moglo
utjecati na presudu.

Clanak 474.

(1) Kad spisi povodom Zzalbe stignu drugostupanjsisudu, tajnik suda dostavie spise
nadleznomu drzavnom odvjetniku, ako se radi o kaamedjelu za koje se progoni na zahtjev
drzavnog odvjetnika. Drzavni odvjetnik je duzanglagati i bez odgode vratiti spis sudu pri
emu se moze dtovati 0 osnovanosti Zalbe. Spie se dostaviti sucu izvjestitelju.
Predsjednik vijéa ne moze biti izvjestitel;.

(2) Kad drzavni odvjetnik vrati spis, predsjednile¥a ¢ce odrediti sjednicu vijga. O sjednici
vije¢a obavijestite se drzavni odvjetnik.

(3) Sudac izvjestitel] moze prema potrebi od prupahjskog suda pribaviti izvjéS o
povredama odredaba kaznenog postupka, a moze fogkoda ili suca istrage sudadi@m

se podrdju radnja ima obaviti ili na drugi &an provjeriti navode Zalbe u svezi s novim
dokazima i novintinjenicama ili od drugih tijela ili pravnih osobailpaviti potrebna izvje&a

ili spise.

(4) Ako sudac izvjestitelj utvrdi da se u spisimalaze zapisnici i obavijesti predeni u
¢lanku 86. ovog Zakona, dostavi spise prvostupanjskom sudu prije odrZzavanja gedn
drugostupanjskog viga, da predsjednik prvostupanjskog ¥gedonese rjeSenje o njihovu
izdvajanju iz spisa i kad rjeSenje postane pravarapda postupi premdanku 86. stavku 2.
ovog Zakona.

Clanak 475.

(1) Drugostupanjski sud donosi odluku u sjednigda.

(2) O sjednici vijéa izvijestit e se optuzenik i njegov branitelj, o&aik kao tuzitelj ili
privatni tuzitelj koji je u roku preddenom za zalbu ili u odgovoru na zalbu zahtijevao da
bude izvijeSten o sjednici. Predsjednik ¥geli vijece moze odltiti da se o sjednici vija
izvijeste stranke i kad nisu to zahtijevale ili ska o sjednici izvijesti i stranka koja to nije
zahtijevala, ako bi njihova prisutnost bila koristaarazjasnjenje stvari.

(3) Ako je optuzenik u istraznom zatvoru ili narnzavanju kazne i ima branitelja, osiguéat
se prisutnost optuZzenika samo ako predsjednikavijevijece smatraju da je to svrhovito.

(4) Sjednica vijéa painje izvje€em suca izvjestitelja o stanju stvari. Stranka kejarisutna
sjednici izlozit¢e u vremenu koje za to odredi predsjednikdaj@ajvaznije dijelove Zalbe
odnosno odgovora na zalbu. \dgmoze od stranaka koje su prisutne na sjednicaztt
potrebna objasSnjenja u svezi sa Zalbenim navodanstranke mogu predloziti da se radi
dopune izvje&a praitaju pojedini spisi.
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(5) Sjednica se moze odrzati i u odsutnosti strarkalfe su o njoj bile uredno izvijeStene, ako
optuzenik nije izvijestio sud o promjeni boravigliastana, moze se odrzati sjednica ¥ge
iako on o sjednici nije bio izvijeSten.

(6) Sa sjednice vif@ javnost se moze iskijiti samo uz uvjete propisane ovim Zakonom
(¢lanak 388. do 390.).

(7) Zapisnik o sjednici vija prikljucuje se spisima prvostupanjskog i drugostupanjskog@.s
(8) RjeSenja iz¢lanka 199. i¢lanka 472. stavka 2. ovog Zakona mogu se donij&tea
obavijesti strankama o sjednici \dge

e) Granice ispitivanja prvostupanjske presude
Clanak 476.

(1) Drugostupanjski sud ispituje presudu u onoreldiu kojem se pobija Zalbom i iz osnova
iz kojih se pobija dlanak 467.). Po sluzbenoj duznosti drugostupangsil mora uvijek
ispitati:

1) postoji li povreda odredaba kaznenog postupkdaizka 468. stavka 1. ke 1., 5., 6., 9.
do 11., stavka 2. ovofanka i je li rasprava protivno odredbama ovog Zek@drZzana u
odsutnosti optuzenika i njegova branitelja,

2) je li na Stetu optuzenika povkien kazneni zakon.

(2) Ako zalba podnesena u korist optuzenika nezspdatke izlanka 466. stavka 1. ke
3. ovog Zakona, ogratit ¢e se drugostupanjski sud na ispitivanje povredddzka 1. toke
1.1 2. ovoglanka te na ispitivanje odluke o kazni.

(3) U povodu Zalbe tuzitelja moze se prvostupangkesuda ukinuti ili preinati i u korist
optuzenika.

Clanak 484.

(1) Drugostupanjski sud moze naloziti da se nosanava pred prvostupanjskim sudom odrzi
pred potpuno izmijenjenim vigem. Drugostupanjski sud, kad za to postoje osolatmi
razlozi, moze uputiti predmet drugom stvarno naabex prvostupanjskom sudu iz svoje
nadleznosti.

(2) Drugostupanjski sud moze i samo djelémoi ukinuti prvostupanjsku presudu ako se
pojedini dijelovi presude mogu izdvojiti bez Stetepravilno sdenje.

(3) Ako se optuzenik nalazi u istraznom zatvorwgastupanjski sud ispitée postoje i jos
razlozi za istrazni zatvor i donijeti rjieSenje @guljenju ili ukidanju istraznog zatvora te ga
odmah dostaviti prvostupanjskom sudu. Protiv te§enja nije dopustena zalba.

3. Zalba protiv rjeSenja
Clanak 494.

(1) O zalbi protiv rjeSenja odtuje sud u sjednici vije.

(2) O zalbi protiv rjeSenja suca istrage adie vijece istog suda, ako ovim Zakonom nije
drukgije propisano.

(3) RjeSavajti o Zalbi, sud moze rjeSenjem:

1) odbaciti zalbu kao nepravovremenu ili kao nedtgnu,

2) odbiti Zalbu kao neosnovanu ili

3) prihvatiti zalbu ili povodom zalbe rjeSenjem ipegiti ili ukinuti i prema potrebi predmet
uputiti na ponovno odHtivanje.
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(4) Ispitujuei zalbu, sucte po sluzbenoj duznosti paziti je li rjieSenje deloijovliasteno tijelo i
je li povrijeden kazneni zakon na Stetu okrivljenika.

Clanak 495.

Ako Sto drugo nije propisano, na postupak o Zatbtip rjeSenja primjenjivate se odredbe
¢lanka 463. i 465. stavka Zlanka 466. do 472¢lanka 474. stavka 1., 3. i 4. &kanka 479.
ovog Zakona.

Glava XXIV.
IZVANREDNI PRAVNI LIJEKOVI

1. Obnova kaznenog postupka
Clanak 498.

(1) Pravomona presuda moze se praiitiai bez obnove kaznenog postupka ako:

1) je u dvjema presudama ili u viSe presuda pristyg osdenika izré€eno viSe kazni, a nisu
primijenjene odredbe o odmjeravanju jedinstvenen&aza djela u stjecaju,

2) je pri izricanju jedinstvene kazne primjenom emthba 0 stjecaju uzeta kao dema i
kazna koja je e obuhv&ena u kazni izreenoj prema odredbama o stjecaju u kakvoj
prijasnjoj presudi,

3) se pravoména presuda kojom je za viSe kaznenih djelacema jedinstvena kazna ne bi
mogla u jednom dijelu izvrSiti zbog amnestije, ptmwanja ili iz drugih razloga.

(2) U slkaju iz stavka 1. ke 1. ovogélanka, sudce novom presudom preiifi prijasnje

je prvostupanjski sud koji je sudio u stvari u kgm izretena najstroza vrsta kazne, a kod
istovrsnih kazni, sud koji je izrekao najwekaznu, a ako su kazne jednake, sud koji je
posljednji izrekao kaznu.

(3) U slikaju iz stavka 1. itke 2. ovogclanka, preinéit ¢e svoju presudu sud koji je pri
izricanju jedinstvene kazne pogresno uzeo u obamnld koja je vé obuhv@&ena u kakvoj
prijasnjoj presudi.

(4) U slueaju iz stavka 1. ke 3. ovogclanka, prvostupanjski sud preimiace prijasnju
presudu glede kazne i iziemovu kaznu ilice utvrditi koliko se od kazne iztene prijaSnjom
presudom ima izvrsiti.

(5) Novu presudu donosi sud u sjednici égena prijedlog drzavnog odvjetnika, ako je
postupak vden na njegov zahtjev ili na zahtjev dsuika, a nakon ispitivanja protivne
stranke.

(6) Ako su u sldaju iz stavka 1. ke 1. i 2. ovogilanka, pri izricanju kazne uzete u obzir i
presude drugih sudova, ovjereni prijepis nove pmaxme presude dostaviie se i tim
sudovima.

Clanak 502.

(1) Odredbe o obnovi kaznenog postugease primijeniti i u sléaju kada je podnesen
zahtjev za izmjenu pravorioe sudske odluke na temelju odluke Ustavnog sugaliige
Hrvatske (dalje: Ustavni sud) kojom je poniStenukinut propis na temelju kojeg je bila
donesena pravompa osuda ili ukoliko Ustavni sud utvrdi da je prsuutemeljena na
povredi prava i sloboda propisanih Ustavom ilidon@arodnim ugovorom.

(2) Odredbe o obnovi kaznenog postugiease primijeniti i u sléaju kada je podnesen
zahtjev za izmjenu pravordoe sudske odluke na temelju kéna presude Europskog suda
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za ljudska prava kojom je u odnosu na okrivljenikardena povreda prava i sloboda iz
Konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljniblsbda.

(3) Zahtjev za obnovom postupka na temelju Koeapresude Europskog suda za ljudska
prava moze se podnijeti u roku od trideset danalatdma konénosti presude Europskog
suda za ljudska prava.

3. Zahtjev za izvanredno preispitivanje pravém®mpresude
Clanak 517.

(1) Zahtjev za izvanredno preispitivanje pravém® presude moze se podnijeti zbog:

1) povrede kaznenog zakona na Stetuiesika predwiene uclanku 469. toki 1. do 4. ovog
Zakona ili zbog povrede iz &ke 5. togatlanka ako se prekotanje ovlasti odnosi na odluku
o0 kazni, djelominoj uvjetnoj osudi, posebnim obvezama, zastithomzoai, sigurnosnoj
mjeri, oduzimanju imovinske koristi ili predmeta,

2) povrede odredaba kaznenog postupka pdedifh uclanku 468. stavku 1. i 1., 5., 9. i
10., ili zbog sudjelovanja u odiivanju u drugom, odnosno tem stupnju suca ili suca
porotnika koji se morao izuzettlanak 32. stavak 1.), ili zbog toga Sto je okriljau,
protivno njegovu zahtjevu, uskeno da na raspravi upotrebljava svoj jezilarfak 8.),

3) povrede prava okrivljenika na obranu na raspitavibog povrede odredaba kaznenog
postupka u zalbenom postupku, ako je ta povreddanagcati na presudu.

(2) Povrede iz stavka 1.dke 2. i 3. ovoglanka mogu se isticati samo ako su bile istaknute u
Zalbi protiv prvostupanjske presude ili swtipgene u drugostupanjskom postupku.

Clanak 5109.

Sto se tie zahtjeva za izvanredno preispitivanje pravémeopresude, primjenjivate se
odredbeclanka 509. stavka 2. i 3¢lanka 511. do 513. stavka 1. i 2¢lanka 514. ovog
Zakona.

Tredi dio
SKRACENI POSTUPAK

Glava XXV.
ZAJEDNICKE ODREDBE

Clanak 520.

U postupku pred apnskim sudom primjenjuju se odredblanka 521. do 548. ovog Zakona
(skrateni postupak). Ako nema posebnih pravila primjenjge odredbe o redovitom
postupku.

Clanak 521.

(1) Osim kad mu je to dopusteno prema posebnomnzakdyrzavni odvjetnik moze rieSenjem
odbaciti kaznenu prijavu ili odustati od kaznenoggona iako postoji osnovana sumnja da je
pacinjeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzpednosti i za koje je prediena
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina ako je:

1) s obzirom na okolnosti vjerojatno é&au kaznenom postupku okrivljenik biti osldem od
kazne,
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2) protiv okrivljenika u tijeku izvrSenje kazne, pkretanje kaznenog postupka za drugo
kazneno djelo nema svrhe s obzirom na tezinu, r@gjeda i pobude iz kojih je ono pmjeno,

te na rezultate koje je kazna ili druga mjera adtvana pdinitelja da ubudde ne cini
kaznena djela,

3) okrivljenik izrwken ili predan stranoj drzavi ili danarodnom kaznenom sudu radi
provaienja postupka za drugo kazneno djelo,

4) okrivljenik prijavljen za viSe kaznenih djelajkoa je ostvario kia dvaju ili viSe kaznenih
djela, ali je svrhovito da se gioitelj osudi samo za jedno, jer pokretanje kazigepostupka
za druga kaznena djela ne bi imalo bitnog utjeoajazricanje kazne ili drugih mjera prema
pacinitelju.

(2) RjeSenje iz stavka 1. ovaganka drzavni odvjetnikée osim okrivljeniku, dostaviti
oSteeniku i podnositelju kaznene prijave, uz pouku @téku da svoj imovinskopravni
zahtjev moze ostvarivati u parnici. Protiv rjeSetijaavnog odvjetnika zalba nije dopustena.

Clanak 522.

(1) Drzavni odvjetnik moze, nakon prethodno prilwe suglasnosti zrtve ili o$tenika,
rieSenjem uvjetno odgoditi ili odustati od kaznemoggona, iako postoji osnovana sumnja da
je paiinjeno kazneno djelo za koje se progoni po sluzpdaoanosti i za koje je prediena
nowana kazna ili kazna zatvora do pet godina ako f&nik preuzme obvezu:

1) izvrSenja kakvetinidbe u svrhu popravljanja ili naknade Stete proéene kaznenim
djelom,

2) uplate odréene svote u korist javne ustanove, u humanitarkauiitativne svrhe, odnosno
u fond za naknadu Stete Zrtvama kaznenih djela,

3) isplate dospjelog zakonskog uzdrzavanja i urggaanja dospjelih obveza,

4) obavljanja rada za 6ée dobro na slobodi,

5) podvrgavanja odvikavanju od droge ili drugihsmosti sukladno posebnim propisima,

6) podvrgavanju psihosocijalnoj terapiji radi otij@nja nasilnikog ponaSanja uz pristanak
osumnjtenika na napustanje obiteljske zajednice za vrijgajanja terapije.

(2) Drzavni odvjetnikée, u rjeSenju odrediti rok u kojem okrivljenik maspuniti preuzete
obveze prema stavku 1. ovéignka, koji ne smije prelaziti godinu dana.

(3) RjeSenje iz stavka 1. ovoglanka drzavni odvjetnikte dostaviti osim okrivljeniku
oste&eniku i podnositelju kaznene prijave, uz pouku @té&ku da svoj imovinskopravni
zahtjev moze ostvarivati u parnici. Protiv rjeSetijaavnog odvjetnika Zalba nije dopustena.
(4) Ako okrivljenik ispuni obvezu u roku iz stavka ovogaclanka, drzavni odvjetnike
rieSenjem odbaciti kaznenu prijavu ili odustatiagduzbe i 0 tome obavijestiti sud.

Clanak 523.

Sudac pojedinace rjeSenjem prekinuti kazneni postupak ako @agluiz ¢lanka 522. ovog
Zakona drzavni odvjetnik izjavi da uvjetno odustageoptuzbe.

Clanak 524.

(1) Skraeni kazneni postupak pokiee se na temelju optuznice drzavnog odvjetnika, sdoo
oSteenika kao tuzitelja ili na temelju privatne tuzbe.

(2) Ako drukeije nije propisano ovim Zakonom, optuznica moratinsadrzaj iz¢lanka 342.
ovog Zakona, a uz to sadrzi prijedlog vrste i mjeazne, sudske opomene, uvjetne osude,
djelomine uvjetne osude, zamjene radom za@&eoplobro na slobodi, posebnih obveza,
zastitnog nadzora, sigurnosne mjere te mjere oduganpredmeta, odnosno druge mjere
propisane kaznenim zakono#ije se izricanje trazi. Optuznica koja se odnosikazneno
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djelo za koje je propisana ngana kazna ili kazna zatvora do osam godina, sa&@uZio
kratke razloge.

(3) Privatna tuzba mora imati sadrzaglanka 342. stavka 1. ke 1. — 4. ovog Zakona, uz
podatke o svjedoku i vjeStaku i drugom dokazu, lsgi@redlaZze izvesti na raspravi.

Clanak 525.

(1) Kad sudac pojedinac ili predsjednik ¢geprimi optuznicu:

a) postupite u smislwlanka 344. stavka 1.-3. ovog Zakona,

b) ispitat¢e sadrzi li optuznica prijedlog &anka 524. stavka 2. ovog Zakona.

(2) Kad sudac pojedinac primi privatnu tuzbu, poettiocée je ispitati:

a) prema stavku 1. &ki a. ovogelanka,

b) premailanku 355. stavku 1. #&i 4. ovog Zakona,

c) ima li privatna tuzba sadrzajdlanka 524. stavka 3. ovog Zakona.

(3) Ako sudac pojedinac ili predsjednik \dg ustanovi da postoje razlozi &anka 344.
stavka 1. toke 1., 2. i 5. t&lanka 355. stavka 1.dke 1.-4. ovog Zakona, donijéé rieSenje
o odbacivanju optuznice ili privatne tuzbe. Rjegesg dostavlja drzavnom odvjetniku,
oSteteniku kao tuzitelju ili privatnom tuzitelju te okijeniku.

(4) Ako ne donese rjeSenje iz stavka 3. ovlagka, sudac pojedinac ili predsjednik va&e
S optuznicom postupiti prentdéanku 345. do 347. ovog Zakona, a s privatnom tozpoema
¢lanku 527. ovog Zakona.

Clanak 526.

(1) Ako se optuznica odnosi na kazneno djelo za f@jpropisana kazna zatvora iznad osam
godina, postupite se premélanku 348. do 367. ovog Zakona.

(2) Ako se optuznica odnosi na kazneno djelo za k@jpropisana n@ana kazna ili kazna
zatvora do osam godina, optuzno &#g§dspituje optuznicu u sjednici via bez sudjelovanja
stranaka, osim ako prije petka sjednice zaprimi izjavu o sporazumu, k@&dapostupiti
premaclanku 361.-363. ovog Zakona.

(3) Ako sud ocijeni optuznicu osnovanom, donget rjeSenje kojim potduje optuznicu i
sastaviti raspravni spis.

(4) RjeSenje o potdivanju optuznice iz stavka 1. ov@tanka, zajedno s raspravnim spisom
vije¢e bez odgode dostavlja pisarnici nadleznog suda.

(5) Sudac odrduje raspravu najkasnije u roku od mjesec dana,caj@kodréen istrazni
zatvor, u roku od petnaest dana.

Clanak 527.

(1) Ako je podnesena privatna tuzba, a sudac nes#orjeSenje i¢lanka 525. stavka 3. ovog
Zakona, odrediée raspravu u roku od mjesec dana od primitka prevatzbe.

(2) Prije odrdivanja rasprave za kaznena djela iz nadleznosth fajedinca za koja se
progoni po privatnoj tuzbi, sudac pojedinac mozevati samo privatnog tuzitelja i
okrivljenika na re@iste radi prethodnog razjasnjenja stvari, ako sanddr bi to bilo korisno za
brzi zavrSetak postupka. Okrivljeniku se uz poasgtdvlja i privatna tuzbe.

(3) Ako ne dde do izmirenja stranaka i povknja privatne tuzbe, ili odbacivanja tuzbe,
sudac pojedinac moze odmah otvoriti raspravu néesge posebno upozoriti privatni tuzitelj
i okrivljenik pri dostavi poziva.

(4) Ako sudac pojedinac ne otvori raspravu dordgedbdluku o tome koje dokaze izvesti na
raspravi i odredite raspravu.
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(5) Na podrdjima na kojima djeluju mirovna vifa, sud moze stranke uputiti tim \djma

radi pokuSaja mirenja ako obje stranke imaju praiite na podr&ju mirovnog vijg&a. Sud
¢e odrediti rok u kojente se pokusSati mirenje, a nakon proteka tog rokakii mirenje ne
uspije, postupake se nastaviti.

Clanak 529.

(1) Ako se rasprava ima provesti pred sucem pogedimpripremno réste se ne provodi.
(2) Ako se rasprava ima provesti pred &égm, predsjednik viga moze odrzati pripremno
rociSte premalanku 370. do 379. ovog Zakona.

Clanak 530.

(1) Do izlaganja optuzbe sud moZe postupiti prélaaku 374. ovog Zakona.

(2) Optuzenikute se u pozivu naztigi da na raspravu moze éis dokazima za svoju obranu
ili da dokaze pravovremeno predlozi sudu kako bmsgli pribaviti za raspravu.

(3) U pozivuée se optuzenik upozoriti & se rasprava odrzati i u njegovoj odsutnosti @&ko z
to postoje zakonski uvjettlanak 404. stavak 1. do 3¢lanak 531. stavak 2.). OptuzZerti&

se u pozivu upozoriti da se, u &ju kad obrana nije obvezna, rasprava moze odriati
sliéaju neopravdanog nedolaska uredno pozvanog bhanitel raspravu ili uzimanja
branitelja tek na raspravi.

Clanak 531.

(1) Rasprava se moze odrzati bez prisutnosti #eanaldaju iz clanka 404. ovog Zakona.
(2) U postupku za kazneno djelo za koje je préelva no¢ana kazna ili kazna zatvora do
osam godina, rasprava se moze odrzati bez prigutqsizenika koji je bio uredno pozvan,
ali nije pristupio ili mu se poziv nije mogao it jer je promijenio adresu, a 0 tome nije
obavijestio sud ili je &to da izbjegava poziv, uz uvjet da njegova prisstmije nuzna i da
je prije toga bio ispitan ili secdovao o optuzbi.

Clanak 532.

Rasprava se drzi u sjediStu suda. U hitnintagkvima, osobito kad treba obavitiewid ili

kad je to potrebno zbog lakSeg prdeaja dokaznog postupka, mozZe se uz odobrenje
predsjednika suda, rasprava odrzati i u mjestu gdk@zneno djelo ganjeno ili gdje se ima
obaviti atevid, ako su ta mjesta na podjwutog suda.

Clanak 533.

(1) Sud pred kojim se vodi raspraé@ odrediti da se rasprava snimi audio ili audiasalnim
uredajem.

(2) U slitaju iz stavka 1. ovoganka u zapisnik o raspravi unose se:

1) dokazi koji su izvedeni,

2) odluke suda,

3) izjave stranaka koje sud ocijeni posebno vaznim.

(3) Zapisnik moze voditi sudski savjetnik ili s@#avjezbenik. Ako zapisnik vodi sudski
savjetnik ili suda&ki vjezbenik, postupiée se premalanku 82. stavka 3. ovog Zakona.

(4) Snimka rasprave prepisét se i priloziti spisu ako rasprava bude atdy@m. Prijepis
pregledava i ovjerava predsjednik ¢geili sudac pojedinac.
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(5) Ako sud nije u mogtnosti provesti snimanje prema stavku 1. do 3. adlagka, postupat
¢e prema ofim propisima o sastavljanju zapisnika.

(6) Ministar nadlezan za pravagidonosi propise kojimée poblize urediti tehtike uvjete,
n&in snimanja te zastitu snimke od brisanja i éStga.

Clanak 534.

(1) Raspravate se odgoditi ako ne de drzavni odvjetnik koji je uredno pozvan. U tom
slucaju sudée postupiti premalanku 401. stavku 1. ovog Zakona.

(2) Rasprava se moZe odrzati ako i neledgrivatni tuzitelj koji ima prebivaliSte izvan
podri&ja suda kojem je podnesena privatna tuzba akodae stavio prijedlog da se rasprava
odrzi u njegovoj odsutnosti.

Clanak 535.

(1) Rasprava pinje objavom sadrzaja optuZznice ili privatne tuZzbaepaeta rasprava dovrsit
¢e se po mogtnosti bez prekidanja.

(2) Optuzenikée se ispitati na getku dokaznog postupka neovisno od toga kakavae st
zauzeo prema optuzbi.

(3) Ako se postupak vodi za kazneno djelo za kejepjema odredbama ovog Zakona
nadlezan sudac pojedinac, optuzeniku, svjedokeStaku pitanja prvi postavlja sudac. Nakon
toga pitanja postavljaju stranke i to tako da optilka najprije ispituje branitelj ako ga ima, a
svjedoke i vjeStake ona stranka koja ih je prethozi

(4) Ako se optuzenik @tovao krivim u odnosu na svede optuzbe, na kraju svog iskaza
ocitovat ¢e se je li suglasan s predlozenom vrstom i mjeragn&, sudske opomene, uvjetne
osude, djelondine uvjetne osude, posebnih obveza, zastithog nadsmurnosne mjere, te
mjere oduzimanja predmeta, odnosno druge mjereigao@ kaznenim zakonowije se
izricanje trazi. Do ovog @tovanja optuZenika, drzavni odvjetnik moze izmijenrstu i
mjeru kazne ili druge mjere propisane kaznenim mako predlozene u optuznici.

(5) Ako se optuzenikdtovao krivim u odnosu na svedke optuzbe, a sud nakon ispitivanja
optuzenika njegovo priznanje ocijeni sukladnim gdalta prikupljenim dokazima, u nastavku
dokaznog postupka izvese samo dokaze koji se odnose na odluku o kaznisksjd
opomeni, uvjetnoj osudi, djelotmoj uvjetnoj osudi, posebnim obvezama, zastithodzoau,
sigurnosnoj mjeri, mjeri oduzimanja imovinske ktris predmeta, odnosno drugoj mijeri
propisanoj kaznenim zakonom te troSkovima kazngasgupka.

(6) Ako se optuzenik u staju iz stavka 4. ovoglanka suglasi i s vrstom i mjerom
predlozene kazne i druge mjere propisane kazneakaorom, sud u presudi ne smije @re
drugu vrstu kazne ili druge mjere propisane kaanepakonom, niti véu mjeru kazne od
predlozene. Navedeno ogréemje se ne odnosi na mjeru oduzimanja imovinskistor

Clanak 536.

Ako se rasprava vodi za kazneno djelo za koje ggnpr odredbama ovog Zakona nadlezno
vijece, postupate se premalanku 413. do 447. ovog Zakona.

Clanak 537.
(1) Ako je optuzeniku izreena kazna zatvora ili djelotma uvjetna osuda, prijepis presude

uvijek sadrzi obrazlozenje. Pisani otpravak predugjem nije izréena kazna liSenja slobode,
dostavitée se s kratkim obrazloZenjem, samo na zahtjevisran
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(2) Ako stranke odmah nakon objave presude nejeahfjii pisani otpravak presude kratko
obrazloZzenje unosi se u zapisnik o raspravi kojusg€uje prisutnim strankama. Prijepis
presude n&e sadrzavati obrazlozenje, a mora se otpremitiasaje u roku od tri radna dana.
Stranki koja nije bila prisutna objavi presude,deitdostavljen i zapisnik o rasprauvi.

(3) Ako se optuzenik @tovao krivim i prihvatio predlozenu kaznu i drugyeru propisanu
kaznenim zakonom prijepis presudeé@eadrzavati obrazlozenje.

Clanak 538.

(1) Protiv presude Zalba se mozZe podnijeti u roduosam dana od dana dostave prijepisa
presude. Ako je presudom iZemna kazna zatvora ili djelotima uvjetna osuda, prijepis
presude uvijek mora sadrzavati podatk&lanka 459. ovog Zakona.

(2) Stranke i osteenik koji ima pravo zalbe protiv presuddafiak 464. stavak 4.) mogu se
odre&i prava na zZalbu odmah nakon objave presude. Uotaksiltaju dostavitée im se u
roku od tri radna dana prijepis presude bez obraria.

(3) Ako je tijek rasprave snimljen u smistianka 533. ovog Zakona, stranke i @égtak,
mogu u roku od tri dana od dana dostave prijepiesyde iz¢lanka 537. ovog Zakona
najaviti Zalbu. U takvom stiaju, rok za zalbu iz stavka 1. ovélanka Zaliteljima zap#inje
teci od dostave prijepisa z¢ne snimke.

(4) Ako protivno odredbtlanka 533. stavka 4. ovog Zakona nije prepisand&rav/isnimka
rasprave, ili ako prijepis presude nije napisatpr@mljen u rokovima izZlanka 537. stavka 2.

i ¢lanka 538. stavka 2., ovog Zakona suélaezvijestiti o razlozima predsjednika suda.

Clanak 539.

Kad drugostupanjski sud rjeSava o Zalbi protiv pdesprvostupanjskog suda donesene u
skraienom postupku, obje stranke obavijeéétse o sjednici vig@a drugostupanjskog suda
ako je u prvostupanjskoj presudi izema kazna zatvora i ako su stranke zahtijevaleuda b
obavijeStene o sjednici, ili ako predsjednik ¥geli vije¢e drugostupanjskog suda smatraju da
bi prisutnost stranaka ili jedne od njih bilo kowasza razjasnjenje stvari.

Clanak 542.

(1) Kazneni nalog dostavlja se okrivljeniku i njegobranitelju ako ga ima, te drzavhom
odvjetniku i oStéeniku.

(2) Okrivljenik ili njegov branitelj mogu u roku oosam dana po primitku podnijeti prigovor
protiv kaznenog naloga u pisanom obliku. Prigov@mnmora biti obrazlozen, u njemu se mogu
predloziti dokazi u korist obrane. Okrivljenik seobe odréi prava na prigovor, ali od
podnesenog prigovora nakon zaipganja rasprave ne moze odustati.cBlge no¢ane kazne
prije isteka roka za prigovor ne smatra se odrexanpd prava na prigovor.

(3) Okrivljeniku koji iz opravdanih razloga propusbk za podnoSenje prigovora predsjednik
vije¢a dopustite povrat u prijasnje stanje. Na odlitanje o molbi za povrat u prijasSnje stanje
primijenit ¢e se odredb&anka 92. do 94. ovog Zakona.

(4) Ako sudac pojedinac ne odbaci prigovor kao aegvremen ili podnesen od neovlastene
osobe, dostavite optuznicu optuznom vie radi ispitivanja u smisldlanka 526. stavak 2.
ovog Zakona.

(5) U slktaju iz stavka 4. ovoglanka, optuzno vijee ispituje optuznicu u smiskilanka 344.
stavak 1. toka 1., 3. i 5. i je li optuznica podignuta na tejm@jerodostojne kaznene prijave.
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Clanak 547.

Presuda kojom se iZe sudska opomena objavljuje se odmah nakon zaar$atprave s
bitnim razlozima. Tom prilikom suée upozoriti optuzenika da mu se za kazneno djeje ko
je painio ne izrie kazna, ali da prema pravilima ponaSanja u njggongtvenoj sredini i
naelima ¢udoreia zasluZuje opomenu, kofe ga upozoriti da viSe n&ni kaznena djela.
Ako se presuda kojom se izei sudska opomena objavljuje u odsutnosti optuzesikdée
takvo upozorenje unijeti u obrazloZenje presude.odacanje od prava na Zalbu i pisanu
izradu presude primjenjuje se odredbamnka 537. stavka 2. ovog Zakona.

Cetvrti dio
POSEBNI POSTUPCI

Glava XXVII. 3
POSTUPAK PREMA OKRIVLJENICIMA S DUSEVNIM SMETNJAMA

Clanak 549.

(1) Odredbe ovog Zakona, osim odredabatdgedijela, Glava XXV. i XXVI., primijenitce
se i u postupku prema osobama koje su u vrijem@njmja protupravnog djela bile
neubrojive ako odredbama ove Glave nije Sto poseboisano.

(2) Postupak prema osobama koje su u vrijeninpmja protupravnog djela bile neubrojive
pokrete se i vodi samo na zahtjev drzavnog odvjetnika.

(3) Drzavni odvjetnik¢e, ako se pojavi sumnja u iskipnu ili smanjenu ubrojivost
okrivljenika ili njegovu raspravnu nesposobnostgbasevnih smetnjiclanak 325.), tijekom
istrage prikupiti dokaze tinjenice potrebne radi utdenja je li okrivljenik u vrijeme
paocinjenja protupravnog djela bio neubrojiv i jesusipunjeni uvjeti za odrvanje prisilnog
smjeStaja okrivljenika prema odredbama Zakona titzasSoba s duSevnim smetnjama te je li
raspravno sposoban.

(4) Ako se tijekom istrage utvrdi da je okrivljenikvrijeme pdinjenja protupravnog djela bio
neubrojiv te da je raspravno nesposoban zbog dilsskretn;ji, istraga se e prekinuti.

Clanak 550.

(1) Ako je okrivljenik u vrijeme p&njenja protupravnog djela bio neubrojiv, drzavni
odvjetnik ¢e u optuznici postaviti zahtjev da sud utvrdi dakeivljenik pcinio protupravno
djelo u stanju neubrojivosti i da mu se odredi ifars smjeStaj prema odredbama Zakona o
zastiti osoba s duSevnim smetnjama.

(2) Drzavni odvjetnilkce prije podizanja optuznice, uz prisutnost vjeStakanitelja, pokusati
ispitati okrivljenika. Ako se okrivljenik zbog rasgvne nesposobnosti ne moZze ispitati
drzavni odvjetnikée podéi optuznicu.

(3) Istragu zbog p#njenja protupravnog djela iz nadleznostic¢mskog suda provodi
opcinski drzavni odvjetnik, a optuznicu podnosi predsjiku vijga nadleznog ajnskog
suda koji¢e prethodno ispitati postoje li uvjeti za odbacieaoptuznice {lanak 344.) i ako
postoje, donijetée rjeSenje o0 njezinom odbacivanju. RjeSenje se adlpat drzavnom
odvjetniku, okrivljeniku i branitelju. Ako ne doresrjeSenje o odbacivanju optuznice,
predsjednik vijéa postupitce premaclanku 345. do 347. ovog Zakona, a optuznoceije
postupitée prematlanku 348. do 357. anku 365. do 367. ovoga Zakona.

(4) Nakon donoSenja naloga o prdeoju istrage iz¢lanka 216. stavka 2. ovog Zakona
okrivljenik mora imati branitelja.

(5) Sud¢e u ovim predmetima postupati osobito zurno.

245



Clanak 552.

(1) O optuznici drzavnog odvjetnika dianka 550. stavka 1. ovog Zakona adije sud nakon
provedene rasprave, koja se vodi prema odredbadwiteg postupka (Glava XXI.). O
raspravice se izvijestiti zakonski zastupnik optuZzenikaka ga nema, optuzenikov lgra ili
izvanbr&ni drug, odnosno najblizi srodnik.

(2) Predsjednik vijéa ¢e prije rasprave u prisustvu vjeStaka pokuSatiaspoptuzenika radi
ocjene optuzenikove raspravne sposobnadéingk 325. stavak 5.). O vremenu i mjestu
ispitivanja optuzenika izvijestite se drzavni odvjetnik, optuzenik, branitelj i zakki
zastupnik optuzenika. Ispitivanfe se obaviti i bez prisutnosti uredno pozvanogawrag
odvjetnika i zakonskog zastupnika. Ako sud nakgitiisanja vjeStaka utvrdi da je optuzenik
raspravno nesposoban zbog duSevnih smetnji, raspm@vse odrzati u okrivljenikovoj
odsutnosti.

(3) Branitelj ili optuzenikée se, kod &tovanja o optuzbi izjasniti o tome je li optuzenik
pacinio protupravno djelo.

(4) Ako je optuzenik raspravno nesposoban zbogwhilSesmetnji pa se rasprava odrzava u
njegovoj odsutnosti, smatré¢ se da je porekao osnovanost optuzbe, a na Zavda@taznog
postupka prditat ce se zapisnici 0 njegovu ranijem ispitivanju.

(5) O raspravnoj sposobnosti i ubrojivosti optukanie postojanju zakonskih uvjeta za
odralivanje prisilnog smjeStaja ispitate se vjeStak koji je obavio psihijatrijski pregled
optuzZenika.
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